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คำ�นำ�

หนัังสืือเล่่มน้ี้�มาจากแผนงานวิิจััยเร่ื่�อง โครงการยกระดัับทุุนทาง

วััฒนธรรมสู่่�มููลค่่าสากล ผ่่านการศึึกษาปััจจััยคน ทรััพยากร และ โครงสร้้าง 

พื้้�นฐาน ซ่ึ่�งได้้รัับการสนัับสนุุนงบประมาณการวิิจััยจาก หน่่วยบริิหารและ
จััดการทุุนด้้านการพััฒนากำลัังคนและทุุนด้้านการพััฒนาสถาบัันอุดมศึึกษา 
การวิิจััยและการสร้างนวัตกรรม (บพค.) ประจำปีีงบประมาณ 2567 โดยมีี 
โครงการวิิจััยย่่อยภายในแผนงานฯ จำนวน 7 โครงการ ซึ่่�งประกอบด้้วย 
นัักวิิจััย 10 คนจากหลากหลายสาขาวิิชาและหลากหลายมหาวิิทยาลััย รวมถึึง 
ยัังครอบคลุุมพื้้�นที่่�วิิจััยมากกว่่า 20 จัังหวััดทั่่�วประเทศ นอกจากน้ี้�ยัังได้้รัับ
การสนับัสนุนจากมหาวิทิยาลัยัเชีียงใหม่ใ่นฐานะต้น้สังักัดัของหัวัหน้า้แผนงาน 
วิิจััยให้้สามารถทำงานนี้้�จนสำเร็็จลุุล่่วงในปีีแรกได้้ และในการจััดพิิมพ์์ยัังได้้รัับ 
การสนับัสนุนุงบประมาณจากศูนูย์ว์ัฒันธรรมศึกึษาและเมือืงร่ว่มสมัยั (Centre 
for Cultural Studies and Contemporary City หรืือ CSSR) ซึ่่�งได้้รัับ
การสนัับสนุุนจากภาควิิชาสัังคมวิิทยาและมานุุษยวิิทยา คณะสัังคมศาสตร์์ 
มหาวิิทยาลััยเชีียงใหม่่

	 ในการนี้้� ผมในฐานะหััวหน้้าแผนงานวิิจััยต้้องขอขอบคุุณ บพค. ศููนย์์
วััฒนธรรมศึึกษาและเมืืองร่่วมสมััย มหาวิิทยาลััยเชีียงใหม่่ มหาวิิทยาลััย
ศิิลปากร จุุฬาลงกรณ์มหาวิิทยาลััย มหาวิิทยาลััยมหาสารคาม มหาวิิทยาลััย
นครพนม มหาวิิทยาลััยราชภััฏสงขลา รวมถึึงผู้้�ทรงคุุณวุุฒิิจากหลากหลาย
สาขาวิิชาและผู้้�ให้้ข้้อมููลในทุุกพื้้�นที่่�ทั่่�วประเทศที่่�ให้้การสนัับสนุุนตั้้�งแต่่แรกจน
ได้้จััดพิิมพ์์หนัังสืือรวมผลงานวิิจััยเล่่มนี้้� และหวัังเป็็นอย่่างยิ่่�งว่่า ผู้้�อ่านจะได้้
รัับประโยชน์์และอาจนำข้้อค้้นพบของงานไปต่่อยอดต่อไปได้้ และพบกัันใหม่่
ในผลงานวิิจััยของแผนงานในปีีที่่� 2 

ด้้วยความนัับถืือ
รองศาสตราจารย์์ ดร.เก่่งกิิจ กิิติิเรีียงลาภ
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เก่่งกิิจ กิิติิเรีียงลาภ และ พิิชชาภา ทุุมดีี
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บทนำ�
คุณค่าและมูลค่าในภูมิทัศน์เศรษฐกิจสร้างสรรค์ของไทย

เก่่งกิิจ กิิติิเรีียงลาภ
พิิชชาภา ทุุมดีี

เศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ (Creative Economy) ได้้กลายเป็็นวาระสํําคััญในการ
พััฒนาประเทศไทยมาตั้้�งแต่่ทศวรรษ 2540 เป็็นต้้นมา โดยมีีการผลัักดัันทั้้�ง
ในระดัับนโยบายและการปฏิิบััติิ ผ่่านโครงการพััฒนารููปแบบต่่าง ๆ  ตั้้�งแต่่การ
ส่่งเสริมวิิสาหกิิจ ชุุมชน การพััฒนาเมืืองสร้างสรรค์ ไปจนถึึงการท่องเที่่�ยว
เชิิงวััฒนธรรม แนวทางเช่่นนี้�สอดคล้้องกัับการเปลี่่�ยนแปลงในระดัับสากลที่่�
เริ่่�มมาตั้้�งแต่่คริิสต์์ทศวรรษ 1980 เป็็นต้้นมา ที่่�ระบบเศรษฐกิิจโลกเคลื่่�อนตััว
ออกจากสัังคมและระบบทุุนนิยมแบบอุุตสาหกรรมเคลื่่�อนไปสู่่�ทุุนนิยมแบบ
หลัังอุุตสาหกรรม ซึ่่�งบ้้างก็็เรีียกว่่า เศรษฐกิิจความรู้้� (knowledge economy) 
ทุุนนิิยมความรัับรู้้� (cognitive capitalism) หรืือแม้้แต่่ทุุนนิยมวััฒนธรรม 
(cultural capitalism) (เก่่งกิิจ กิิติิเรีียงลาภ 2560) Andreas Reckwitz 
(2020) เสนอว่่า เศรษฐกิิจสร้างสรรค์กลายมาเป็็นพลัังขัับเคลื่่�อนหลัักของ
ระบบทุุนนิยมนัับตั้้�งแต่่ทศวรรษ 1980 เป็็นต้นมา โดยหััวใจของเศรษฐกิิจแบบน้ี้� 
ก็็คืือ การเปลี่่�ยนให้้วััฒนธรรมกลายมาเป็็นแกนหลัักของการสร้างมููลค่่าทาง
เศรษฐกิิจ (economization of culture) และอีีกด้้านก็็คืือ การเปลี่่�ยนกิิจกรรม
ทางเศรษฐกิิจให้้เป็็นมิิติิเชิิงวััฒนธรรม (culturalization of economy) ซึ่่�ง 
ส่ง่ผลอย่า่งกว้า้งขวางต่อ่ความรับัรู้้� กิจิกรรมทางสัังคม และรููปแบบของการผลิิต
การแลกเปลี่่�ยนในสังคมทุุนนิยมด้้วย เช่่นเดีียวกัน Oli Mould (2018) ชี้้�ให้้
เห็็นว่่า เศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ได้้ทํําให้้เกิิดการแยกกิิจกรรมของการสร้้างสรรค์์  
ออกมาจากกิจิกรรมอื่่�น ๆ  โดยเฉพาะการผลิตินักัสร้า้งสรรค์ก์ับัผู้้�ผลิติกลายมา 
เป็น็คนละกลุ่่�มกัันและแยกส่่วนกัน พร้อ้ม ๆ  กับัที่่�การสร้างสรรค์ได้ถูู้กยกให้้เป็็น
กิิจกรรมหลัักของการสร้้างมููลค่่าทางเศรษฐกิิจ ส่่วนกิิจกรรมอื่่�น ๆ ที่่�ไม่่นำไป
สู่่�การสร้า้งมูลูค่า่ทางเศรษฐกิจิก็จ็ะถูกูมองว่า่ไม่ส่ร้า้งสรรค์ห์รือืปราศจากมูลูค่า่



8

หนังัสือืเล่ม่นี้้�มีีพื้้�นฐานมาจากชุดุโครงการวิจิัยั โครงการยกระดับัทุนุทาง
วััฒนธรรมสู่่�มููลค่่าสากล ผ่่านการศึึกษาปััจจััยคน ทรััพยากร และโครงสร้้าง

พื้้�นฐาน ชุุดโครงการนี้�มีีคำถามหลัักร่่วมกัันสามข้้อคืือ หนึ่่�ง อะไรคือคุุณค่่า
และต้้นทุุนทางวััฒนธรรมของสัังคมไทยที่่�สามารถนำไปสู่่�การพััฒนายกระดัับ
ไปสู่่�มููลค่่าทางเศรษฐกิิจได้ ้สอง เพราะเหตุุใดคุุณค่่าและต้้นทุุนทางวััฒนธรรม
ในสัังคมไทยจึึงไม่่สามารถยกระดัับไปสู่่�การสร้้างมููลค่่าทางเศรษฐกิิจในระบบ
เศรษฐกิจิสร้า้งสรรค์ไ์ด้ ้และสาม ในการยกระดับัคุณุค่า่เชิงิวัฒันธรรมที่่�มีีอยู่่�ใน
ชุมุชนของตนเองไปสู่่�มูลูค่า่สากลภายใต้เ้ศรษฐกิจิสร้า้งสรรค์ ์ท้อ้งถิ่่�นต่า่ง ๆ  จะ
ต้อ้งมีีโครงสร้า้งพื้้�นฐานอะไรที่่�จำเป็น็ในการเสริมิสร้า้งให้ก้ารยกระดับัดังักล่า่ว
สามารถเกิิดขึ้้�นได้ ้ในการตอบคำถามดัังกล่่าว กรณีีศึึกษาทั้้�งเจ็็ดได้้ศึึกษาเจาะ
ลึึกไปที่่�วััฒนธรรมเชิิงลึึกที่่�แต่่ละท้้องถิ่่�นมีี เดิิมหนัังสืือเล่่มน้ี้�เริ่่�มต้้นการศึึกษา
โดยมีีสมมติิฐานเพีียงว่่า การขาดโครงสร้้างพื้้�นฐานที่่�เพีียงพอทั้้�งที่่�เป็็นวััตถุุ
และอวััตถุเุป็น็ปัจัจัยัสำคััญในกระบวนการยกระดัับคุณุค่า่สู่่�มูลค่า่ทางเศรษฐกิิจ 
อย่่างไรก็ดีี ข้อ้ค้น้พบของชุุดโครงการวิจัิัยนี้้�ได้ช้้ี้�ให้เ้ห็น็ว่า่ กระบวนการยกระดัับ
คุุณค่่าสู่่�มููลค่่ามีีความซัับซ้้อนและมีีพลวััตมากกว่่านั้้�น

หนัังสืือเล่่มน้ี้�จึึงต้้องการนํําเสนอมุุมมองใหม่่ในการทํําความเข้้าใจ
เศรษฐกิิจสร้้างสรรค์ผ่่านการวิิเคราะห์์ความสััมพัันธ์ระหว่่างคุุณค่่าและมููลค่่า 
โดยอาศััยข้้อค้้นพบจากงานวิิจััยภาคสนามเจ็็ดกรณีีศึึกษาที่่�ครอบคลุุมหลาก
หลายบริิบท ตั้้�งแต่่วิิสาหกิิจชุุมชน พิิธีีกรรมพื้้�นบ้าน การพััฒนาเมืืองเก่่า ไป
จนถึึงการท่่องเที่่�ยวเชิิงวััฒนธรรม ข้้อค้้นพบสํําคััญชี้้�ให้้เห็็นว่่า ความสััมพัันธ์์
ระหว่า่งคุณุค่่าและมูลูค่าไม่ไ่ด้เ้ป็น็เส้น้ตรงอย่่างที่่�มักัเข้า้ใจกันั การแปลงคุณุค่า่
ให้เ้ป็็นมูลค่ามัักนํําไปสู่่�การลดทอนและบั่่�นทอนระบบนิิเวศของคุุณค่่าที่่�ดําํรงอยู่่�
เดิิม นํําไปสู่่�สิ่่�งที่่�หนัังสืือเล่่มนี้้�เรีียกว่่า “การสะสมทุุนผ่่านการลดทอนคุุณค่่า” 
อย่่างไรก็็ตาม ผู้้�คนในพื้้�นที่่�ไม่่ได้้เป็็นเพีียงผู้้�ถููกกระทํํา หากแต่่มีีการใช้้ช่่องว่่าง
ของโครงการพัฒันาเป็น็โอกาสในการต่อรองและผลักัดันัคุณค่า่ของตนเอง ทําํให้้ 
เศรษฐกิจิสร้า้งสรรค์ก์ลายเป็น็ “พื้้�นที่่�ของการสร้า้งสรรค์ค์ุณุค่า่” ที่่�มีีการต่อ่รอง 
ช่่วงชิิง และปะทะประสานกัันของคุุณค่่าและมููลค่าในรูปแบบต่่าง ๆ การทํา
ความเข้้าใจพลวัตเหล่า่น้ี้�จะช่่วยให้้เราเห็็นความซัับซ้้อนของการพัฒันาเศรษฐกิิจ
สร้้างสรรค์ที่่�มัักถููกมองข้้ามไปในการศึึกษา และการกําหนดนโยบายที่่�ผ่่านมา 
ดัังนั้้�น หนัังสืือเล่่มน้ี้�จึึงชี้้�ให้้เห็็นว่่า ในเส้้นทางสู่่�เศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ สิ่่�งที่่�เรา 
ไม่ค่วรละเลยคือืแง่มุ่มุเกี่่�ยวกับัพลวัตัในความสัมัพันัธ์เ์ชิงิอำนาจและบทบาทของ 
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ตััวแสดงต่่าง ๆ โดยเฉพาะปฏิิบััติิการทางสัังคมของตััวแสดงในท้้องถิ่่�น 
บทนำของหนัังสืือเล่่มน้ี้�จะเป็็นประตููบานแรกของการนำเสนอมุุมมอง

ใหม่ใ่นการทำความเข้้าใจเศรษฐกิิจสร้างสรรค์ โดยแบ่่งเนื้้�อหาเป็็นสามส่่วนหลักั 
ได้้แก่่ ส่่วนแรกนำเสนอการทบทวนแนวทางการศึึกษาเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์
ในประเทศไทยที่่�ผ่่านมา พร้อมช้ี้�ให้้เห็็นข้อจำกััดของการศึึกษาที่่�มัักติิดกับดััก 
ของการมองความสััมพัันธ์์ระหว่่างรััฐและชุุมชนในลัักษณะคู่่�ตรงข้้าม จากนั้้�น 
นำเสนอแนวคิดิที่่�ใช้้ในการศึกึษาความสัมัพันัธ์ระหว่า่งคุณุค่า่และมูลูค่า่ ส่ว่นต่อ่
มาเป็็นการแนะนำบทต่่าง ๆ ภายใต้้กรอบแนวคิิดของหนัังสืือเล่่มนี้้� โดยบทที่่� 
1 ถึึง 7 ของหนัังสืือจะเป็็นข้้อค้้นพบงานวิิจััยภาคสนามในหลายบริิบทต่่างกััน
ทั่่�วประเทศไทย ตั้้�งแต่่การทบทวนการนำแนวคิิดนครดนตรีีมาปรัับใช้้ในเขต
เมืืองนครปฐม บทบาทของภาคประชาชนบนเส้้นทางการอนุุรัักษ์์และพััฒนา
เมืืองเก่่าสงขลา การช่วงชิิงความหมายของภููเขาศัักดิ์์�สิิทธิ์์�บริิเวณเทืือกเขา 
ภููพาน การคงอยู่่�และการพััฒนาของพิิธีีกรรมเหยาในโลกสมััยใหม่่ ความไม่่ 
ลงรอยทางความสัมัพันัธ์ท์างอำนาจกับัทุนุวัฒันธรรมแห่ง่ความศรัทัธาใต้ก้ระแส
บููชาท้้าวเวสสุุวรรณ ข้้อจำกััดในโครงสร้้างพื้้�นฐานของการสร้้างสรรค์์และขีีด
จำกััดในศักัยภาพชุมุชน ในเส้น้ทางการนำนโยบายโอทอปมาใช้ใ้นท้อ้งถิ่่�น และ
การสร้างพื้้�นที่่�ทางเศรษฐกิิจนอกอุุตสาหกรรมการท่องเที่่�ยวของคณะเร่่แสดง
ช้า้ง ในบทสรุปท้้ายเล่ม่จะเสนอการวิเิคราะห์์และสัังเคราะห์์ข้อ้ค้้นพบจากสนาม 
และปิิดท้้ายด้้วยการเปิิดประตููไปสู่่�การทำความเข้้าใจเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์อีีก
แบบ ด้้วยการชี้้�ให้้เห็็นกลไกในการแปลงมููลค่่าในเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ ซึ่่�งเป็็น
แนวทางในการทำความเข้้าใจเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ในฐานะกระบวนการที่่�มีี 
การต่่อรองและปะทะประสานกัันของระบบคุุณค่่าที่่�หลากหลาย 

สามกลุ่่�มงานศึึกษาเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ในประเทศไทย 

งานศึึกษาเกี่่�ยวกับการยกระดัับทุุนทางวััฒนธรรมไปสู่่�เศรษฐกิิจ
สร้า้งสรรค์ใ์นประเทศไทยสามารถแบ่ง่ออกได้เ้ป็น็สามกลุ่่�มหลักั ได้แ้ก่ ่1) มุมุมอง 
แบบรััฐเป็็นศููนย์์กลาง (state-centric approach) ที่่�มองว่่ารััฐเป็็นผู้้�แสดงหลััก
และชุุมชนมีีท่่าทีีเชิิงรัับ ชุุมชนจํําเป็็นต้้องได้้รัับการสนัับสนุุนและผลัักดัันจาก
รััฐ 2) มุุมมองแบบอิิงกัับชุุมชน (community-based approach) ที่่�ให้้ความ
สําํคััญกับัชุมุชนในฐานะผู้้�กระทํําการหลััก ส่ว่นรัฐเป็็นผู้้�สนับัสนุนโดยการสร้าง 
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โครงสร้้างพื้้�นฐาน 3) มุุมมองเชิิงวิิพากษ์์ (critical approach) ซึ่่�งมีีทั้้�งที่่�
มองว่่าเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ก็็คืือ เครื่่�องมืือหนึ่่�งของทุุนนิิยมแบบเสรีีนิิยมใหม่่ 
(neoliberal capitalism) และมุมุมองที่่�วิพิากษ์ก์ารดําํเนินินโยบายแบบราชการ
โดยมีีรััฐเป็็นศููนย์์กลางว่่าเป็็นอุุปสรรคต่่อการเกิิดเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ 

งานศึึกษาในกลุ่่�มที่่�หนึ่่�งมีีจุุดร่่วมคืือ การมองการยกระดัับทุุนทาง
วััฒนธรรมไปสู่่�เศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์โดยมีีรััฐเป็็นศููนย์์กลาง นอกจากนี้้� รััฐควร
เป็น็ผู้้�สนับัสนุนุและผลักัดันัชุมุชนให้ม้ีีศักัยภาพในการพัฒันาตามแนวทางของ
รััฐ งานศึึกษาที่่�ศึึกษานิิยามของเศรษฐกิิจสร้างสรรค์์เพื่่�อเป็็นแนวทางในการ
แสวงหาโอกาสเพื่่�อผลัักดัันเศรษฐกิิจและพัฒันาประเทศไทย ถึึงแม้ไ้ด้้ชี้้�ให้้เห็็น 
ว่า่ ไม่ม่ีีคํานิิยามหน่ึ่�งเดีียวที่่�ใช้้ร่่วมกัันเป็็นสากลแต่ก่็ม็ักัจะยึึดคําํอธิบิายกระแส
หลักัของ John Howkins (2001) และการประชุมุสหประชาชาติวิ่า่ด้ว้ยการค้า้ 
และการพััฒนา (UNCTAD 2008) เป็็นหลััก โดยเน้้นการสร้้างมููลค่่าให้้ทุุน
ทางวััฒนธรรมโดยใช้้นวััตกรรมและเทคโนโลยีี (นพพร จัันทรนํําชูู 2555; 
จุฑุามาศ ศรีีรัตนา 2561) และผลัักดันัเศรษฐกิิจสร้างสรรค์ให้เ้ป็น็อําํนาจละมุุน 
(soft power) อัันมีีลัักษณะเฉพาะของประเทศไทย (ณััฏฐวิิชฌ์์ ราชแก้้ว 
และ เสาวลัักษณ์์ โกศลกิิตติิอััมพร 2567) โดยเฉพาะงานวิิจััยกลุ่่�มงานศิิลปะ  
งานฝีีมืือ และงานออกแบบ หรืือการพััฒนาวิิสาหกิิจชุุมชนที่่�ให้้ความสํําคััญ
กัับการพััฒนาบนฐานของนโยบายหลััก ที่่�รััฐผลัักดััน อัันได้้แก่่ โมเดล
ระบบเศรษฐกิิจชีีวภาพ-ระบบเศรษฐกิิจหมุุนเวีียน-ระบบเศรษฐกิิจสีีเขีียว 
(Bio-Circular-Green Economy; ECG) เป้้าหมายการพััฒนาอย่่างยั่่�งยืืน 
(Sustainable Development Goals; SDGs) และปรััชญาเศรษฐกิิจพอเพีียง 
ซึ่่�งสามารถมีีศัักยภาพที่่�จะบรรลุุการเป็็นอํํานาจละมุุนได้้ (Supawinee 
Charungkiattikul and Eakachat Joneurairatana 2024) เช่่นเดีียวกันกับ
การเสนอให้้ใช้้พุุทธศาสนาเป็็นแนวทางพััฒนาการท่องเที่่�ยวเชิิงสร้างสรรค์ 
(Vorapon Jantharateerayanon et al. 2022) นอกจากนี้้�ยัังมีีงานที่่�เสนอแนะ 
ให้ผู้้้�คนเรีียนรู้้�ทักัษะใหม่เ่พื่่�อปรัับตัวัให้เ้ท่า่ทันัการเปลี่่�ยนแปลง (reskill) ส่ว่นรัฐ 
มีีหน้้าที่่�ออกนโยบายรอบด้้าน โดยเฉพาะนโยบายที่่�เน้้นพััฒนาทัักษะแรงงาน
สร้า้งสรรค์ ์(creative labor) เช่น่ ให้ทุ้นุสนับัสนุนุ สนับัสนุนุให้ฝ้ึกึอบรมทักัษะ
ผ่า่นสถาบันัการศึกึษา หรือืออกนโยบายดึึงดูดูแรงงานทักัษะสูงูจากต่า่งประเทศ 
(จิิรภา สุุชนวณิิช 2566) เพื่่�อเพิ่่�มจํํานวนและศัักยภาพของผู้้�ประกอบการที่่�มีี
ทัักษะเชิิงสร้้างสรรค์์ 
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งานศึึกษาในกลุ่่�มที่่�หนึ่่�งยัังมีีงานที่่�ชี้้�ให้้เห็็นว่า ถึึงแม้้ชุุมชนจะมีีทุุนทาง
วัฒันธรรมและมีีศักัยภาพในการเป็น็เศรษฐกิจิสร้า้งสรรค์ ์แต่ชุ่มุชนมีีแนวโน้ม้ 
ที่่�จะมีีบทบาทเชิิงรัับที่่�รอการเข้้ามาค้้นพบ ผลัักดัันและสนัับสนุนจากรััฐใน
การสร้้างมููลค่่าเพิ่่�ม โดยเฉพาะการพััฒนาโครงสร้้างพื้้�นฐาน เช่่น ถนน ขนส่่ง
สาธารณะ หรืือการจััดงานหรืือเทศกาลเชิิงวััฒนธรรมเพื่่�อสนัับสนุุนธุุรกิจ 
(เบญจภััคค์์ เจริิญมหาวิิทย์์ 2567) รััฐควรกระตุ้้�นให้้คนในท้้องถิ่่�นเป็็นเจ้้าบ้้าน 
ที่่�ดีีโดยการส่่งผู้้�เชี่่�ยวชาญเข้้ามาฝึึกอบรมความรู้้�ที่่�จํําเป็็น และพััฒนาทัักษะ
เพื่่�อตอบสนองความต้้องการของนัักท่่องเที่่�ยว รวมถึึงมีีบทบาทเชิิงรุุกในการ
ประชาสััมพัันธ์์นโยบายการท่่องเที่่�ยวเชิิงสร้้างสรรค์์ให้้ชุุมชนเข้้าใจเพื่่�อนํําไปสู่่�
การปรับัใช้ท้ี่่�ถูกูต้อ้ง (Jeeranan Thongsamak et al. 2019) ทั้้�งน้ี้�เพื่่�อให้ชุ้มุชน
สามารถพึ่่�งพาตนเองและสามารถพััฒนาตนเองตามแนวทางของรััฐ (พัันธณััฐ 
ขจรจิิตร และ คุุณากร จัันทวีีวิิวาวััณ 2023; Nalaumon Anusornphat 2023) 
อีีกทั้้�งควรใช้้ชาวต่่างชาติิที่่�มาอาศััยอยู่่�ในพื้้�นที่่�เป็็นตััวละครหลัักในการเล่่าเรื่่�อง
ในสื่่�อประชาสััมพัันธ์ เพื่่�อสร้้างภาพลักษณ์์ความเป็็นสมััยใหม่่ให้้กัับอาหาร 
ท้อ้งถิ่่�น (Panida Jongsuksomsakul 2024) นอกจากนี้้� การจัดักิจิกรรมต่า่ง ๆ  
ควรให้้ความสํําคััญกัับการมีีส่่วนร่่วมของชุุมชน โดยเฉพาะการกระตุ้้�นให้้ผู้้�คน
ต้้องการเป็็นผู้้�ประกอบการเพื่่�อเพิ่่�มกํําลัังคนในการขัับเคลื่่�อนเศรษฐกิิจ (Satit 
Chuayounan 2022) 

งานศึึกษาในกลุ่่�มที่่�หน่ึ่�งยัังช้ี้�ให้้เห็็นบทบาทสําคััญของสถาบัันการศึึกษา
ซ่ึ่�งเป็็นสถาบัันที่่�ได้้รัับการรับรองจากรััฐในการเข้้าไปทํําวิิจััยค้้นหาต้้นทุุนทาง
วััฒนธรรม ยกระดัับมููลค่่าและพััฒนาชุุมชนบนฐานของแนวคิดเศรษฐกิิจ
สร้างสรรค์ โดยเฉพาะงานวิิจััยเชิงิพัฒันาผลิติภัณัฑ์ ์(แพรภัทร ยอดแก้้ว 2565; 
กานต์์สิินีี วงศ์์เรืือน และคณะ 2566; อััปสร อีีซอ และคณะ 2566) หรืือ
การนําเทคโนโลยีีเข้้าไปประยุุกต์์ใช้้สร้้างนวัตกรรมในท้องถิ่่�น (อุุทิิศ บํํารุุงชีีพ 
และพัักตร์์วิิภา โพธิ์์�ศรีี 2565) รวมถึึงบทบาทในด้้านการเป็็นตััวเชื่่�อมสํําคััญ
ในการสร้้างเครืือข่่ายความร่่วมมืือระหว่่างองค์์กรของรััฐและชุุมชนเพื่่�อเสริม
สร้้างทัักษะและความคิิดสร้้างสรรค์์ (Kittanut Yanpisit 2024) ในประเด็็นนี้้�  
Sahasanj Sujjakulvanich et al. (2021) ได้้ชี้้�ให้้เห็็นว่่า การจััดกิิจกรรม
เชิิงสร้้างสรรค์ที่่�เป็็นการร่วมมืือระหว่่างหน่่วยงานภาครััฐและชุุมชนไม่่ควรมีี
ลักัษณะชั่่�วคราว แต่อ่งค์ก์รปกครองส่ว่นท้อ้งถิ่่�นและมหาวิทิยาลัยัในท้อ้งถิ่่�นควร
ร่่วมมืือกัันภายใต้้การสนัับสนุุนจากส่่วนกลาง เพื่่�อให้้เกิิดพื้้�นที่่�เชิิงสร้้างสรรค์์ที่่�
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มีีลัักษณะยั่่�งยืืน 
งานศึึกษากลุ่่�มที่่�สอง เป็็นงานศึึกษาที่่�มีีมุุมมองแบบอิิงกัับชุุมชน 

(community-based approach) โดยมากมัักเป็็นงานศึึกษาวิิเคราะห์์ศัักยภาพ
และอุปุสรรคของชุมุชน มักักําํหนดพื้้�นที่่�ศึกึษาตามโครงสร้า้งการปกครองส่ว่น
ท้้องถิ่่�น เช่่น จัังหวััด อํําเภอ ตํําบล ชุุมชน รวมถึึงกลุ่่�มวิิสาหกิิจชุุมชนที่่�ให้้
ความสํําคัญักับัชุมุชนในฐานะผู้้�กระทํําการหลััก ชี้้�ให้เ้ห็น็ว่า่ ชุมุชนมีีต้นทุนุทาง
วััฒนธรรมที่่�มีีเอกลัักษณ์์ โดยเฉพาะต้้นทุุนที่่�สั่่�งสมสืืบทอดกัันรุ่่�นต่่อรุ่่�น (เช่่น 
Sukrita Rakjudjarit et al. 2022) มีีความต้้องการ มีีความกระตืือรืือร้้น และ
มีีศักัยภาพที่่�จะปรัับตัวัและตอบสนองต่่อการพัฒันาตามแนวทางของรััฐบาลได้้  
โดยเฉพาะการเพิ่่�มมูลูค่า่บนฐานแนวคิดิเศรษฐกิจิสร้า้งสรรค์ ์เช่่น การจัดัเทศกาล
ที่่�ขายสิินค้้าวิิสาหกิิจชุุมชน งานแสดงโดยใช้้ตํํานานท้องถิ่่�นเป็็นเร่ื่�องเล่่าหลััก  
(กวีีชััย บุุญวงค์์ และธััญลัักษณ์์ มููลสุุวรรณ 2567; ตฤณสิิษฐ์์ จิิตโชติิ และ
ธััญลัักษณ์์ มููลสุุวรรณ 2567) 

ดังันั้้�น Sudarat Tuntivivat (2024) จึึงเสนอว่า่ ผู้้�คนในชุมชน โดยเฉพาะ 
ชุุมชนชาติิพัันธุ์์� ควรเป็็นตััวแสดงหลัักในกระบวนการการออกแบบการเรีียนรู้้� 
และส่่งต่่อความรู้้�ท้องถิ่่�นในชุมุชน เพื่่�อสร้างความภาคภูมูิใิจและสามารถรักัษา 
อััตลัักษณ์์ของท้้องถิ่่�นได้้อย่่างแท้้จริิง ภาครััฐจึึงควรสนัับสนุุนให้้ผู้้�นํําชุุมชน 
ชาติิพัันธุ์์�มีีสิทธิิในกระบวนการต่่าง ๆ  นอกจากน้ี้�ยัังมีีงานที่่�เสนอกรณีีศึึกษา 
ปััจเจกผู้้�มีีบทบาทเชิงิรุกุ และประสบความสําํเร็จ็ในการสร้างธุรุกิจิการท่องเที่่�ยว 
เชิิงประสบการณ์์ที่่�มีีความหมาย ในฐานะที่่�เป็็นแนวทางพััฒนาการท่่องเที่่�ยว 
สํําหรัับผู้้�ประกอบการรายเล็็ก (Rangson Chirakranont and Malinvisa  
Sakdiyakorn 2022) งานศึึกษาในกลุ่่�มที่่�สองยัังชี้้�ให้้เห็็นว่่า การขาดโครงสร้้าง 
พื้้�นฐานเป็น็อุปุสรรคสําํคััญในการยกระดับัทุนุทางวัฒันธรรม ดังันั้้�น รัฐัควรเป็น็ 
ผู้้�สนัับสนุนด้้านการสร้างโครงสร้างพื้้�นฐาน เช่่น การเชื่่�อมต่่อระบบขนส่ง 
สาธารณะ ระบบสารสนเทศเทคโนโลยีี พื้้�นที่่�สาธารณะ ด้้านกฎหมายและ 
นโยบาย เช่น่ การกําหนดให้ก้ารพัฒันาระเบีียงเศรษฐกิิจภาคเหนืือ (NEC) อยู่่� 
ในวาระของทุุกรััฐบาลเพื่่�อส่่งเสริิมให้้เศรษฐกิิจในพื้้�นที่่�ขยายตััว (วิกิรม บุญุนุ่่�น  
2567) นอกจากนี้้�ยัังชี้้�ให้้เห็็นเงื่่�อนไขเฉพาะของแต่่ละพื้้�นที่่� ซึ่่�งเป็็นทั้้�งปััจจััย 
สนัับสนุนและอุุปสรรคต่่อการสร้้างมููลค่่าเพิ่่�มแก่่ต้้นทุุนทางวััฒนธรรม โดย 
เฉพาะการขาดความรู้้�เชิิงเทคนิิคด้า้นการออกแบบผลิิตภัณัฑ์ ์การบริิหารจัดการ 
ด้้านการตลาดและการบััญชีี การเป็็นสัังคมผู้้�สููงอายุุ ดัังนั้้�น ภาครััฐและเอกชน 
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จึึงเป็็นกําลัังสํําคััญในการจัดหาผู้้�เชี่่�ยวชาญเพื่่�อฝึึกอบรม อย่่างไรก็ดีี อััจฉรา 
สโรบล (2558) ชี้้�ให้เ้ห็น็ว่า่ การเข้า้มาสนับัสนุนุของสถาบันัการศึกึษาโดยการ 
จััดอบรมเชิิงปฏิิบััติิการ โดยไม่่ลืืมที่่�จะให้้ความสํําคััญกัับการมีีส่่วนร่่วมอย่่าง 
ใกล้้ชิิดของผู้้�คนในชุมชนนั้้�น มีีแนวโน้้มที่่�จะเพิ่่�มศัักยภาพของชุุมชนได้้เป็็น 
อย่่างดีี เช่่นเดีียวกัับงานศึึกษาในกลุ่่�มที่่�หนึ่่�ง นอกจากได้้ชี้้�ให้้เห็็นความจํําเป็็น 
ของรััฐในการสนัับสนุุนด้้านโครงสร้้างพื้้�นฐานเพื่่�อสร้้างพื้้�นที่่�และระบบนิิเวศ
สร้า้งสรรค์แ์ล้ว้ จะเห็น็ได้ว้่า่ งานศึกึษาที่่�เสนอข้อ้เสนอแนะเชิงินโยบายในกลุ่่�มนี้้� 
ได้เ้น้น้การเรีียกร้อ้งให้รั้ัฐพัฒันาทักัษะของผู้้�คนเช่น่กันั ไม่ว่่า่จะผ่า่นหลักัสูตูรใน 
สถาบัันการศึึกษาหรืือการส่งผู้้�เชี่่�ยวชาญมาอบรม เพื่่�อพัฒันาตััวบุคคลให้้สามารถ 
ผลิิตผลิิตภััณฑ์์หรืือการท่องเที่่�ยวเชิิงสร้างสรรค์ได้้ (Nattapan Kongbuamai 
et al. 2022) อีีกประเด็็นร่่วมที่่�สํําคััญในงานศึึกษากลุ่่�มนี้้�คืือ การเสนอให้้ 
เน้้นความร่่วมมืือระหว่่างภาครััฐ ภาคเอกชน และชุุมชน โดยเฉพาะการมีี 
ส่ว่นร่ว่มของชุมุชนหรือืการเน้้นแนวทางจากล่า่งขึ้้�นบน (bottom-up approach)  
(Sashon Telan and Jamieson 2021) ขณะเดีียวกัันก็็มีีงานศึึกษาที่่�เสนอ
ให้้นํํากลยุทธ์ด้้านการตลาดมาปรัับใช้้กัับการสร้้างมููลค่าแก่่การท่องเที่่�ยวเชิิง
วัฒันธรรม อย่่างไรก็ดีี งานศึึกษาน้ี้�กล่า่วถึึงเพีียงความร่่วมมือืระหว่า่งผู้้�นําํกลุ่่�มที่่�
เกี่่�ยวข้องกับัธุรุกิจท่อ่งเที่่�ยวในชุมชนและหน่ว่ยงานอื่่�น ๆ  ที่่�เกี่่�ยวข้อง (Thanarat 
Ratanapongtra et al. 2020) 

ในประเด็น็ด้า้นความร่ว่มมือืระหว่า่งตัวัแสดงต่า่ง ๆ  งานศึกึษาที่่�ให้ค้วาม
สํําคััญกัับบริิบทซึ่่�งเป็็นเงื่่�อนไขเฉพาะของพื้้�นที่่�นั้้�น เป็็นสิ่่�งสํําคััญที่่�ชี้้�ให้้เห็็นว่่า 
การมีีส่ว่นร่ว่มของผู้้�คนในชุมุชนเป็น็สิ่่�งจํําเป็็นต่อ่การบรรลุเุป้า้หมายเศรษฐกิิจ
สร้้างสรรค์์ อย่่างที่่� Aunkrisa Sangchumnong (2019) พบว่่า ความขััดแย้้ง 
ในกลุ่่�มชาวบ้านอันเกิิดจากการกระจายรายได้้ที่่�ไม่่เท่่าเทีียมในการจัดการ 
การท่อ่งเที่่�ยวในชุมุชนคลองโคน เป็น็อุปุสรรคต่อ่การพัฒันาการท่อ่งเที่่�ยวอย่า่ง 
ยั่่�งยืืน ดัังนั้้�นจึึงควรแก้้ปััญหาโดยการให้้คนในท้้องถิ่่�นที่่�มีีภููมิิหลัังหลากหลาย 
รวมถึึงคนรุ่่�นใหม่่ เข้้ามามีีส่่วนร่่วมในอุุตสาหกรรมท่่องเที่่�ยวของชุุมชนมากขึ้้�น 
เช่่นเดีียวกััน งานศึึกษาของ Çakmak, Lie and McCabe (2018) ที่่�ศึึกษาทุุน 
และความสััมพันัธ์ระหว่่างผู้้�ประกอบการนอกระบบ (informal entrepreneurs) 
กัับตััวแสดงในระบบ (formal actors) ในอุตสาหกรรมท่่องเที่่�ยวในจัังหวััด 
เชีียงใหม่่ชี้้�ให้้เห็็นว่า เราไม่่ควรมองตััวแสดงนอกระบบและในระบบเป็็นคู่่� 
ตรงข้้ามแต่่ควรสนัับสนุนให้้มีีการร่วมมืือกัันมากขึ้้�น เนื่่�องจากในทางปฏิิบััติิ 
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ตัวัแสดงทั้้�งสองกลุ่่�มต่า่งก็ม็ีีความสัมัพันัธ์ท์างธุรุกิจิหรือืทางสังัคมร่ว่มกันัอย่า่ง 
ไม่ส่ามารถแยกขาดกันได้้ชััดเจน การคิดและดํําเนิินนโยบายของรััฐแบบบนลง 
ล่่าง (top-down) การออกกฎระเบีียบทางราชการที่่�ไม่ย่ืดืหยุ่่�นและกีีดกันัการมีี 
ส่่วนร่่วมของผู้้�ประกอบการนอกระบบ การทุุจริิต รวมถึึงวิิธีีคิิดของตััวแสดงใน 
ระบบที่่�มองว่่าชุุมชนหรืือผู้้�ประกอบการนอกระบบไม่่มีีความรู้้�ความสามารถใน 
การจััดการการท่่องเที่่�ยว จึึงเป็็นอุุปสรรคต่่อการพััฒนาอุุตสาหกรรมท่่องเที่่�ยว 
ของเชีียงใหม่่ในภาพรวม จากการศึึกษาพบว่่า ผู้้�ประกอบการนอกระบบ
มีีต้้นทุุนทางวััฒนธรรมและเครืือข่่ายที่่�จะทํําให้้อุุตสาหกรรมการท่องเที่่�ยว 
มีีความหลากหลายมากขึ้้�น ทั้้�งยัังมีีความกระตืือรืือร้้นและความสามารถใน
การปรัับตััวเพีียงแต่่ต้้องการความรู้้�ด้้านการออกแบบสมัยใหม่่และการตลาด 
รวมถึึงการสนัับสนุุนด้้านงบประมาณและโครงสร้้างพื้้�นฐานจากรััฐ โดยเฉพาะ
การปกป้อ้งทรััพย์์สิินทางปัญัญา ดังันั้้�น งานศึึกษาดังักล่่าวจึึงเสนอว่า่ ตััวแสดง 
ทั้้�งในระบบและนอกระบบควรร่่วมมืือกัันเพื่่�อเติิมเต็็มช่่องว่่างให้้กัันและกััน 
เพื่่�อนํําไปสู่่�การพััฒนาที่่�ไม่่ทิ้้�งใครไว้้ข้้างหลัังและได้้ประโยชน์์ร่่วมกััน 

งานศึึกษากลุ่่�มที่่�สามเป็็นงานศึึกษาที่่�โดดเด่่นด้้านมุุมมองเชิิงวิิพากษ์์ 
(critical approach) ซึ่่�งมีีทั้้�งที่่�มองว่่าเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์คืือเครื่่�องมืือของ
ทุนุนิยิมแบบเสรีีนิยิมใหม่ ่(neoliberal capitalism) ซ่ึ่�งก่อ่ให้เ้กิดิความเหลื่่�อมล้้ำ 
มากขึ้้�น และงานที่่�วิิพากษ์์การดําเนิินนโยบายแบบบนลงล่่างของราชการโดย 
มีีรัฐเป็็นศูนย์กลาง โดยเฉพาะการขาดการมีีส่วนร่วมของชุุมชนอย่่างแท้้จริิง 
ว่า่เป็น็อุปุสรรคต่อ่การเกิดิเศรษฐกิจิสร้า้งสรรค์ท์ี่่�ยั่่�งยืนื ดังันั้้�น งานกลุ่่�มนี้้�จึึงให้้
ภาพที่่�ชัดัเจนเกี่่�ยวกับัปัญัหาที่่�เกิดิจากการจัดัการเศรษฐกิจิสร้างสรรค์ข์องชนชั้้�น
นําํทางการเมืือง เศรษฐกิิจ และสัังคม รวมถึึงความเป็็นผู้้�กระทํําการในการต่อรอง
ของผู้้�คนในอุตุสาหกรรมสร้า้งสรรค์ ์งานศึกึษาการนําํนโยบายเมือืงสร้า้งสรรค์์
มาพััฒนากัับเมืืองเชีียงใหม่่ของ Phitchakan Chuangchai (2020a, 2020b) 
เสนอว่่า “การนําแนวคิิดเรื่่�องเมืืองสร้้างสรรค์์มาปรัับใช้้กัับเมืืองเชีียงใหม่่เป็็น 
ม้้าโทรจัันของลััทธิิเสรีีนิิยมใหม่่ เนื่่�องจากนํําไปสู่่�ปััญหาการลดทอนอํํานาจการ 
พรากสิทิธิ การกีีดกันผู้้�คน และเพิ่่�มความเหลื่่�อมล้้ำ” (Phitchakan Chuangchai  
2020b, 50) งานศึึกษาทั้้�งสองพบว่่า ถึึงแม้้จะมีีความร่่วมมืือระหว่่างท้้องถิ่่�น
และส่่วนกลาง แต่่อํํานาจในการตััดสิินใจและการมีีส่่วนร่่วมในกระบวนการนี้้�
เป็น็เพีียงความร่ว่มมือืระหว่า่งองค์ก์รในท้อ้งถิ่่�นกับัหน่ว่ยงานระดับัชาติโิดยผ่า่น 
เครือืข่่ายชนชั้้�นกลางหรืือชนชั้้�นนําํที่่�มีีต้น้ทุนุทางเศรษฐกิิจ วัฒันธรรม และสัังคม 
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สููงเท่่านั้้�น รวมถึึงศิิลปินต่างชาติิต่่างถิ่่�น และท้้องถิ่่�นที่่�ดููมีีศักยภาพที่่�จะดึึงดููด
ลููกค้้าได้้ (Phitchakan Chuangchai 2020a, 246) ขณะเดีียวกัันก็็เป็็นการ
สร้างชนชั้้�นทางสัังคมและสร้้างความรู้้�สึึกกีีดกััน แปลกแยก ไม่่เป็็นส่่วนหนึ่่�ง 
ให้้แก่่กลุ่่�มคนอีีกหลายกลุ่่�มที่่�อาศััยอยู่่�ในเมืือง เช่่น ศิิลปิินหรืือผู้้�ประกอบการ
ที่่�ไม่่ได้้มีีสถานะทางสัังคมหรืือเครืือข่่ายกัับผู้้�จััดงาน กลุ่่�มคนที่่�ดููไม่่พึึงประสงค์์
ต่่อความเป็็นระเบีียบเรีียบร้้อยของเมืือง หรืือคนท้้องถิ่่�นอื่่�น ๆ เช่่นเดีียวกัับ 
การเลือืกเครือืข่่ายผู้้�เข้้าร่่วมในโครงการพัฒันาเขตเมือืงเก่่าสกลนคร ซึ่่�งมีีลักัษณะ 
เป็็น “การเลืือกให้้มีีส่่วนร่่วม (selective engagement)” หรืือ “การแสร้้งว่่าม 
ส่่วนร่่วม (pseudo engagement)” ไม่่ว่่าจะเป็็นรููปแบบของกิิจกรรมที่่�จััด หรืือ 
สิินค้้าที่่�มาจากศิิลปิินต่่างถิ่่�นและมีีราคาสููงเกิินกว่่าคนท้้องถิ่่�น จํํานวนมากจะ 
สามารถซื้้�อได้้ ซึ่่�งนำไปสู่่�ความกัังวลว่าการเข้้ามาของภาพแทนความสร้างสรรค์ 
จากต่่างถิ่่�นจะเข้้ามาบดบังอััตลัักษณ์์ของท้้องถิ่่�น (Lim and Phitchakan  
Chuangchai 2024) ในประเด็็นนี้้� Lim and Phitchakan Chuangchai (2024) 
ได้้ชี้้�ให้้เห็็นว่่า บริิบทเฉพาะของราชการไทยที่่�มีีลัักษณะบนลงล่่าง อํํานาจ 
งบประมาณ และระยะเวลาของแผนดําํเนินิงานที่่�มีีจําํกัดัของสําํนักังานส่ง่เสริม 
เศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ (สศส.) รวมถึึงความขััดแย้้งด้้านมุุมมองเกี่่�ยวกัับความ
สร้้างสรรค์ระหว่่างภาครััฐในท้องถิ่่�นกับประชาชน เป็็นอุปสรรคสํําคััญต่่อ
กระบวนการพััฒนาย่่านสร้้างสรรค์์โดยมีีส่่วนร่่วมของชุุมชน 

งานศึึกษาทั้้�งสามข้้างต้้นนี้้�จึึงเรีียกร้้องให้้การดํําเนิินนโยบายหัันกลัับ
มาให้้ความสํําคััญกัับการมีีส่วนร่วมของผู้้�คนซ่ึ่�งเป็็นส่วนสําคััญในแนวคิดเมืือง
สร้้างสรรค์์ ซึ่่�งไม่่เพีียงแต่่เป็็นลัักษณะสํําคััญของกระบวนการประชาธิิปไตยใน
สัังคมแล้้ว ยัังเป็็นหนทางที่่�จะทํําให้้การพััฒนาในแนวทางเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์
ยั่่�งยืนื และสามารถรักัษาอัตัลักัษณ์ข์องชุมุชน รวมถึึงความรู้้�สึึกยึึดโยงระหว่า่ง
ผู้้�คนกับพื้้�นที่่�ไว้้ได้้อย่่างแท้้จริิง ไม่่เช่่นนั้้�นแล้้วนโยบายดัังกล่่าวก็จะเป็็นเพีียง
นโยบายหนึ่่�งที่่�รััฐใช้้ขัับเคลื่่�อนระบบทุุนนิิยมเสรีีนิิยมใหม่่ให้้สร้้างความเหลื่่�อม
ล้้ำแก่่สัังคมต่่อไป (Lim and Phitchakan Chuangchai 2024; Phitchakan 
Chuangchai 2020a, 2020b) ในทางเดีียวกััน ในงานศึึกษาพััฒนาการของ
นโยบายเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ตั้้�งแต่่สมััยรััฐบาล อภิิสิิทธิ์์� เวชชาชีีวะ ถึึงรััฐบาล
ประยุุทธ์์ จัันทร์์โอชา ของ Alongkorn Parivudhiphongs (2018) เสนอว่่า 
การดําเนิินนโยบายแบบบนลงล่่างโดยมีีศูนย์กลางอยู่่�ที่่�ชนชั้้�นนํําทางการเมืือง 
เป็็นอุุปสรรคต่่อการพััฒนาเศรษฐกิิจบนฐานแนวคิิดเร่ื่�องเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ 
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โดยเฉพาะการกระจายงบประมาณที่่�มีีแนวโน้้มที่่�จะอยู่่�ในภาครัฐั มากกว่่ากระจาย 
ให้้ภาคเอกชนโดยตรง ซ่ึ่�งเป็็นเหตุุผลอีีกประการหนึ่่�งที่่�ปิิดกั้้�นการมีีส่่วนร่่วม
ของประชาชนที่่�หลากหลาย (Alongkorn Parivudhiphongs 2018, 118) 
เช่่นเดีียวกับการดํําเนิินนโยบายเศรษฐกิิจสร้างสรรค์โดยยึึดโยงกัับนโยบาย 
หลักัอื่่�น ๆ  ของรััฐ ซึ่่�งอาจเป็็นการจํํากััดไม่่ให้้เกิิดอุตสาหกรรมสร้้างสรรค์์และ 
การพััฒนาอาชีีพสร้้างสรรค์์ไปตามคํํานิิยามและแนวคิิดสากล โดยเฉพาะด้้าน
นวััตกรรมและอาจทํําให้้การขับเคลื่่�อนนโยบายเศรษฐกิิจเป็็นไปได้้อย่่างไม่่เต็็ม 
ประสิิทธิิภาพอย่่างที่่�ควร นอกจากน้ี้�ในประเด็็นความพยายามของรััฐในการ 
ผลัักดัันความเป็็นผู้้�ประกอบการในท้้องถิ่่�น Kasabov (2016) ใช้้กรณีีศึึกษา 
อุุปสรรคและความล้้มเหลวของโครงการโอทอปเพื่่�อชี้้�ให้้เห็็นว่่า ในทางหนึ่่�ง 
ชุุมชนบางส่่วนเองก็็มีีทัศนคติิเชิิงรัับ เช่่น ไม่่กล้้าแบกรัับความเสี่่�ยงในการ 
ประกอบกิิจการ หรืือต้้องการพึ่่�งพาการจััดการจากภาครััฐมากเกิินไป ในทาง 
กลัับกััน ลัักษณะการดํําเนิินงานของรััฐ โดยเฉพาะที่่�ยึึดโยงกัับชนชั้้�นนํําทาง 
การเมืือง รวมถึึงการขาดกระบวนการมีีส่ว่นร่ว่มของประชาชนนี้�เอง ที่่�เป็น็การ 
ปลููกฝัังให้้เกิิดสํํานึึกการพึ่่�งพาภาครััฐของประชาชนในพื้้�นที่่�ชนบทมากกว่่า 
จะเป็็นการผลัักดัันให้้เกิิดความคิิดริิเริ่่�มสร้้างสรรค์์ นอกจากนี้้� การดํําเนิินงาน 
ของภาครััฐที่่�ละเลยเสีียงของประชาชนยังส่่งผลให้้ประชาชนขาดความเชื่่�อใจ 
ในภาครััฐ นโยบายของภาครััฐจึึงไม่่สามารถตอบสนองความต้้องการของ 
ประชาชนได้้อย่่างแท้้จริิง อีีกประเด็น็หนึ่่�งที่่�สํําคััญในการดํําเนิินนโยบายแบบ 
บนลงล่่างของหน่่วยงานในสังกััดของภาครััฐเพื่่�อสนัับสนุุนการท่องเที่่�ยวเชิิง 
สร้้างสรรค์์ คืือเหรีียญสองด้้านของการคัดเลืือกเรื่่�องเล่่าเกี่่�ยวกัับชุุมชน โดย 
Napong Tao Rugkhapan (2023) ชี้้�ให้้เห็็นว่่า การคัดเลืือกเรื่่�องเล่่าเพื่่�อ 
จััดรวมเป็็นธีีมการท่่องเที่่�ยวในชุุมชนอาจไม่่ได้้เป็็นการเสนอภาพของชุุมชนที่่� 
แท้้จริิง แต่่การคัดเลืือกเรื่่�องเล่่าและทํําแผนที่่�กํําหนดเส้้นทางการท่่องเที่่�ยว 
ในแง่่หนึ่่�งหมายถึึงการลดทอน หรืือบดบัังเรื่่�องเล่่าและสถานที่่�อัันหลากหลาย 
ของชุุมชน ให้้เหลืือเพีียงภาพแทนที่่�ดููดีีและสามารถดึึงดููดนัักท่่องเที่่�ยวได้้ ทั้้�ง
ยัังอาจทํําให้้นัักท่่องเที่่�ยวมุ่่�งสนใจเฉพาะเรื่่�องเล่่าหรืือสถานที่่�ที่่�ปรากฏตาม
การนํําเสนอของหน่่วยงาน เช่่น การเลืือกนํําเสนอย่่านเจริิญกรุุงของศููนย์์
สร้า้งสรรค์งานออกแบบ (TCDC) ด้ว้ยธีีมความหลากหลายทางวัฒันธรรมในแง่ ่
ที่่�เป็็นชุมชนที่่�มีีความสามััคคีีปรองดองมีีวิิถีีชีีวิิตและวััฒนธรรมที่่�ดููแปลกใหม่่ 
น่่าตื่่�นตาตื่่�นใจสํําหรัับผู้้�บริิโภคซึ่่�งเป็็นชนชั้้�นกลางในเมืือง 
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ในประเด็็นผลกระทบของวััฒนธรรมการทํางานและการใช้้ชีีวิิตแบบ
เสรีีนิิยมใหม่่ ยัังมีีงานศึึกษาที่่�ชี้้�ให้้เห็็นความท้้าทายของงานสร้้างสรรค์์ในธุุรกิิจ
ดิิจิิทััลสตาร์์ทอััพที่่�เน้้นความเป็็นปััจเจกของแรงงานและการผลัักดัันให้้เป็็น 
ผู้้�ประกอบการ Leung and Cossu (2019) เสนอว่่า ยิ่่�งธุุรกิิจสตาร์์ทอััพเติิบโต
มากขึ้้�นเท่่าไร ลัักษณะงานของผู้้�ค้้า แรงงานฟรีีแลนซ์์ และผู้้�ก่่อตั้้�งธุุรกิิจดิิจิิทััล
สตาร์์ทอััพเองยิ่่�งมีีสภาวะนอกระบบ (informality) และสภาวะไม่่แน่่นอน 
(precarity) มากขึ้้�น อีีกทั้้�งชี้้�ให้้เห็็นแนวโน้้มการกััดเซาะสํํานึึกการรวมหมู่่�และ
การต่่อสู้้�ต่่อรองทางการเมืือง เนื่่�องจากแรงงานและผู้้�ประกอบการมีีลัักษณะ 
เป็็นปัจเจกมากขึ้้�น และต่่างก้้มหน้้าก้้มตาดิ้้�นรนแสวงหาความมั่่�นคงทางเศรษฐกิิจ  
อิสิระ และอําํนาจในการควบคุมุชีีวิติของตนเองตามแนวทางเสรีีนิยมใหม่ ่ทําํให้ ้
มีีแนวโน้้มที่่�จะสนใจเพีียงตนเองและเครืือข่่ายของตนเองมากกว่่า ในอีีกทาง
หนึ่่�ง Wikanda Promkhuntong (2024) ชี้้�ให้้เห็็นว่า ในช่วงการระบาดของ
โรคโควิิด-19 แรงงานในอุุตสาหกรรมผลิิตภาพยนตร์์ โดยเฉพาะแรงงานที่่�เป็็น
นักัศึกึษาจบใหม่แ่ละผู้้�ที่่�ตื่่�นตัวัด้า้นทางการเมือืง ได้ม้ีีความพยายามเคลื่่�อนไหว
เพื่่�อรวมกลุ่่�มและก่่อตั้้�งสหภาพแรงงานสร้างสรรค์ผ่า่นพื้้�นที่่�ในโลกออนไลน์ ใน
ฐานะการต่่อรองกัับสภาวะอัันตรายและไม่่มั่่�นคงภายใต้้การบัังคัับใช้้มาตรการ
ป้อ้งกันัโรคของรัฐัที่่�เป็น็อุปุสรรคต่อ่การทําํงานกองถ่า่ย จําํกัดัรายได้ ้ทั้้�งยังัสร้า้ง
ภาระทางเศรษฐกิิจให้้แก่่แรงงานเหล่่าน้ี้� อีีกทั้้�งยัังทํําให้้วััฒนธรรมการทํางาน
แบบเสรีีนิยมใหม่่และรููปแบบการปฏิิสัมัพันัธ์แบบแบ่่งชนชั้้�นที่่�เป็็นปัญหาอยู่่�แล้้ว
ภายในอุุตสาหกรรมเด่่นชััดมากขึ้้�น ในทางเดีียวกััน Wikanda Promkhuntong 
ได้เ้สนอว่่า กรณีีศึึกษาน้ี้�ชี้้�ให้้เห็็นความรุุนแรงเชิิงโครงสร้างที่่�เกิิดจากรััฐที่่�ส่ง่ผล
โดยตรงต่่อแรงงานสร้้างสรรค์์ 

จากงานศึึกษาทั้้�งสามกลุ่่�มจะเห็็นว่า งานทั้้�งสามมีีจุดเน้้นที่่�ต่า่งกัันโดยแบ่่ง 
เป็น็กลุ่่�มที่่�เน้น้บทบาทของรัฐัหรือืองค์ก์รที่่�ได้ร้ับัการรับรองจากรัฐัเป็น็หลักั กลุ่่�ม
ที่่�เน้้นบทบาทของชุุมชนเป็็นหลัักและบทบาทของรััฐในฐานะผู้้�สนัับสนุนด้้าน
โครงสร้้างพื้้�นฐาน และกลุ่่�มที่่�เน้้นวิิพากษ์์แนวทางการดํําเนิินงานและบทบาท
ของรัฐัหรือืองค์ก์รภายใต้ก้ําํกับัของรัฐั รวมถึึงบทบาทและผลกระทบต่อ่แรงงาน
ในภาคเศรษฐกิิจสร้างสรรค์ งานทั้้�งสามกลุ่่�มน้ี้�ได้้ช้ี้�ให้้เห็็นทั้้�งศัักยภาพและ 
อุปุสรรคของการยกระดับัทุนุทางวัฒันธรรมเป็น็เศรษฐกิจิสร้า้งสรรค์ ์โดยเฉพาะ 
งานที่่�เน้้นการยึึดโยงกัับบริิบทเฉพาะของชุุมชน ซึ่่�งมีีความสํําคััญอย่่างยิ่่�ง 
สํําหรัับการศึึกษาในช่วงเวลาถััดมา นอกจากน้ี้� งานสองกลุ่่�มแรกมีีจุดร่วมคืือ 
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การมองรััฐและชุุมชนเป็็นคู่่�ตรงข้้าม ทั้้�งยัังมองเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์ในฐานะ
สดมภ์์ความคิิดที่่�เป็็นหน่ึ่�งเดีียว แม้้ว่่าหนัังสืือเล่่มน้ี้�จะจััดตัวเองอยู่่�ในงานกลุ่่�ม
ที่่�สาม นั่่�นคือืแนวทางเชิงิวิิพากษ์ท์ี่่�ไม่ไ่ด้้จําํกัดัอยู่่�ที่่�การมองว่า่รัฐักับัชุมุชนเป็น็คู่่� 
ตรงข้้าม และให้้ความสําํคััญกัับบริบิท นั่่�นคือืระบบทุนุนิยิม ทว่า่งานกลุ่่�มที่่�สาม 
ยัังคงมีีจุุดร่่วมกัับงานสองกลุ่่�มแรกคืือมองเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์เป็็นก้้อนเดีียว 
คืือ เป็็นเคร่ื่�องมืือของรััฐกัับทุุน โดยไม่่ได้้เน้้นมิติิของการต่อรองและบทบาท 
ของผู้้�คนในระดัับล่่างมากนััก และยัังไม่่ได้้ชี้้�ให้้เห็็นอย่่างชััดเจนถึึงพลวััตของ 
ความร่่วมมือื รวมถึึงปฏิบิัตัิกิารทางสัังคมของผู้้�กระทําํการต่า่ง ๆ  โดยเฉพาะผู้้�คน 
ที่่�มีีความแตกต่า่งหลากหลายในชุมุชน ในฐานะที่่�เป็็นการตอบสนองต่อ่นโยบาย 
รััฐและการปกป้้องอััตลัักษณ์์และสิิทธิิประโยชน์์ของตนไปพร้้อมกััน ประเด็็นนี้้�
จึึงเป็็นช่่องว่่างในการวิิจััยที่่�ชุุดโครงการวิิจััยนี้้�ต้้องการเข้้ามาเติิมเต็็ม 

คุุณค่่าและมููลค่่า 

มโนทัศน์ว่่าด้้วย Value นั้้�นมีีหลากหลายความหมายและเต็็มไปด้้วย
ข้้อถกเถีียงมากมายจากหลากหลายสาขาวิิชา (Graeber 2001; Pitts 2021) 
สาเหตุุประการหน่ึ่�งก็็คือื คําํว่่า value โดยตััวมันเองมีีนััยของมิิติใินเชิิงวััฒนธรรม 
(ที่่�ไม่ใ่ช่เ่ศรษฐกิจิอย่า่งเดีียว) เช่น่ คุณุค่า่ว่า่ด้ว้ยความงาม ความดีี การมีีเกีียรต
ฯลฯ กัับอีีกนััยหนึ่่�งก็็คืือ ความหมายในมิิติิเศรษฐกิิจ ซ่ึ่�งก็็ทํําให้้ value ผููก 
อยู่่�กัับระบบตลาดและการแลกเปลี่่�ยนของตลาดในระบบทุุนนิิยม ในภาษาไทย 
คํําว่่า value สามารถถููกแปลออกได้้เป็็นอย่่างน้้อยสองคํํา คืือ “คุุณค่่า” ซึ่่�งมีี 
ความหมายที่่�กว้้าง กัับคํําว่่า “มููลค่่า” ซึ่่�งมีีความหมายในเชิิงเศรษฐกิิจที่่�มููลค่่า 
มัักจะผููกติิดกัับราคาของสิ่่�งสิ่่�งนั้้�นอย่่างสมบููรณ์์ ส่่งผลให้้เมื่่�อพููดถึึง value 
ในโลกภาษาไทย มัันจึึงต้้องระบุุอยู่่�เสมอว่่าเรากํําลัังพููดถึึงคุุณค่่าหรืือมููลค่่า 
และบ่อ่ยครั้้�งในพื้้�นที่่�ทางสังัคม คําํสองคํําอาจถููกใช้แ้บบเชื่่�อมโยงกััน หรืือบางทีี 
ก็็ขััดแย้้งไม่่ลงรอยกััน ในบทความนี้้�จึึงอาศััยข้้อได้้เปรีียบที่่�ภาษาไทยมีีคํําถึึง 
สองคํําที่่�มีีนััยต่่างกัันต่อมโนทัศน์ value ในโลกภาษาอัังกฤษ ซึ่่�งการแยกคุุณค่่า 
ออกจากมููลค่า และชี้้�ให้้เห็็นความสััมพัันธ์กัันของทั้้�งสองมโนทัศน์นี้้�ก็็คืือ 
เครื่่�องมือืที่่�บทความนี้้�ใช้้ในการสัังเคราะห์์งานวิิจััยย่่อยทั้้�งเจ็็ดกรณีี
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ลัักษณะความสััมพัันธ์์ 3 มิิติิ

การแบ่่งช่่วงชั้้�น ผู้้�สร้้างมููลค่่า ผู้้�ผลิิตซ้้ำคุุณค่่า

การลดทอน/ ด้้อยคุุณค่่า การแยกส่่วน การด้้อยค่่า

การต่่อรอง ใช้้มููลค่่ามาต่่อรอง สร้้างคุุณค่่าใหม่่

ตารางข้้างต้้นนี้�แสดงให้้เห็็นความสััมพัันธ์ที่่�ซัับซ้้อนระหว่่างคุุณค่่ากัับ 
มููลค่่าในพื้้�นที่่�เศรษฐกิิจสร้างสรรค์ โดยเริ่่�มต้้นจากการชี้�ให้้เห็็นว่่า พื้้�นที่่�
เศรษฐกิิจสร้างสรรค์เป็็นพื้้�นที่่�ที่่�คุุณค่่าและมููลค่ามาปะทะประสานกัน ไม่่ใช่่
เพีียงพื้้�นที่่�ของการแปลงคุุณค่่าให้้เป็็นมูลค่าอย่่างที่่�มัักเข้้าใจกััน การทําความ
เข้า้ใจความสัมัพันัธ์น้ี้�จํําเป็น็ต้อ้งเริ่่�มจากการทําํความเข้า้ใจธรรมชาติทิี่่�แตกต่า่ง
กัันของคุุณค่่าและมููลค่่าเสีียก่่อน 

คุุณค่่ามีีลักษณะสํําคััญสี่่�ประการ ได้้แก่่ หน่ึ่�ง ความหลากหลายที่่�ไม่่
สามารถลดทอนให้้เหลืือเพีียงมิิติิเดีียว สอง ความเชื่่�อมโยงที่่�ทํําให้้ไม่่สามารถ 
แยกส่่วนได้้อย่่างเด็็ดขาด สาม การเป็็นส่วนรวมที่่�ไม่่สามารถครอบครองเป็็น
เจ้้าของได้้โดยปััจเจกบุุคคล และสุุดท้้ายคืือ การต้้องผลิิตซ้้ำอย่่างต่่อเนื่่�องผ่่าน
วิิถีีชีีวิิตและความสััมพัันธ์์ทางสัังคม ลัักษณะเหล่่าน้ี้�ทํําให้้คุุณค่่าไม่่สามารถถููก
ควบคุุมหรืือจััดการได้้ง่่ายในระบบตลาด ในทางตรงกัันข้้าม มููลค่่ามีีลัักษณะที่่�
เอื้้�อต่่อการแลกเปลี่่�ยนในระบบตลาด ได้แ้ก่่ ความเป็็นเชิิงเดี่่�ยวที่่�สามารถวััดและ
เปรีียบเทีียบได้้ การเป็็นของปััจเจกที่่�สามารถครอบครองและถ่่ายโอนได้้ และ
ความสามารถในการแลกเปลี่่�ยนที่่�ทํําให้้มัันเคลื่่�อนย้้ายได้้อย่่างอิิสระในระบบ
ตลาด ลัักษณะเหล่่านี้้�ทํําให้้มููลค่่าเป็็นสิ่่�งที่่�จััดการและควบคุุมได้้ง่่ายกว่่าคุุณค่่า 

มููลค่าและคุุณค่่าไม่่เพีียงแต่่แตกต่่างกััน แต่่มีีลักษณะที่่�ขััดแย้้งกัันใน 
เชิิงโครงสร้างด้้วย ในขณะที่่�มููลค่าผููกติิดอยู่่�กับตรรกะของการสะสมทุุนที่่� 
ต้้องการความเป็็นเอกภาพ การวััดได้้ และการเทีียบค่่า คุุณค่่ากลัับมีีลัักษณะ 
เป็็นองค์์รวมที่่�เชื่่�อมโยงกัับชีีวิิตผู้้�คนในหลากหลายมิิติิ ความแตกต่่างเชิิง 
โครงสร้างนี้้�ปรากฏในสามระดัับ คืือ หน่ึ่�ง ในระดัับของการดํารงอยู่่� มููลค่่า 
เป็็นเรื่่�องของปััจเจกและกรรมสิิทธิ์์�ส่่วนบุุคคล มัันต้้องการการแบ่่งแยกและ 
การครอบครองเป็็นเจ้า้ของ ในขณะที่่�คุณุค่า่มีีลักัษณะเป็็นส่ว่นรวม (commons) 
ที่่�ไม่ส่ามารถแยกขาดจากเครือืข่า่ยความสัมัพันัธ์ท์างสังัคมที่่�ห่อ่หุ้้�มมันัอยู่่� คุณุค่า่
จึึงไม่่สามารถถููกครอบครองโดยปััจเจกบุุคคลได้้ เพราะมัันดํํารงอยู่่�ในลัักษณะ
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ของการแบ่ง่ปันัและการมีีส่ว่นร่ว่ม สอง ในระดัับของการวัดัและประเมินิมูลูค่า่
ต้้องการความเท่่ากัันและการเทีียบค่่าได้้ มัันจึึงต้้องลดทอนความแตกต่่างและ
ความหลากหลายให้้เหลืือเพีียงมิิติิเดีียวที่่�สามารถวััดได้้ ในทางตรงกัันข้้าม 
คุุณค่่ามีีลัักษณะที่่�หลากหลายและไม่่สามารถลดทอนให้้เหลืือเพีียงมิิติิเดีียวได้้ 
เพราะมันัเชื่่�อมโยงกับัวิถิีีชีีวิติ  ความเชื่่�อ และการให้ค้วามหมายที่่�แตกต่า่งกันัไป 
ในแต่่ละบริิบท และสาม ในระดัับของการผลิิตและผลิิตซ้้ำ มููลค่าถููกผลิิตขึ้้�น
ผ่่านกลไกของตลาดและการแลกเปลี่่�ยน ในขณะที่่�คุุณค่่าถููกผลิิตและผลิิตซ้้ำ 
ผ่า่นความสััมพันัธ์ทางสังัคมและการมีีส่วนร่วมของผู้้�คน (collective) การผลิิต
ซ้้ำคุณุค่า่จึึงไม่ส่ามารถแยกออกจากวิิถีีชีีวิติและการดํารงอยู่่�ร่ว่มกันัของผู้้�คนได้้ 

ความขัดัแย้ง้เชิงิโครงสร้างนี้้�ทําํให้ก้ารพยายามแปลงคุณุค่า่ให้เ้ป็น็มูลค่า
ในระบบเศรษฐกิิจสร้างสรรค์ไม่เ่พีียงแต่่เป็น็ไปได้ย้าก แต่่ยังันําํไปสู่่�การทําลาย 
ระบบนิเิวศของคุุณค่า่ที่่�จํําเป็น็ต่อ่การดําํรงอยู่่�ของชุมุชนและสังัคม เพราะเมื่่�อใด 
ก็็ตามที่่�คุุณค่่าถููกแปลงให้้เป็็นมููลค่่า มัันจํําเป็็นต้้องถููกดึึงออกจากเครืือข่่าย
ความสััมพัันธ์์ทางสัังคมที่่�หล่่อเลี้้�ยงมััน และถููกทํําให้้กลายเป็็นสิินค้้าที่่�สามารถ
ครอบครองและแลกเปลี่่�ยนได้้โดยปััจเจกบุุคคล 

มููลค่าและคุุณค่่ามีีความแตกต่่างอย่่างสํําคััญในเชิิงธรรมชาติิและการ 
ดํํารงอยู่่� มููลค่่ามีีลัักษณะเชิิงเดี่่�ยว วััดได้้ เทีียบเคีียงได้้ และสามารถแลก 
เปลี่่�ยนได้้ ในขณะที่่�คุุณค่่ามีีลัักษณะที่่�หลากหลาย ทัับซ้้อน เชื่่�อมโยง และไม่ ่
สามารถแยกส่ว่นออกจากกันัได้อ้ย่า่งเด็ด็ขาด ความแตกต่า่งนี้้�สะท้อ้นให้เ้ห็น็ว่า่ 
กระบวนการแปลงคุณุค่า่ให้เ้ป็น็มูลูค่า่ (valorization) ไม่ใ่ช่เ่พีียงการ “ยกระดับั” 
หรือื “เพิ่่�มมูลูค่า่” อย่า่งที่่�มักัเข้า้ใจกััน แต่เ่ป็น็การเปลี่่�ยนสถานะและธรรมชาติิ 
ของสิ่่�งนั้้�นโดยสิ้้�นเชิงิ และเมื่่�อคุณุค่า่ถูกูแปลงให้เ้ป็น็มูลูค่า่ มันัจําํเป็น็ต้อ้งสูญูเสีีย 
ลัักษณะบางประการที่่�เป็็นธรรมชาติิของมัันไป โดยเฉพาะความเชื่่�อมโยงกัับ 
คุุณค่่าอื่่�น ๆ  และบริิบททางสัังคมที่่�คุุณค่่านั้้�นดํํารงอยู่่� (ดูู Skeggs & Loveday 
2012) ยกตััวอย่่าง เมื่่�อพิิธีีกรรมถููกแปลงให้้เป็็นการแสดงสํําหรัับนัักท่่องเที่่�ยว 
มัันไม่่เพีียงแต่่ได้้มููลค่่าในรููปของรายได้้ แต่่ในขณะเดีียวกัันก็็สููญเสีียความ
เชื่่�อมโยงกัับระบบความเชื่่�อ ความศัักดิ์์�สิิทธิ์์� และความสััมพัันธ์์ทางสัังคมที่่�เคย
ห่่อหุ้้�มมัันอยู่่� การสููญเสีียนี้้�ไม่่สามารถชดเชยได้้ด้้วยมููลค่่าที่่�เพิ่่�มขึ้้�น เพราะมััน
เป็็นการเปลี่่�ยนแปลงในระดัับของธรรมชาติิและการดํํารงอยู่่� 

มููลค่าเชิิงเดี่่�ยวสะท้้อนวิิธีีคิดของรััฐที่่�พยายามลดทอนความซัับซ้้อนของ
คุณุค่า่ให้เ้หลือืเพีียงมิติิทิี่่�สามารถวัดัและประเมินิได้ใ้นเชิงิปริมิาณ กระบวนการนี้้� 
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ปรากฏในหลายรูปูแบบ เช่่น การแปลงความหลากหลายของภููมิปิัญัญาท้อ้งถิ่่�น 
ให้้กลายเป็็นเพีียงผลิิตภััณฑ์์ที่่�มีีราคา การลดทอนพิิธีีกรรมที่่�มีีความหมายทาง 
สัังคมและจิิตวิิญญาณให้้เป็็นเพีียงการแสดงสํําหรัับนัักท่่องเที่่�ยว หรืือการมอง 
มรดกทางวััฒนธรรมในแง่่ของรายได้จ้ากการท่องเที่่�ยวเท่า่นั้้�น ซ่ึ่�งจากงานสนาม 
ทั้้�งเจ็็ดกรณีีพบว่่า วิิธีีคิิดแบบมููลค่่าเชิิงเดี่่�ยวนี้้�มีีปััญหาสํําคััญอย่่างน้้อยสาม
ประการ หนึ่่�ง มัันละเลยความจริิงที่่�ว่่าคุุณค่่าทางสัังคมและวััฒนธรรมมัักดํํารง 
อยู่่�ในลัักษณะที่่�ทัับซ้้อนและเชื่่�อมโยงกััน การแยกส่่วนคุุณค่่าใดคุุณค่่าหนึ่่�ง
ออกมาจึึงเป็็นการทําลายระบบคุุณค่่าทั้้�งหมด สอง มัันมองข้้ามความจริิงที่่�ว่่า 
คุุณค่่าบางอย่่างไม่่สามารถถููกแปลงให้้เป็็นมููลค่่าได้้ เช่่น ความผููกพัันทาง
จิิตใจ ความทรงจํําร่่วม หรืือความศัักดิ์์�สิิทธิ์์� สาม มัันละเลยว่่าการสร้้างมููลค่่า
ในระบบเศรษฐกิิจสร้างสรรค์จํําเป็็นต้องอาศััยความหลากหลายของคุุณค่่า
เป็็นฐานในการสร้างสรรค์ การลดทอนให้้เหลืือเพีียงมููลค่าเชิิงเดี่่�ยวจึึงเป็็น 
การทํําลายฐานที่่�จํําเป็็นต่่อการสร้้างมููลค่่าเสีียเอง 

กล่่าวโดยสรุป การผลิิตสร้างคุุณค่่าเป็็นโครงสร้างพื้้�นฐานที่่�สํําคััญที่่�สุุด
ของการสร้้างมููลค่่าในระบบเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ เพราะหากปราศจากคุุณค่่า
ที่่�ถููกผลิิตและผลิิตซ้้ำในระดัับรากฐานของสัังคม ก็็จะไม่่มีีฐานทรัพยากรทาง 
วััฒนธรรมให้้นํํามาแปรรููปเป็็นสิินค้้าและบริิการสร้้างสรรค์์ได้้ อย่่างไรก็็ตาม 
เมื่่�อคุุณค่่าเหล่่านี้้�เข้้าไปสััมพัันธ์์กัับระบบทุุนนิิยมในเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ มััน
กลัับถููกทํําให้้มองไม่่เห็็นและถููกบดบััง สิ่่�งที่่�ปรากฏให้้เห็็นมีีเพีียงมููลค่่าที่่�ถููกผููก
ติิดอย่่างแนบแน่่นกับสิ่่�งที่่�เรีียกว่่า “การสร้างสรรค์” ซึ่่�งกระบวนการนี้�นํําไปสู่่� 
การแบ่ง่แยกที่่�สําํคััญระหว่า่ง “การสร้า้งสรรค์”์ กับั “การผลิติ” ทั้้�งที่่�ในความเป็น็
จริิง การผลิิตคืือรากฐานของการสร้้างสรรค์์ทั้้�งหมด (Mould 2018; Reckwitz 
2020) นอกจากนี้้� การแบ่ง่แยกดังักล่า่วยังัทําํให้คุ้ณุค่า่กลายเป็น็เพีียงการผลิติ 
ซ้้ำสิ่่�งที่่�มีีอยู่่�เดิิม ส่่วนการสร้้างสรรค์์ซึ่่�งเป็็นส่่วนสํําคััญของมููลค่่าผููกโยงกัับ 
“ความใหม่”่ ด้ว้ย (Reckwitz 2017) การแบ่ง่แยกนี้้�ไม่เ่พีียงแต่เ่ป็น็การแบ่ง่แยก 
ในเชิิงแนวคิิด แต่่ยัังนํําไปสู่่�การจัดลํําดัับชั้้�นทางสัังคมและเศรษฐกิิจ โดยให้้
คุุณค่่ากัับ “ผู้้�สร้้างสรรค์์” มากกว่่า “ผู้้�ผลิิต” ทั้้�งที่่�ทั้้�งสองส่่วนไม่่สามารถแยก
ขาดจากกัันได้้ในกระบวนการสร้้างคุุณค่่าที่่�แท้้จริิง ความย้้อนแย้้งที่่�สํําคััญก็็คืือ 
ยิ่่�งเศรษฐกิิจสร้างสรรค์ประสบความสํําเร็็จในการสร้างมููลค่ามากเท่่าไร มันัก็ยิ่่�ง
ต้้องพึ่่�งพา และในขณะเดีียวกัันก็็ทํําลายกระบวนการผลิิตสร้้างคุุณค่่าในระดัับ
รากฐานมากขึ้้�นเท่่านั้้�น นี่่�คือืความย้้อนแย้้งที่่�แฝงอยู่่�ในโครงสร้างของเศรษฐกิิจ
สร้้างสรรค์์เอง 
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กระบวนการเปลี่่�ยนคุุณค่่าให้้เป็็นมููลค่่า

อาจสรุปุได้้ว่่า เมื่่�อคุณุค่่าและมูลูค่ามาปะทะกันัในพื้้�นที่่�เศรษฐกิจิสร้างสรรค์ 
มัันก่่อให้้เกิิดลัักษณะความสััมพัันธ์์สามมิิติิ ได้้แก่่ การลดทอนคุุณค่่าผ่่าน 
การแยกส่่วนและการทำให้้ด้้อยค่่า การต่อรองผ่่านการใช้้มููลค่่าเป็็นเคร่ื่�องมืือ
และการสร้า้งคุณุค่า่ใหม่ ่และการแบ่ง่ชั้้�นระหว่า่งผู้้�ที่่�สามารถสร้า้งมููลค่า่กับัผู้้�ที่่�
ทำหน้า้ที่่�ผลิติซ้้ำคุณุค่่า ความสัมัพันัธ์เหล่า่นี้้�ไม่ไ่ด้เ้ป็็นเส้น้ตรงหรือืตายตัวั แต่ม่ีี
พลวัตัที่่�เปลี่่�ยนแปลงไปตามบริบิทและการต่อ่รองของผู้้�คนในพื้้�นที่่� โดยในส่ว่นนี้� 
จะแบ่่งการอภิิปรายเป็็นผ่่านสองมิิติิหลััก คืือ การแบ่่งช่่วงชั้้�นกัับการด้้อยค่่า 
และจะอภิิปรายการต่่อรองในส่่วนต่่อไป

การแบ่่งช่่วงชั้้�น

เศรษฐกิิจสร้างสรรค์ไม่่เพีียงแต่่เป็็นกลไกในการสร้างมููลค่า แต่่ยัังเป็็น
เคร่ื่�องมืือในการแบ่่งแยกและจััดลำดัับชั้้�นทางสัังคม โดยเฉพาะการสร้างการ
แบ่ง่แยกระหว่่างกิิจกรรมเชิิงสร้างสรรค์ (creative activities) ออกจากกิิจกรรม 
การผลิิตและการผลิิตซ้้ำ (production and reproduction) กระบวนการนี้้�
ทำงานผ่่านการยกระดัับให้้ “ความสร้้างสรรค์์” มีีสถานะที่่�เหนืือกว่่า ในขณะที่่� 
ลดทอนมููลค่่าของการผลิิตและการผลิิตซ้้ำให้้กลายเป็็นเพีียงกิิจกรรมพื้้�นฐาน
ที่่�ไร้้คุุณค่่า ความย้้อนแย้้งที่่�สำคััญก็็คืือ แม้้การผลิิตและการผลิิตซ้้ำจะเป็็น
ฐานคุุณค่่าที่่�สำคััญในการสร้้างมููลค่าทั้้�งหมด แต่่กลัับถููกทำให้้มองไม่่เห็็นและ
ด้้อยค่่าลง 

การแบ่่งแยกและจััดลำดัับดัังกล่่าวปรากฏชััดในกรณีีคณะเร่่แสดงช้้าง 
ที่่�แม้้จะมีีทักษะอัันซัับซ้้อนในการฝึกและดููแลช้้าง อัันเป็็นการผลิิตซ้้ำความ
สััมพัันธ์์ระหว่่างคนกัับช้้างที่่�สั่่�งสมมาอย่่างยาวนาน แต่่กลัับถููกมองว่่าด้้อย 
กว่่า “การจัดการ” แบบปางช้้างที่่�เน้้นความสร้างสรรค์ในการนำเสนอการ 
จััดวางให้้ปางช้้างที่่�เน้้นความเป็็นธรรมชาติิและการจัดแสดงแบบใหม่่อยู่่�ใน 
ลำดับัที่่�สูงูกว่า่ สะท้อ้นให้เ้ห็น็การให้คุ้ณุค่า่กับั “ความสร้า้งสรรค์”์ ในการจัดัการ 
การท่องเที่่�ยวมากกว่่าทัักษะและความรู้้�ในการผลิติซ้้ำความสััมพันัธ์ระหว่า่งคน
กัับช้้าง ทั้้�งที่่�ความสััมพัันธ์์ดัังกล่่าวคืือพื้้�นฐานที่่�ทำให้้การท่่องเที่่�ยวที่่�เกี่่�ยวข้้อง
กัับช้้างเป็็นไปได้้
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ในทำนองเดีียวกััน กรณีีของกลุ่่�มชาวบ้้านและวิิสาหกิิจชุุมชนก็็แสดงให้้ 
เห็น็การแบ่่งแยกที่่�คล้า้ยคลึึงกััน ความรู้้�และทัักษะในการผลิิตแบบดั้้�งเดิมิ ไม่ว่่า่ 
จะเป็็นการทอผ้้า การจักสาน หรืือการแปรรููปอาหาร ซึ่่�งเป็็นการผลิิตซ้้ำภูมูิิ 
ปััญญาที่่�สืบืทอดกันัมา กลับัถูกูมองว่่าด้้อยกว่่าความสามารถในการสร้างสรรค์ 
ผลิิตภััณฑ์์ใหม่่ ๆ การพััฒนาผลิิตภััณฑ์์ชุุมชนจึึงมัักเน้้นไปที่่�การปรัับเปลี่่�ยน
รููปลัักษณ์์และการออกแบบบรรจุุภััณฑ์์ให้้ทัันสมััย มากกว่่าการให้้ความสำคััญ
กัับกระบวนการผลิิตและองค์์ความรู้้�ดั้้�งเดิิม ส่่งผลให้้ผู้้�ผลิิตที่่�ทำหน้้าที่่�ผลิิต 
ซ้้ำภููมิิปััญญาเหล่่านี้้�กลายเป็็นเพีียงแรงงานในห่วงโซ่่การผลิิต ในขณะที่่�ผู้้�ที่่� 
สามารถ “สร้้างสรรค์์” การออกแบบและการตลาดกลัับได้้รัับผลตอบแทนและ
การยอมรัับที่่�สููงกว่่า

กรณีีของพิธิีีกรรมเหยาและกรณีีเมือืงเก่า่สงขลาก็ส็ะท้อ้นการแบ่ง่แยกใน
ลัักษณะเดีียวกััน การผลิิตซ้้ำพิิธีีกรรมและวิิถีีชีีวิิตแบบดั้้�งเดิิมถููกมองว่่าล้้าหลััง 
และไม่่สามารถสร้างมููลค่่าทางเศรษฐกิิจได้้ จนกว่่าจะถููก “สร้างสรรค์” ให้้
กลายเป็็นสินค้าทางวััฒนธรรมในรูปแบบใหม่่ ไม่่ว่่าจะเป็็นการแสดงเพื่่�อการ 
ท่่องเที่่�ยว การจัดเทศกาล หรืือการปรัับปรุุงอาคารเก่่าให้้เป็็นพื้้�นที่่�สร้างสรรค์ 
การให้้คุุณค่่าที่่�แตกต่่างกัันนี้�ส่่งผลให้้ผู้้�ที่่�ทำหน้้าที่่�ผลิิตซ้้ำวััฒนธรรมในชีีวิิต
ประจำวััน ไม่ว่่า่จะเป็็นร้านค้าดั้้�งเดิิม ชาวบ้านที่่�อาศััยในย่านเก่า่ หรือืผู้้�ประกอบ
พิิธีีกรรม กลายเป็็นเพีียงฉากหลัังของการพััฒนาเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์

กระบวนการแบ่่งแยกและจััดลำดัับน้ี้�ไม่่เพีียงแต่่ส่่งผลต่อมููลค่าทาง
เศรษฐกิิจ แต่่ยัังส่่งผลต่อสถานะทางสัังคมและอำนาจในการต่อรองของผู้้�คน
ที่่�เกี่่�ยวข้้อง โดยเฉพาะกลุ่่�มคนที่่�ทำหน้้าที่่�ในการผลิิตและผลิิตซ้้ำ ซึ่่�งกลายเป็็น
ฐานล่า่งที่่�รองรับัระบบเศรษฐกิจิสร้า้งสรรค์ท์ั้้�งหมด แต่ก่ลับัไม่ไ่ด้ร้ับัการยอมรับั
และผลตอบแทนที่่�เหมาะสม ซึ่่�งคณะเร่่แสดงช้้างก็็เป็็นตัวอย่่างที่่�เด่่นชัดที่่�สุุด
ที่่�ควาญช้้างซึ่่�งเป็็นทรััพยากรบุุคคลที่่�สำคััญที่่�สุุดในอุุตสาหกรรมการท่่องเที่่�ยว 
เกี่่�ยวกัับช้้างในประเทศไทยถููกผลัักให้้อยู่่�ในขั้้�นต่่ำสุุดของห่่วงโซ่่ ส่่งผลให้้ 
พวกเขาง่่ายต่่อการกลายเป็็นเหยื่่�อจากการกล่า่วโทษและได้รั้ับค่่าตอบแทนจาก 
การท่่องเที่่�ยวที่่�ขยายตััวน้้อยที่่�สุุด 
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การลดทอน/ ด้้อยคุุณค่่า

จากงานสนามพบว่่า การด้้อยค่่าเพื่่�อสร้้างมููลค่่าในบริิบทของเศรษฐกิิจ
สร้้างสรรค์์ปรากฏในหลายรููปแบบและหลายระดัับ โดยมีีลัักษณะร่่วมที่่�สำคััญ
คือื การพยายามแปลงทุุนทางวััฒนธรรมที่่�มีีความซัับซ้้อนและหลากหลายมิิติใิห้ ้
กลายเป็็นสินิค้า้หรืือบริิการที่่�สามารถสร้างมููลค่า่ทางเศรษฐกิิจได้ ้กระบวนการนี้� 
มัักนำไปสู่่�การด้้อยค่่าหรืือละเลยคุุณค่่าบางประการที่่�ดำรงอยู่่�ในวิิถีีชีีวิิตและ
ความสััมพัันธ์์ทางสัังคมของผู้้�คน

กรณีี OTOP แสดงให้้เห็็นถึึงความพยายามของรััฐในการแปลงกลุ่่�ม 
ชาวบ้า้นให้เ้ป็น็หน่ว่ยเศรษฐกิจิผ่า่นโครงการกลุ่่�มอาชีีพและวิสิาหกิจิชุมุชน โดย
ตั้้�งอยู่่�บนสมมติิฐานว่่า ทุุกหมู่่�บ้านมีีความเข้้มแข็็งและพร้้อมที่่�จะพััฒนาเป็็น 
ผู้้�ประกอบการ รััฐมองว่่าในแต่่ละพื้้�นที่่�มีีกองทุุนหมู่่�บ้้าน สััจจะออมทรััพย์์ และ
กลุ่่�มที่่�เข้้มแข็็งอยู่่�แล้้ว เพีียงแค่่รอให้้ชาวบ้้านนำสิินค้้ามาเสนอและพััฒนาให้้
ได้้มาตรฐาน อย่่างไรก็็ตาม มุุมมองดัังกล่่าวได้้ละเลยความจริิงที่่�ว่่า การรวม
กลุ่่�มต้้องอาศััยทั้้�งทุุนและความสััมพัันธ์์ทางสัังคมที่่�ซัับซ้้อน การกู้้�ยืืมเงิินจาก
กองทุุนต่าง ๆ ในชุมชนส่วนใหญ่่มีีไว้้เพื่่�อปิิดการทำนาหรืือแก้้ปััญหาปากท้้อง
ในระดัับครััวเรืือน ไม่่ใช่่เพื่่�อการลงทุุนในธุรกิจที่่�มีีความเสี่่�ยงสููง การมองข้้าม
มิิติินี้้�ทำให้้กลุ่่�มที่่�จััดตั้้�งขึ้้�นมัักล้้มเหลวและกลายเป็็นธุรกิจของปััจเจกบุุคคลที่่�มีี
ความพร้้อมมากกว่่า

ในทำนองเดีียวกัน กรณีีศึึกษาการยกระดัับยัักษ์์ในลำปางแสดงให้้เห็็น 
การด้้อยคุุณค่่าในอีีกรููปแบบหน่ึ่�ง นั่่�นคือการแปลงความเชื่่�อเกี่่�ยวกับมหายัักษ์์ 
ให้้เป็็นท้้าวเวสสุุวรรณ ซึ่่�งตอบโจทย์การทำให้้เป็็นพุุทธพาณิิชย์์ โดยเฉพาะ 
ในช่่วงหลัังโควิิด-19 ที่่�ความเชื่่�อดั้้�งเดิิมถููกปรัับเปลี่่�ยนให้้เน้้นเรื่่�องโชคลาภ 
และความร่่ำรวย กรรมการวััดพยายามผููกขาดการจััดการพื้้�นที่่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�และ 
กีีดกัันเจ้้าทรงกัับชาวบ้้านที่่�เคยมีีบทบาทออกไป การเปลี่่�ยนแปลงนี้้�ได้้ลดทอน 
ความสััมพันัธ์ระหว่่างชุุมชนกับความศัักดิ์์�สิทิธิ์์�แบบดั้้�งเดิิม และก่่อให้้เกิิดความ
ขััดแย้้งระหว่่างกลุ่่�มต่่าง ๆ  ในชุุมชน โดยเฉพาะระหว่่างกรรมการวััดที่่�ต้้องการ
ดึึงทุุนจากภายนอกเข้้ามาเพื่่�อขยายทุุนทางเศรษฐกิิจ กัับชาวบ้้านที่่�มองว่่า 
ตนเองมีีทุุนทางวััฒนธรรมอยู่่�แล้้ว

กรณีีของคณะเร่่แสดงช้้างให้้เห็็นการด้้อยค่่าในอีีกมิิติิหนึ่่�ง แม้้คณะช้้าง
เร่่จะมีีทัักษะและเครืือข่่ายความสััมพัันธ์์ที่่�เข้้มแข็็งในการสร้้างความบัันเทิิงให้้
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กับัการท่อ่งเที่่�ยว โดยเฉพาะความสามารถในการฝึกึช้า้งให้เ้ป็น็มิติรและเคลื่่�อน
ย้้ายไปแสดงในพื้้�นที่่�ต่่าง ๆ  ได้้อย่่างยืืดหยุ่่�น แต่่พวกเขากลัับถููกลดทอนคุุณค่่า
ผ่่านวาทกรรมการอนุุรัักษ์์ที่่�มองว่่าการเคลื่่�อนย้้ายช้้างขััดกัับ “ธรรมชาติิ” ของ
ช้้าง การกดดัันจากกระแสสิทิธิิสััตว์์และการควบคุุมของรััฐทำให้้คณะช้้างเร่่ถููก
จำกััดการเคลื่่�อนย้า้ยและถูกูกดให้้อยู่่�ในตำแหน่่งต่่ำสุดุของห่ว่งโซ่ก่ารท่อ่งเที่่�ยว 
ทั้้�งที่่�พวกเขาเป็็นผู้้�ค้้ำยัันอุุตสาหกรรมการท่่องเที่่�ยวทั้้�งหมดไว้้

กระบวนการลดทอนคุณค่่าเพื่่�อสร้างมููลค่่าเหล่่านี้้�สะท้้อนให้้เห็็นว่า 
เศรษฐกิจิสร้างสรรค์ที่่�มุ่่�งไปสู่่�การขยายอัตัรากำไรและส่่วนเกินิในระบบเศรษฐกิจิ 
นั้้�น แม้้จะวางอยู่่�บนการผลิิตสร้างคุุณค่่าในระดัับรากฐานของสัังคมและชีีวิิต
ประจำวัันของผู้้�คน แต่่กลับัสะสมทุนุและอัตัรากำไรบนการทำให้คุ้ณุค่า่ในระดับั
รากฐานดังักล่า่วเป็น็สิ่่�งที่่�ด้อ้ยค่า่ ยิ่่�งคุณุค่า่ถูกูทำให้ด้้อ้ยลงมากเท่า่ไร ส่ว่นเกินิ
หรืืออััตรากำไรก็็ยิ่่�งเพิ่่�มสููงขึ้้�น ไม่่ว่่าจะเป็็นการลดทอนความสััมพัันธ์์ทางสัังคม 
ให้เ้ป็น็เพีียงหน่ว่ยธุรุกิจิ การแปลงความเชื่่�อให้เ้ป็น็สินิค้า้ในตลาดพุทุธพาณิชิย์์ 
หรืือการกีีดกัันรููปแบบการท่่องเที่่�ยวที่่�ไม่่สอดคล้้องกัับมาตรฐานที่่�ถููกกำหนด
โดยกระแสหลััก

ในที่่�นี้้� แนวคิด การสะสมทุุนผ่่านการลดทอนคุุณค่่า (accumulation 
through devaluation) มีีความสำคััญในการช่่วยทำความเข้้าใจกลไกพื้้�นฐานที่่�
สำคัญัของเศรษฐกิจิสร้า้งสรรค์ใ์นโลกทุนุนิยิม กล่า่วคือื การสะสมทุนุในระบบ
เศรษฐกิิจสร้างสรรค์์จำเป็็นต้้องอาศััยกระบวนการลดทอนคุณค่่าบางอย่่างลง 
เพื่่�อให้้คุุณค่่าอื่่�นสามารถถููกยกระดัับและแปลงเป็็นมููลค่่าได้้ กระบวนการนี้้�
แตกต่่างจากความเข้้าใจทั่่�วไปที่่�มองว่่า การสะสมทุุนในเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์
เกิิดจากการเพิ่่�มมููลค่่า (value addition) ให้้กัับทุุนทางวััฒนธรรมที่่�มีีอยู่่�เดิิม 
ในทางตรงกัันข้าม การศึึกษาน้ี้�พบว่่า ยิ่่�งคุุณค่่าบางอย่่างถููกทำให้้ด้้อยลงมาก
เท่่าไร ส่่วนเกิินหรืืออััตรากำไรก็็ยิ่่�งเพิ่่�มสููงขึ้้�นมากเท่่านั้้�น

แนวคิิดเรื่่�อง “การสะสมทุุนผ่่านการลดทอนคุุณค่่า” พััฒนาต่่อจากงาน
ของ Jason W. Moore และ Raj Patel (2020; Moore 2016) โดยเฉพาะ
แนวคิิดเรื่่�อง cheapening หรืือกระบวนการทำให้้สิ่่�งต่่าง ๆ “ถููก” ลง Moore 
และ Patel เสนอว่า่ การสะสมทุุนในระบบทุนุนิยิมจำเป็น็ต้อ้งอาศัยักระบวนการ
ทำให้้สิ่่�งต่่าง ๆ “ถููก” อย่่างเป็็นระบบ ไม่่ว่่าจะเป็็นแรงงาน ธรรมชาติิ อาหาร 
หรืือพลัังงาน การทำให้้ถููกลงนี้้�ไม่่ได้้หมายถึึงเพีียงการลดราคา แต่่รวมถึึง
กระบวนการทำให้้สิ่่�งเหล่่านั้้�นด้้อยค่่าลงในเชิิงสัังคมและวััฒนธรรมด้้วย โดย



26

บทความนี้้�ขยายแนวคิิดของ Moore มาสู่่�บริิบทของเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ โดย
ชี้้�ให้้เห็็นว่่า การทำให้้ “ถููก” ในระบบเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์มีีลัักษณะพิิเศษ คืือ  
มัันต้องทำให้้คุุณค่่าบางส่่วนด้้อยลงเพื่่�อให้้อีีกส่่วนหน่ึ่�งสามารถถููกยกระดัับ 
และสร้้างมููลค่่าเพิ่่�มได้้ กระบวนการนี้้�คล้้ายกัับที่่� Moore และ Patel เรีียกว่่า 
“การสะสมทุุนโดยการทำให้้ถููก” (accumulation by cheapening) แต่่มีีความ
ซัับซ้้อนมากกว่่าเพราะมัันไม่่ได้้เป็็นการทำให้้ทุุกอย่่างถููกลง แต่่เป็็นการสร้าง
ความแตกต่่างระหว่่างส่่วนที่่�ถููกทำให้้ถููกกัับส่่วนที่่�ถููกทำให้้มีีมููลค่่าสููง

กระบวนการลดทอนคุณุค่า่เพื่่�อสร้า้งมูลูค่า่นี้้�ปรากฏในหลายรูปูแบบ เช่น่ 
การลดทอนความสััมพัันธ์์ทางสัังคมให้้กลายเป็็นเพีียงความสััมพัันธ์์ทางธุุรกิิจ 
ในกรณีีของวิิสาหกิิจชุมุชน การลดทอนความศัักดิ์์�สิทิธิ์์�และพิธิีีกรรมให้้เป็็นเพีียง
การแสดงสำหรัับนัักท่่องเที่่�ยว หรืือการลดทอนภููมิิปััญญาท้้องถิ่่�นให้้เป็็นเพีียง
วััตถุุดิิบในการสร้างสรรค์์ผลิิตภััณฑ์์ใหม่่ ในทุุกกรณีี เราจะเห็็นว่่าการสร้าง
มููลค่าเพิ่่�มจำเป็็นต้้องอาศััยการทำให้้คุุณค่่าบางอย่่างด้้อยลงหรืือหายไป โดย
เฉพาะคุณุค่า่ที่่�เกี่่�ยวข้องกับัการผลิติและการผลิติซ้้ำในระดับัรากฐาน ยิ่่�งคุณุค่า่
เหล่า่นี้้�ถูกูทำให้ม้องไม่เ่ห็น็หรือืด้อ้ยความสำคัญัลงมากเท่า่ไร ความสามารถใน
การสร้้างส่่วนเกิินก็็ยิ่่�งมีีมากขึ้้�นเท่่านั้้�น

ความเข้้าใจเร่ื่�องการสะสมทุุนผ่่านการลดทอนคุณค่่าน้ี้�ช่่วยอธิิบายว่่า 
ทำไมเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ภายใต้้ระบบทุุนนิิยมจึึงมัักสร้้างความเหลื่่�อมล้้ำและ
ความขััดแย้้งในระดัับพื้้�นที่่� เพราะในขณะที่่�ผู้้�ที่่�สามารถแปลงคุุณค่่าให้้เป็็นมูลค่า
ได้จ้ะได้ร้ับัผลประโยชน์จ์ากส่ว่นเกิินที่่�เพิ่่�มขึ้้�น แต่ผู่้้�ที่่�ทำหน้า้ที่่�ผลิติและผลิติซ้้ำ
คุุณค่่าในระดัับรากฐานกลัับต้้องเผชิิญกัับการลดทอนความสำคััญของตนเอง  
นี่่�คือืความรุนุแรงเชิงิโครงสร้างที่่�แฝงอยู่่�ในระบบเศรษฐกิจิสร้างสรรค์ ที่่�การสะสม 
ทุุนจำเป็็นต้้องอาศััยการทำลายหรืือลดทอนคุุณค่่าบางอย่่างลงอย่่างเป็็นระบบ

ใจกลางของเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ก็็คืือการต่่อรองเชิิงคุุณค่่า/ มููลค่่า

Beverly Skeggs (2011; 2014) ชี้้�ว่า่ คุณุค่า่/ มูลูค่า่มิไิด้เ้ป็น็สิ่่�งที่่�หยุดุนิ่่�ง 
หากแต่่เป็็นพื้้�นที่่�ประเภทหนึ่่�งที่่�สร้างให้้เกิิดการต่่อรองและช่่วงชิิงกัันอยู่่�เสมอ 
การต่อรองเร่ื่�องคุุณค่่าในพื้้�นที่่�เศรษฐกิิจสร้างสรรค์สะท้้อนให้้เห็็นสิ่่�งที่่�เรีียกว่่า 
“การต่่อสู้้�เพื่่�อคุุณค่่า” (struggles for value) ที่่�ไม่่ได้้จำกััดอยู่่�เพีียงมิิติิทาง
เศรษฐกิิจ แต่่เกี่่�ยวพัันกัับการตััดสิินคุุณค่่า อารมณ์์ความรู้้�สึึก และชนชั้้�นของ
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ผู้้�คนที่่�เกี่่�ยวข้้อง กรณีีศึึกษาทั้้�งเจ็็ดกรณีีสะท้้อนให้้เห็็นว่่า การต่่อสู้้�และต่่อรอง
เพื่่�อคุุณค่่าในบริิบทของเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์มีีความซัับซ้้อนมากกว่่าการแปลง
คุุณค่่าให้้เป็็นมููลค่่า แต่่เป็็นการต่่อสู้้�ต่่อรองเพื่่�อการยอมรัับและการให้้คุุณค่่า
ในรููปแบบที่่�หลากหลาย และบ่่อยครั้้�งที่่�เราจะเห็็นการสร้้างสรรค์์คุุณค่่าใหม่่ ๆ 
ที่่�เกิิดขึ้้�นเพื่่�อตอบโต้ก้ับัความล้ม้เหลวของมูลูค่า่เชิงิเดี่่�ยวที่่�ครอบงำลงมา ดังันั้้�น 
คุณุค่า่จึึงไม่ใ่ช่ส่ิ่่�งที่่�หยุดุนิ่่�ง แต่เ่ป็น็ปฏิสิัมัพันัธ์ท์ี่่�เกิดิขึ้้�นในหลากหลายระดับั ทั้้�ง
ในแง่่ของสิ่่�งที่่�มีีอยู่่�เดิิม ผสมผสานกัับคุุณค่่าอื่่�น ๆ หรืือแม้้แต่่การสร้้างขึ้้�นใหม่่
บนการปะทะกัับมููลค่่าที่่�ครอบลงมา 

บทความจากงานสนามทั้้�ง 7 ชิ้้�นสะท้้อนความสััมพัันธ์์ที่่�ซัับซ้้อนระหว่่าง
คุุณค่่าและมููลค่่าในพื้้�นที่่�เศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ กรณีีศึึกษาแต่่ละกรณีีแสดงให้้
เห็็นว่่า การสร้้างมููลค่่ามัักเกิิดควบคู่่�กัับการลดทอนคุุณค่่าในรููปแบบต่่าง ๆ  ใน
กรณีี OTOP เราเห็็นการลดทอนความสััมพัันธ์ทางสัังคมและการพึ่�งพาอาศััยใน
ชุมุชนให้้กลายเป็็นเพีียงหน่่วยธุุรกิจที่่�ต้อ้งแข่่งขัันกัน แม้้รัฐัจะพยายามส่่งเสริม
การรวมกลุ่่�ม แต่่การมองข้้ามมิิติิทางสัังคมและวััฒนธรรมทำให้้กลุ่่�มที่่�จััดตั้้�ง
ขึ้้�นมัักแตกสลายและกลายเป็็นธุุรกิิจของปััจเจกบุุคคลที่่�มีีความพร้อมมากกว่่า 
ในกรณีีมหายัักษ์์ เราเห็็นการลดทอนและพิิธีีกรรมดั้้�งเดิิมที่่�มีีความหมายต่่อ
ชุมุชนให้ก้ลายเป็น็เพีียงสินิค้า้ในระบบพุทุธพาณิชิย์ ์โดยกรรมการวัดัพยายาม
ผููกขาดการจัดการพื้้�นที่่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�และกีีดกัันเจ้้าทรงกัับชาวบ้านที่่�เคยมีีบทบาท
ในพิธีีกรรมออกไป ส่่วนในกรณีีคณะเร่่แสดงช้้าง เราเห็็นการลดทอนทัักษะ
และเครืือข่่ายความสััมพัันธ์์ที่่�สั่่�งสมมาอย่่างยาวนานให้้กลายเป็็นเพีียงแรงงาน
ในห่่วงโซ่่การท่่องเที่่�ยว แม้้พวกเขาจะมีีความเชี่่�ยวชาญในการฝึึกช้้างและมีี
เครืือข่่ายความสััมพัันธ์์ที่่�กว้้างขวาง แต่่กลัับถููกกดให้้อยู่่�ในตำแหน่่งต่่ำสุุดของ 
อุุตสาหกรรมการท่่องเที่่�ยว เพราะทัักษะและความรู้้�ของพวกเขาถููกมองว่่า 
ขัดัแย้้งกัับวาทกรรมการอนุุรักัษ์์แบบใหม่่ที่่�เน้้นความเป็็นธรรมชาติิ กระบวนการ
ลดทอนคุณค่่าเหล่่าน้ี้�ไม่่เพีียงแต่่ทำลายระบบความสััมพัันธ์และความหมาย 
ที่่�มีีอยู่่�เดิิม แต่่ยัังทำให้้ผู้้�ที่่�เคยเป็็นเจ้้าของหรืือผู้้�สร้้างคุุณค่่าเหล่่านั้้�นกลาย 
เป็็นเพีียงแรงงานราคาถููกในระบบเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์

อย่า่งไรก็ตาม ชุมุชนไม่ไ่ด้เ้ป็น็ฝ่่ายถูกูกระทำเพีียงอย่า่งเดีียว หลายกรณีี
แสดงให้้เห็็นว่าชุุมชนสามารถใช้้มูลูค่าเป็น็เคร่ื่�องมือืในการต่อ่รองและสร้างพื้้�นที่่�
ทางสัังคมของตนเอง ในกรณีีภูพาน แม้้ชุุมชนจะถููกจำกััดการเข้้าถึึงพื้้�นที่่�จาก
การประกาศเขตอุุทยานแห่่งชาติิ แต่่พวกเขาก็็ใช้้การท่องเที่่�ยวและพิิธีีกรรม
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เป็็นเครื่่�องมืือในการประกาศสิิทธิิเหนืือพื้้�นที่่� ผ่่านการสร้างเรื่่�องเล่่าเกี่่�ยวกัับ
ความศัักดิ์์�สิิทธิ์์� และการที่่�แม้้แต่่เจ้้าหน้้าที่่�รััฐก็็ต้้องมาขออนุุญาตหอผีีก่่อนเข้้า
พื้้�นที่่� ในกรณีีเมืืองเก่่าสงขลา ภาคีีคนรักเมืืองสงขลาได้้ใช้้แนวคิดมรดกโลกเป็็น
เครื่่�องมืือในการขัับเคลื่่�อนเมืือง โดยเฉพาะหลัังจากความสำเร็็จในการต่่อต้้าน
การก่อสร้างของธนาคารออมสิินในปี 2552 ที่่�ทำให้้พวกเขาตระหนัักถึึงพลัง
ในการต่่อรองและขยายการขัับเคลื่่�อนไปสู่่�กิิจกรรมอื่่�น ๆ จนกระทั่่�งผลัักดัันให้้ 
เมืืองเก่า่สงขลาเป็น็พื้้�นที่่�เศรษฐกิจิสร้า้งสรรค์ ์ส่ว่นในกรณีีพิธิีีกรรมเหยา เราเห็น็ 
การปรัับเปลี่่�ยนพิธีีกรรมโดยกลุ่่�ม LGBTQN+ ที่่�ไม่่เพีียงแต่่รัักษาพิิธีีกรรมให้้ 
คงอยู่่� แต่่ยังัใช้ม้ันัเป็น็พื้้�นที่่�ในการต่อรองสถานะทางสัังคมของตนเอง นอกจากน้ี้� 
พิิธีีกรรมเหยายัังถููกปรัับให้้เข้้ากัับบริิบทสมััยใหม่่ผ่่านการเชื่่�อมโยงกัับการ
แพทย์์ทางเลืือกและการท่่องเที่่�ยวเชิิงวััฒนธรรม โดยที่่�ยัังคงรัักษาความหมาย
และคุุณค่่าบางส่่วนไว้้ได้้ กรณีีเหล่่านี้้�แสดงให้้เห็็นว่่า แม้้มููลค่่าจะมีีแนวโน้้ม
ที่่�จะลดทอนคุณค่่า แต่่ชุุมชนก็สามารถใช้้เส้้นทางหรืือกระแสของการแปลง
มููลค่าที่่�มีีอยู่่�เป็็นเคร่ื่�องมืือในการปกป้้องและสร้างความหมายใหม่่ให้้กัับคุุณค่่า
ที่่�พวกเขามีีได้้เช่่นกััน

ในทุุกกรณีี เราพบความขััดแย้้งระหว่่างระบบคุุณค่่าที่่�แตกต่่างกััน ซึ่่�ง
สะท้้อนให้้เห็็นว่าพื้้�นที่่�เศรษฐกิิจสร้างสรรค์ไม่่ได้้เป็็นเพีียงพื้้�นที่่�ของการแปลง
คุณุค่า่ให้เ้ป็น็มูลูค่า่ แต่เ่ป็น็สนามของการปะทะประสานระหว่า่งระบบคุณุค่า่ที่่�
หลากหลาย ในกรณีีนครปฐมเมืืองดนตรีี เราเห็็นความไม่่ลงรอยระหว่่างความ
เป็็นเมืืองดนตรีีในมุุมมองของชาวบ้้านกัับของรััฐ ในขณะที่่�รััฐพยายามผลัักดััน
แนวคิิดเมืืองสร้้างสรรค์์ตามกรอบของยููเนสโก แต่่ในทางปฏิิบััติิกลัับพบว่่า ทุุก
เมืืองสามารถจััดเทศกาลดนตรีีได้้โดยไม่่จำเป็็นต้องผููกติิดกับแนวคิดนี้� และ 
การที่่�เมืืองต่่าง ๆ พยายามสร้้างอััตลัักษณ์์ผ่่านชื่่�อเทศกาลก็็กลายเป็็นเพีียง
กลยุุทธ์์ทางการตลาดที่่�ไม่่ได้้สะท้้อนความแตกต่่างอย่่างมีีนััยสำคััญ ในกรณีี 
มหายัักษ์์ เราจะเห็็นความขััดแย้้งและปะทะภายในพื้้�นที่่�ที่่�การปะทะกัันนี้้�นำไป
สู่่�การกีีดกันเจ้้าทรงและชาวบ้านที่่�เคยเป็็นเจ้้าพิิธีีออกไป ส่่วนในกรณีีภููพาน 
เราเห็็นความขััดแย้้งในการนิยามพื้้�นที่่�ระหว่่างรััฐที่่�มองผ่่านเส้้นเขตแดนการ
ปกครองและการอนุุรัักษ์์ กัับชาวบ้้านที่่�มองพื้้�นที่่�ผ่่านระบบนิิเวศวััฒนธรรม 
และความเชื่่�อ ความขััดแย้้งเหล่่านี้้�สะท้้อนให้้เห็็นว่่า เศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ไม่่ได้ ้
เป็น็เพีียงการยกระดับัคุุณค่่าสู่่�มูลค่า แต่่เป็็นพื้้�นที่่�ที่่�ระบบคุุณค่า่ต่่าง ๆ  ต้อ้งต่อ่สู้้� 
และต่่อรองเพื่่�อความอยู่่�รอดและความหมายของตนเอง



29

ความขััดแย้้งเหล่่านี้้�มัักนำไปสู่่�การแบ่่งแยกและจััดลำดัับชั้้�นในชุุมชน 
โดยผู้้�ที่่�สามารถเข้้าถึึงและควบคุุมกระบวนการสร้างมููลค่าได้้มัักได้้เปรีียบกว่่า 
ในขณะที่่�ผู้้�ที่่�ผลิติและผลิติซ้้ำคุณุค่า่ในระดับัรากฐานกลับัถูกูกดให้อ้ยู่่�ในตำแหน่ง่
ที่่�ด้อ้ยกว่่า กรณีีของคณะเร่่แสดงช้้างให้้เห็็นชัดเจนที่่�สุดุ โดยแม้้พวกเขาจะเป็็น
ผู้้�ค้้ำจุนุอุตุสาหกรรมการท่อ่งเที่่�ยวด้ว้ยทักัษะและเครือืข่า่ยความสัมัพันัธ์ท์ี่่�สั่่�งสม
มา แต่ก่ลับัถูกูจัดัวางให้อ้ยู่่�ในตำแหน่ง่ต่่ำสุดุของห่ว่งโซ่คุ่ณุค่า่ ในขณะที่่�ปางช้า้ง
ที่่�จััดการในรูปแบบที่่�สอดคล้้องกัับวาทกรรมการอนุุรัักษ์์กลัับได้้รัับการยอมรัับ
มากกว่่า ในกรณีีท้้าวเวสสุุวรรณ การที่่�กรรมการวััดสามารถควบคุุมการแปลง
คุณุค่่าให้เ้ป็น็มูลูค่าได้้ ทำให้พ้วกเขามีีอำนาจในการกีีดกันเจ้้าทรงและชาวบ้านที่่� 
เคยเป็็นผู้้�ผลิิตซ้้ำพิิธีีกรรมและความเชื่่�อดั้้�งเดิิมออกไป ส่่วนในกรณีี OTOP  
การที่่�บางคนสามารถเข้้าถึึงทุุนและตลาดได้้ดีีกว่่า ทำให้้พวกเขากลายเป็็นผู้้�
ประกอบการรายย่อ่ยที่่�ประสบความสำเร็จ็ ในขณะที่่�สมาชิกิกลุ่่�มคนอื่่�น ๆ  ต้อ้ง
ล้้มเลิิกกิิจการไป

อย่า่งไรก็ด็ีี ความสัมัพันัธ์ร์ะหว่า่งรัฐัและชุมุชนไม่ไ่ด้เ้ป็น็เพีียงการปะทะ
หรืือต่่อต้้านอย่่างตรงไปตรงมา แต่่เป็็นการต่อรองที่่�ซัับซ้้อนและมีีหลายระดัับ 
กรณีีเมืืองเก่่าสงขลาแสดงให้้เห็็นว่่า แม้้จะเริ่่�มต้้นจากความขััดแย้้งกัับธนาคาร
ออมสิิน แต่่ประสบการณ์น้ี้�กลัับกลายเป็็นแรงบัันดาลใจให้้ชุุมชนตระหนัักถึึง
พลัังในการต่่อรองของตนเอง นำไปสู่่�การขยายการขัับเคลื่่�อนในรููปแบบต่่าง ๆ 
โดยใช้้แนวคิดมรดกโลกเป็็นเคร่ื่�องมืือ ในกรณีีภูพาน ชุุมชนไม่่ได้้ปฏิิเสธ 
การท่องเที่่�ยวโดยสิ้้�นเชิงิ แต่่ใช้ม้ันัเป็น็เคร่ื่�องมืือในการประกาศสิทธิเิหนืือพื้้�นที่่�
ผ่า่นการผสมผสานระหว่า่งพิธิีีกรรม ความเชื่่�อ และการท่อ่งเที่่�ยว ส่ว่นกรณีีเหยา 
แสดงให้้เห็็นการปรัับตััวที่่�ซัับซ้้อน โดยพิิธีีกรรมถููกปรัับให้้เข้้ากัับบริิบทสมััย
ใหม่่ทั้้�งในแง่่การแพทย์์ทางเลืือกและการท่่องเที่่�ยวเชิิงวััฒนธรรม ซึ่่�งประสบ
ความสำเร็็จในระดัับสููงที่่�ได้้รัับการยอมรัับและได้้รัับการสนัับสนุุนจากภาครััฐ

บทความต่่าง ๆ ในหนัังสืือเล่่มน้ี้�จะช้ี้�ให้้เห็็นว่า ความสััมพัันธ์ระหว่่าง
คุุณค่่าและมููลค่่าไม่่ได้้เป็็นเส้้นตรงทางเดีียวที่่�คุุณค่่าจะถููกแปลงให้้เป็็นมููลค่่า
เสมอไป แต่่เป็็นความสััมพัันธ์์ที่่�ซัับซ้้อนและมีีหลายมิิติิ ดัังจะเห็็นได้้จากกรณีี
สงขลาที่่�การสร้างมููลค่่าผ่่านมรดกโลกกลัับช่่วยฟื้้�นฟููคุุณค่่าของเมืืองเก่่าที่่�เคย
ถูกูละเลย กรณีีเหยาที่่�การปรัับตััวเข้้าสู่่�การท่องเที่่�ยวกลัับช่่วยให้้พิธิีีกรรมดำรง
อยู่่� และสร้้างพื้้�นที่่�ใหม่่ให้้กัับกลุ่่�ม LGBTQN+ หรืือกรณีีภููพานที่่�ชุุมชนสามารถ
ใช้้การท่่องเที่่�ยวเป็็นเครื่่�องมืือในการรัักษาสิิทธิิเหนืือพื้้�นที่่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ของตน ใน
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ทางกลัับกััน บางกรณีี เช่่น OTOP และคณะช้้างเร่่ การพยายามสร้างมููลค่่า
กลัับนำไปสู่่�การทำลายระบบนิิเวศของคุุณค่่าที่่�มีีอยู่่�เดิิม สะท้้อนให้้เห็็นว่่าการ
ขับัเคลื่่�อนเศรษฐกิิจสร้างสรรค์จำเป็น็ต้อ้งเข้า้ใจความซัับซ้อ้นของความสััมพันัธ์์
ระหว่า่งคุณุค่า่กับัมูลูค่า่ และต้อ้งตระหนัักว่า่การสร้า้งมูลูค่า่ที่่�ละเลยระบบนิเิวศ
ของคุุณค่่าอาจนำไปสู่่�ความล้้มเหลวในระยะยาว

ความสััมพัันธ์์ระหว่่างคุุณค่่าและมููลค่่าในมุุมมองของชุุมชนมีีความ 
ซัับซ้้อนและไม่่ได้้เป็็นเส้้นตรงทางเดีียว ในด้้านหนึ่่�ง ชุุมชนตระหนัักถึึงภััย
คุกุคามของมููลค่า่ที่่�เข้า้มารุุกล้้ำพื้้�นที่่�ของคุุณค่า่ การเข้้ามาของมููลค่า่ในรูปแบบ
ของเศรษฐกิจิสร้า้งสรรค์ม์ักันำมาซึ่่�งการทำลายหรือืเบีียดขับักระบวนการผลิติ
และผลิิตซ้้ำที่่�ดำรงอยู่่�เดิิม รวมถึึงลดทอนคุุณค่่าที่่�ชุุมชนมีีให้้กลายเป็็นเพีียง
วััตถุุดิิบราคาถููกในระบบการผลิิตเชิิงพาณิิชย์์ อย่่างไรก็็ตาม ในอีีกด้้านหน่ึ่�ง 
ชุมุชนก็ม็องเห็น็มูลูค่า่ในฐานะหน้า้ต่า่งแห่ง่โอกาส พวกเขาเห็น็ความเป็น็ไปได้้ 
ในการนำคุุณค่่าที่่�ตนมีีไปปรัับแปลงให้้เป็็นมูลค่า ไม่่ใช่่ในฐานะการยอมจำนน
ต่่อระบบทุุนนิิยม แต่่เป็็นการใช้้ประโยชน์์จากระบบเพื่่�อเป้้าหมายของตนเอง 
การเข้้าสู่่�เวทีีของมููลค่่าในบางครั้้�งกลัับกลายเป็็นโอกาสในการรักษาและ
สร้้างสรรค์คุุณค่่าบางอย่่างที่่�อาจสููญหายไปหากไม่่ได้้รัับการยอมรัับในระบบ
เศรษฐกิิจสมััยใหม่่

ความซัับซ้้อนนี้�สะท้้อนให้้เห็็นว่า ในมุมมองของชุุมชน มููลค่าไม่่ได้้
มีีเพีียงด้้านเดีียวแต่่มีีหลายด้้านที่่�ทัับซ้้อนกันอยู่่� บางครั้้�งมัันคือภััยคุุกคาม 
บางครั้้�งมัันคือโอกาส และในหลายครั้้�งมัันเป็็นทั้้�งสองอย่่างในเวลาเดีียวกัน 
ความสัมัพันัธ์ร์ะหว่า่งคุณุค่า่กับัมูลูค่า่จึึงไม่ไ่ด้เ้ป็น็เพีียงการเคลื่่�อนตัวัในทิศิทาง
เดีียวจากคุุณค่่าไปสู่่�มูลค่า หรืือการต่อต้้านมูลค่าเพื่่�อปกป้้องคุุณค่่า แต่่เป็็น 
พลวัตที่่�ซัับซ้้อนของการต่อรอง การปรัับตััว และการสร้างความหมายใหม่่อยู่่� 
ตลอดเวลาในแง่่นี้้� พื้้�นที่่�ของเศรษฐกิิจสร้างสรรค์จึึงไม่่ใช่่เพีียงพื้้�นที่่�ของการ 
ลดทอนคุณค่่า แต่่เป็็นพื้้�นที่่�ของการต่อรองระหว่่างระบบคุุณค่่าและมููลค่าที่่� 
แตกต่่าง ที่่�ชุุมชนพยายามสร้างดุุลยภาพระหว่่างการรัักษาคุุณค่่าดั้้�งเดิิมกัับ 
การปรัับตััวเข้้าสู่่�ระบบมููลค่่าสมััยใหม่่ ความท้้าทายจึึงไม่่ได้้อยู่่�ที่่�การปฏิิเสธ
มููลค่่าโดยสิ้้�นเชิิง แต่่อยู่่�ที่่�การหาวิิธีีที่่�จะทำให้้คุุณค่่าและมููลค่่าสามารถดำรงอยู่่�
ร่่วมกัันได้้ โดยไม่่ทำลายระบบนิิเวศทางสัังคมและวััฒนธรรมที่่�ค้้ำจุุนชุุมชนอยู่่�

ข้้อเสนอในที่่�นี้้�ก็็คืือ การทำความเข้้าใจเศรษฐกิิจสร้างสรรค์ในฐานะ
ปริิมณฑลที่่�คุุณค่่าสารพััดแบบกัับมููลค่่ามาปะทะประสานกัน ซึ่่�งจะช่่วยให้้เรา



31

ก้้าวพ้้นจากการมองความสััมพัันธ์์ระหว่่างรััฐและชุุมชนในลัักษณะทวิิภาค ที่่�
มัักจะสรุุปว่่า ชุุมชนมีีทางเลืือกเพีียงการยอมรัับหรืือปฏิิเสธนโยบายของรััฐ
เท่่านั้้�น จากกรณีีศึึกษาทั้้�งหมด เราพบว่่า ชุุมชนต่่าง ๆ ต้้องการมีีส่่วนร่่วมกัับ
โครงการพััฒนาเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์ที่่�เข้้ามา แต่่พวกเขาเลืือกที่่�จะไม่่ยอมรัับ
เงื่่�อนไขหรืือกรอบทั้้�งหมดที่่�ถููกกำหนดจากเบื้้�องบน ในทางกลัับกััน พวกเขา
ใช้้โครงการพััฒนาเหล่่าน้ี้�เป็็นพื้้�นที่่�ในการต่อรองและผลัักดัันคุณค่่าของตนเอง  
การมองเศรษฐกิิจสร้างสรรค์ในฐานะปริิมณฑลของความขััดแย้้งเชิิงอำนาจ
มากกว่่า “นโยบาย” จึึงช่่วยให้้เราเห็็นพลวัตที่่�ซัับซ้้อนของการปะทะประสาน
ระหว่่างคุุณค่่าและมููลค่าที่่�หลากหลาย ไม่่ว่่าจะเป็็นคุุณค่่าทางวััฒนธรรม 
คุณุค่า่ทางสังัคม มูลูค่า่ทางเศรษฐกิจิ หรือืคุณุค่า่เชิงิอนุรุักัษ์ ์ที่่�ถูกูนำเสนอโดย 
ตััวแสดงในระดัับต่่าง ๆ  ตั้้�งแต่่รััฐ นัักพััฒนา ภาคประชาสัังคม ไปจนถึึงชุุมชน 
ท้อ้งถิ่่�น การต่อรองเหล่า่น้ี้�ไม่ไ่ด้น้ำไปสู่่�การยอมรัับหรือืปฏิิเสธโดยสิ้้�นเชิงิ แต่่เป็น็ 
การสร้างพื้้�นที่่�ใหม่่ที่่�คุุณค่่าและมููลค่าแบบต่่าง ๆ สามารถดำรงอยู่่�ร่วมกัันได้้ 
แม้้จะอยู่่�ท่่ามกลางความตึึงเครีียดก็็ตาม

เนื้้�อหาในหนัังสืือเล่่มน้ี้�จะช่่วยคลี่่�คลายให้้เราเห็็นว่า ไม่่ใช่่ทุุกคุุณค่่าที่่�
จะถููกแปลงให้้เป็็นมููลค่่าได้้ แต่่การผลิิตสร้้างสรรค์์คุุณค่่าที่่�เกิิดขึ้้�นในพื้้�นที่่�จริิง
เป็็นเงื่่�อนไขจำเป็็นพื้้�นฐานที่่�สุุดให้้แก่่การสร้้างมููลค่่า ทว่่าวิิธีีคิิดของเศรษฐกิิจ
สร้า้งสรรค์แบบบนลงล่า่งที่่�ผ่่านมามักัจะยอมรับัเฉพาะคุณุค่่าที่่�แปลงเป็็นมูลค่า
ได้้ พร้้อมกัับกีีดกัันหรืือกดทัับคุุณค่่าอื่่�น ๆ ออกไป การกีีดกัันผลัักไสคุุณค่่า 
และเพิกิเฉยไม่ย่อมรับัว่า่ “คุณุค่า่ที่่�หลากหลายคือืเงื่่�อนไขของมูลูค่า่” ในตัวัมันั 
เองทำลายรากฐานของเศรษฐกิจิสร้างสรรค์ ข้้อเสนอก็ค็ือื เราควรตระหนักัถึึง 
การดำรงอยู่่�และให้้การสนัับสนุุนการสร้้างสรรค์์คุุณค่่าที่่�หลากหลายในระดัับ 
พื้้�นที่่� และการคิิดถึึงการสร้้างมููลค่่าในเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ก็็คืือ การยกระดัับ
คุุณค่่าสู่่�มููลค่่าผ่่านการเติิมทรััพยากรและโครงสร้้างพื้้�นฐานใหม่่ ๆ ลงไปใน
กระบวนการสร้้างคุุณค่่า/ มููลค่่า

ความสััมพันัธ์ระหว่่างคุุณค่า่และมููลค่า่ในบริิบทของเศรษฐกิิจสร้างสรรค์
จำเป็็นต้องได้้รัับการทบทวนใหม่่ โดยเฉพาะการตั้้�งคำถามต่่อสมมติิฐานที่่�ว่่า
คุุณค่่าจะต้้องถููกแปลงเป็็นมููลค่่าเสมอไป แนวคิิดเรื่่�อง “การสะสมทุุนผ่่านการ
ลดทอนคุุณค่่า” ที่่�เสนอในบทความนี้้�ช่่วยให้้เราเห็็นว่่า การสะสมทุุนในระบบ
เศรษฐกิจิสร้า้งสรรค์ไม่่ได้เ้กิดิจากการ “เพิ่่�มมูลูค่า่” ให้ก้ับัคุณุค่า่ที่่�มีีอยู่่�เดิมิเพีียง 
อย่่างเดีียว แต่เ่ป็น็กระบวนการที่่�ซับัซ้อ้นซึ่่�งรวมถึึงการลดทอนคุณุค่า่บางอย่า่ง 
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ลงเพื่่�อให้้คุุณค่่าอื่่�นสามารถถููกแปลงเป็็นมููลค่่าได้้ กล่่าวอีีกนััยหนึ่่�ง การสะสม
ทุุนในเศรษฐกิิจสร้างสรรค์์เกิิดขึ้้�นได้้ก็็ต่่อเมื่่�อมีีการทำให้้คุุณค่่าบางอย่่างด้้อย 
ลงหรืือหายไป

กระบวนการดัังกล่่าวสะท้้อนให้้เห็็นความรุุนแรงเชิิงโครงสร้้างที่่�แฝงอยู่่�
ในการพััฒนาเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ เพราะในขณะที่่�มัันอ้้างว่่าต้้องการยกระดัับ
คุณุค่่าทางวััฒนธรรมให้้กลายเป็็นมูลูค่า่ทางเศรษฐกิิจ แต่่ในความเป็็นจริงิกลับั
ต้อ้งทำลายหรือืลดทอนคุณุค่า่บางอย่า่งลงเพื่่�อให้ก้ารยกระดับันั้้�นเป็น็ไปได้ ้เช่น่ 
การลดทอนความสััมพัันธ์์ทางสัังคมให้้กลายเป็็นเพีียงความสััมพัันธ์์ทางธุุรกิิจ 
การแปลงพิิธีีกรรมให้้เป็็นการแสดง หรืือการทำให้้ภููมิิปััญญาท้้องถิ่่�นกลายเป็็น
เพีียงวััตถุุดิิบในการสร้้างสรรค์์สิินค้้าใหม่่ ความรุุนแรงนี้้�ยิ่่�งทวีีความรุุนแรงขึ้้�น
เมื่่�อผู้้�ที่่�ถููกลดทอนคุณค่่าคืือคนที่่�อยู่่�ในฐานล่่างของระบบการผลิิต ในขณะที่่� 
ผู้้�ที่่�ได้ป้ระโยชน์จ์ากการสะสมทุุนคือืคนที่่�อยู่่�ในตำแหน่ง่ที่่�สามารถแปลงคุณุค่า่
ให้้เป็็นมููลค่่าได้้

นอกจากนี้้�ในแง่่วิิธีีการศึึกษา การเปลี่่�ยนวิิธีีคิิดจากการมอง “คุุณค่่า” 
ในฐานะวัตัถุดุิบิที่่�รอการแปรรููป มาสู่่�การมองว่า่คุณุค่า่คือืระบบนิเิวศที่่�ซับัซ้อ้น 
และเชื่่�อมโยง มีีนััยสำคััญทั้้�งในเชิิงทฤษฎีีและการทำความเข้้าใจพลวััตของ 
เศรษฐกิิจสร้างสรรค์ในโลกความเป็็นจริิง ที่่�ผ่่านมา การมองคุุณค่่าในฐานะ
วััตถุุดิิบได้้นำไปสู่่�วิิธีีคิิดแบบเส้้นตรงที่่�เชื่่�อว่่า คุุณค่่าทางวััฒนธรรมสามารถถููก
ดึึงออกมาจากบริิบทดั้้�งเดิิม แล้้วนำไปผ่่านกระบวนการแปรรูปเพื่่�อเพิ่่�มมููลค่่า
ได้้ วิิธีีคิดเช่่นนี้�มองข้้ามความจริิงที่่�ว่่า คุุณค่่าทางวััฒนธรรมดำรงอยู่่�ในระบบ
ความสัมัพันัธ์ท์ี่่�ซับัซ้อ้น ทั้้�งความสัมัพันัธ์ร์ะหว่า่งผู้้�คน ระหว่า่งคนกับัพื้้�นที่่� และ
ระหว่่างกิิจกรรมต่่าง ๆ ที่่�เชื่่�อมร้้อยกัันเป็็นวิิถีีชีีวิิต การดึึงคุุณค่่าใดคุุณค่่าหนึ่่�ง
ออกมาจากระบบนิิเวศนี้้�จึึงไม่่ต่่างจากการทำลายระบบนิิเวศทั้้�งระบบ

การทำความเข้้าใจว่่าการผลิติมูลูค่าในเศรษฐกิจิสร้างสรรค์เป็็นกระบวนการ 
ที่่�วางอยู่่�บนการทำลายระบบนิิเวศของคุุณค่่า จึึงเป็็นจุุดเริ่่�มต้้นสำคััญในการ
ทบทวนความสััมพัันธ์์ระหว่่างการสร้้างมููลค่่ากัับการทำลายคุุณค่่า ดัังจะเห็็น
ได้้จากกรณีีศึึกษาต่่าง ๆ  ที่่�การสร้้างมููลค่่าในรููปแบบใหม่่มัักนำไปสู่่�การทำลาย
ระบบนิิเวศของคุุณค่่าเดิิม เช่่น การพัฒันาพื้้�นที่่�เมืืองเก่่าให้้เป็็นแหล่ง่ท่่องเที่่�ยว
ที่่�ทำให้้วิิถีีชีีวิิตดั้้�งเดิิมล่่มสลาย การแปรรููปพิิธีีกรรมให้้เป็็นการแสดงที่่�ทำลาย
ความศัักดิ์์�สิิทธิ์์�และความสััมพัันธ์์ทางสัังคม หรืือการพััฒนาผลิิตภััณฑ์์ชุุมชนที่่�
ทำให้ร้ะบบการผลิิตแบบดั้้�งเดิมิอ่อ่นแอลง สิ่่�งเหล่า่นี้้�สะท้อ้นให้เ้ห็น็ว่า่ การสร้าง
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มููลค่าในระบบเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์ไม่่ได้้เป็็นเพีียงการ “เพิ่่�มมููลค่า” แต่่เป็็น 
กระบวนการที่่�สร้้างผลกระทบต่่อระบบนิิเวศของคุุณค่่าทั้้�งระบบ

การศึกึษาเศรษฐกิจิสร้า้งสรรค์จ์ึึงจำเป็น็ต้อ้งย้า้ยจุดุสนใจจากผลลัพัธ์ใ์น
รููปของมููลค่่า มาสู่่�การทำความเข้้าใจ “พื้้�นที่่�ของการสร้้างคุุณค่่า” อย่่างลึึกซึ้้�ง 
พื้้�นที่่�เหล่่านี้้�ไม่่ได้้หมายถึึงเพีียงพื้้�นที่่�กายภาพแต่่รวมถึึงพื้้�นที่่�ทางสัังคม พื้้�นที่่�
ทางวััฒนธรรม และพื้้�นที่่�ในจินตนาการที่่�คุุณค่่าต่่าง ๆ ถููกผลิิตและผลิิตซ้้ำ  
การให้้ความสำคััญกัับพื้้�นที่่�เหล่่านี้้�จะช่่วยให้้เราเห็็นว่า การสร้างคุุณค่่าไม่่ได้้ 
เกิดิขึ้้�นในสุุญญากาศ แต่่เกิิดขึ้้�นในบริิบทที่่�เฉพาะเจาะจง มีีประวััติิศาสตร์์ มีี 
ความสััมพันัธ์ทางสัังคม และมีีเงื่่�อนไขที่่�ซับัซ้อ้น การพัฒันากรอบการวิเิคราะห์์ 
ที่่�ให้้ความสำคััญกัับพื้้�นที่่�เหล่่านี้้�จะช่่วยให้้เราเข้้าใจว่่า ทำไมการพยายามยก
ระดับัคุุณค่่าสู่่�มูลูค่า่จึึงมักัประสบความล้้มเหลวเมื่่�อละเลยความสำคัญัของพื้้�นที่่�
เหล่่าน้ี้� และทำไมความพยายามในการสร้างมููลค่าจึึงมัักนำไปสู่่�การทำลายพื้้�นที่่�
ของการสร้้างคุุณค่่า

ดัังที่่�กล่่าวไปแล้้ว งานศึึกษาเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ที่่�ผ่่านมามัักติิดกัับดััก 
ของการมองความสัมัพันัธ์ร์ะหว่า่งรัฐั-ชุมุชนแบบคู่่�ตรงข้า้ม นำไปสู่่�ความจำเป็น็ 
ในการพััฒนากรอบการวิิเคราะห์์ใหม่่ที่่�สามารถจัับพลวััตที่่�ซัับซ้้อนของการ 
ต่่อรองระหว่่างระบบคุุณค่่าที่่�แตกต่่าง กรอบการวิิเคราะห์์ใหม่่นี้้�ต้้องสามารถ
อธิิบายได้้ว่่า ความสััมพัันธ์ระหว่่างรััฐและชุุมชนไม่่ได้้เป็็นเพีียงการปะทะหรืือ 
ต่อ่ต้า้น แต่่เป็น็การต่อรองที่่�ซัับซ้อ้นและมีีหลายระดัับ ในขณะเดีียวกัน การมอง 
เศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ในฐานะสดมภ์์ความคิิดที่่�เป็็นหน่ึ่�งเดีียวก็็เป็็นการลดทอน
ความซับัซ้อ้นของปรากฏการณ์ท์ี่่�เกิดิขึ้้�น เพราะในความเป็น็จริงิ แม้แ้ต่ใ่นพื้้�นที่่�
เดีียวกัน ก็็มีีการตีีความและใช้้ประโยชน์์จากแนวคิดเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์ที่่�
แตกต่่างกััน การขยายขอบเขตการศึึกษาจากการมองเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์ใน
ฐานะนโยบายหรืือแนวคิดการพัฒันา สู่่�การวิเิคราะห์์ในฐานะพื้้�นที่่�ของการต่อสู้้�
ระหว่่างระบบคุุณค่่าที่่�แตกต่่าง จะช่่วยให้้เราเข้้าใจกลไกที่่�ทำให้้บางคุุณค่่าถููก
ยกระดัับในขณะที่่�บางคุุณค่่าถููกทำให้้ด้้อยลง กระบวนการนี้�ไม่่ได้้เป็็นไปตาม
ตรรกะของการพัฒันาหรืือการสร้างมููลค่าเพีียงอย่่างเดีียว แต่่เป็็นผลมาจากการ
ต่อ่สู้้�ช่ว่งชิงิความหมายและการให้้คุณุค่า่ในระดับัต่า่ง ๆ  ตั้้�งแต่ร่ะดับันโยบายไป
จนถึึงการต่อ่รองในชีีวิิตประจำวันั การทำความเข้า้ใจพลวัตัเหล่า่นี้้�จะช่ว่ยให้เ้รา
เห็น็ว่า่ เศรษฐกิจิสร้า้งสรรค์ไ์ม่ใ่ช่่เพีียงเครื่่�องมือืในการพัฒันา แต่เ่ป็็นสนามของ
การต่่อสู้้�ทางวััฒนธรรมที่่�ส่่งผลต่่อการดำรงอยู่่�ของระบบคุุณค่่าที่่�หลากหลาย
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บทที่ 1
นครดนตรี: แนวคิด สถานการณ์ แ 

ละแนวทางการปรับใช้ในเขตเมืองนครปฐม1

ฟรานซีีส นัันตะสุุคนธ์์2

บทคััดย่่อ

ปัจัจุบัุัน นครดนตรีี หรือื “Music City” ได้ก้ลายเป็น็กรอบนโยบายสำคัญั
สำหรัับการพััฒนาเศรษฐกิิจเมืืองและการท่่องเที่่�ยว เมืืองต่่าง ๆ ทั่่�วโลกมุ่่�งใช้้
ดนตรีีเป็น็เคร่ื่�องมืือสร้างอััตลักัษณ์์ทางวัฒันธรรมและความคิดิสร้างสรรค์ โดย 
“ดนตรีี” ได้้กลายเป็็นแง่่มุุมสำคััญในการสร้างอััตลัักษณ์์ทางวััฒนธรรมเมืือง
เพื่่�อสร้างความโดดเด่่นต่อการดึึงดููดการลงทุุน และการท่องเที่่�ยว การศึึกษา
เมืืองต้้นแบบอื่่�น ๆ ที่่�ประสบความสำเร็็จทั่่�วโลก ได้้กลายเป็็นแนวทางให้้เมืือง
อื่่�น ๆ พััฒนาอััตลัักษณ์์ทางดนตรีีของตนผ่่านความเหมืือนและแตกต่่าง จน
เกิิดเป็็นกระบวนการพััฒนาเมืืองดนตรีีที่่�วางอยู่่�บนกรอบการดำเนิินงานที่่�เป็็น 
“นานาชาติิ” ในฐานะวาทกรรมการพััฒนาที่่�ครอบคลุุมการสร้างความหมาย 
คุุณค่่า เป้้าหมาย แนวทาง และกลยุุทธ์ใหม่่ ๆ ที่่�มีีต่อ “เมืืองสร้างสรรค์” 
(Creative City) ของประเทศ

ทั้้�งน้ี้�การพิจิารณาแนวทางดังักล่า่วประกอบด้ว้ย: 1) การรับัรองการเข้า้สู่่� 
เครืือข่่ายเมืืองสร้้างสรรค์ทางดนตรีีของยููเนสโก (UNESCO City of Music) 
ตั้้�งแต่่ปีี 2006 และ 2) การพััฒนาสู่่�เมืืองสร้้างสรรค์ทางดนตรีีของเครืือข่่าย 
ผู้้�ประกอบการด้า้นดนตรีีของ IFPI และ Music Canada (2015) และ 3) ข้อ้เสนอ 

1  บทความดัังกล่า่วเป็็นส่วนหน่ึ่�งของโครงการวิจัิัยเรื่่�อง “ฟัังเมือืง: เศรษฐกิิจ ชีีวิิตประจำวััน  
และการได้ยิ้ินของผู้้�ฟังับนภูมูิทิัศัน์เ์สีียงของเมือืงในเขตจัังหวัดันครปฐม” ทุนุสนับัสนุนุ บพค.  
ปีี พ.ศ. 2567

2  ผู้้�ศาสตราจารย์ ดร. ประจำภาควิิชานาฏยสัังคีีต คณะอัักษรศาสตร์์ มหาวิิทยาลััย
ศิิลปากร



42

จากเครืือข่า่ยผู้้�เชี่่�ยวชาญในระดัับท้อ้งถิ่่�นที่่�ให้ค้ำปรึึกษาเพื่่�อกำหนดด้า้นนโยบาย
วััฒนธรรมเมืืองและการสร้างรายงานการศึึกษาเมืืองของผู้้�มีีส่วนได้้ส่่วนเสีีย 
เช่่น หน่่วยงานกลางของรััฐบาล เช่่น สำนัักงานส่งเสริมเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์ 
(องค์์การมหาชน) และศููนย์์ศึึกษาเพื่่�อขัับเคลื่่�อนเชิิงนโยบายต่่าง ๆ ที่่�เกิิดขึ้้�น
ในท้้องถิ่่�น เช่่น กรุุงเทพ ขอนแก่่น สงขลา เชีียงใหม่่ อย่่างไรก็็ตาม แนวคิิดนี้้� 
มีีข้้อถกเถีียงสำคััญ โดยเฉพาะในประเด็็นที่่�ดนตรีีถููกมองเป็็นเครื่่�องมืือทาง
เศรษฐกิิจที่่�กระทบต่่อ “ฉากทััศน์” เดิิมที่่�มีีในดนตรีีท้องถิ่่�น โดยเฉพาะการ
พิจิารณาเมืืองในบริิบทนครปฐม ผ่า่นการพิจารณาทั้้�งต้น้กำเนิิดแนวคิด การนำไป 
ปฏิบิัติัิในบริบิทเฉพาะเมือืง และการคำนึึงถึึงผลกระทบด้า้นต่าง ๆ  ที่่�อาจเกิิดขึ้้�น 
โดยเฉพาะอย่า่งยิ่่�งข้อ้เรีียกร้อ้งต่อ่การพิจิารณาประเด็น็เฉพาะถิ่่�นในการศึกึษา 
“เมืือง” ที่่�อยู่่�นอกกรอบอเมริิกา-ยุุโรป ยังัถููกละเลยในการอภิิปรายทั่่�วไปเกี่่�ยวกับ 
แนวคิิดเรื่่�องดัังกล่่าว ยัังคงเป็็นสิ่่�งสำคััญภายใต้้การศึึกษากระบวนทัศน์ ์
การพััฒนาดัังกล่่าว

อััตลัักษณ์์ของเมืือง: ว่่าด้้วยศตวรรษแห่่ง “ความเป็็นเมืือง”

การประชุุมสหประชาชาติิครั้้�งที่่�สามว่่าด้้วยที่่�อยู่่�อาศััยและการพััฒนา
เมืืองอย่่างยั่่�งยืืน (Habitat III) ขององค์์การสหประชาชาติิ (UN) ในปีี 2016 
นัับเป็็นเวทีีสำคััญในการพิิจารณาอนาคตของเมืืองที่่�เราอาศััยอยู่่� การประชุุม
นี้้�มุ่่�งเน้้นการสร้้างความยั่่�งยืืนให้้กัับเมืืองและเปิิดโอกาสให้้มีีการประเมิิน
สถานะของเมืืองต่่าง ๆ ทั่่�วโลก รวมถึึงการทบทวนแนวทางการพััฒนาเมืือง
ในอนาคต ปััจจุุบัันโลกได้้ก้้าวเข้้าสู่่�ยุคแห่่งความเป็็นเมืือง โดยชีีวิิตของมนุุษย์์
ถููกกำหนดด้้วยพื้้�นที่่�เมืืองมากขึ้้�นเร่ื่�อย ๆ แม้้ว่่าเมืืองจะเป็็นต้นเหตุุของวิิกฤต
โลกในหลายด้้าน แต่่ในขณะเดีียวกัันก็็เป็็น “หน่่วย” สำคััญที่่�แสดงทางออก
สำหรับัการพัฒันาที่่�ยั่่�งยืนืในอนาคต แม้ว้่า่ “เมือืง” แต่ล่ะแห่ง่มีีเอกลักัษณ์์และ
พลวััตเฉพาะตััว ซึ่่�งถููกหล่่อหลอมจากปััจจััยท้้องถิ่่�นทั้้�งด้้านอาณาเขต สภาพ
แวดล้้อม เศรษฐกิิจ มรดกทางวััฒนธรรม และวิิถีีชีีวิิตของผู้้�คน การประชุุม
ครั้้�งดัังกล่่าว ได้้นำเสนอประเด็็นว่่าศตวรรษที่่� 21 เป็็น “ยุุคแห่่งการกลาย
เป็็นเมืือง (Urbanization) ครั้้�งยิ่่�งใหญ่่ของมนุุษยชาติิ” (Zenghelis & Stern 
2016, 1-2) โดยภาวการณ์ของ “ความเป็็นเมืือง” จะเพิ่่�มขึ้้�น ภายในปี ค.ศ. 
2050 จะมีีประชากรโลกเคลื่่�อนเข้้ามาอาศััยอยู่่�ในเขตเมืืองมากกว่่าร้้อยละ 70 
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ของประชากรทั้้�งหมด ซึ่่�งทำให้้การพิิจารณา “เปรีียบเทีียบ” หรืือการอธิิบาย
เมืืองผ่่าน “ความแตกต่่าง” จะมีีความหมายที่่�มากขึ้้�นกว่่าเดิิมผ่่านแนวคิิดเรื่่�อง 
ตััวชี้้�วััดสำหรัับการพััฒนาที่่�ยั่่�งยืืน 

“เมืือง” ได้รั้ับการอธิบิายตนเองที่่�เพิ่่�มมากขึ้้�น สะท้อ้นผ่า่นปรากฏการณ์์
ทางวััฒนธรรมสมััยนิิยมที่่�ส่่งเสริิมแนวความคิิดเรื่่�อง “เมืือง” (city) ในฐานะ
สถานที่่� ร่ว่มกับั “ความเป็็นเมือืง” (Urbanity) โดยเฉพาะการสร้างความหมาย
ใหม่่ของ “เมืือง” โดยเฉพาะวรรณกรรมเกี่่�ยวกัับ “เมืืองมหานคร” ที่่�เล่่าเรื่่�อง 
ความเป็็นเมืืองในระดัับภููมิิภาคจะสามารถสร้้างการรัับรู้้�และแยกตััวเองให้้ 
โดดเด่่นในเวทีีนานาชาติิ การอธิิบายตนเองผ่่านวาทกรรมการพััฒนาพบเห็็น
ได้อ้ย่า่งสม่่ำเสมอที่่�สุดุจากแผนพัฒันาการท่องเที่่�ยว การค้าและการลงทุนุข้าม
ชาติิ ทั้้�งน้ี้�การพััฒนาขีีดความสามารถในการกำหนดเรื่่�องเล่่า และการสื่่�อสาร
ประชาสัมัพันัธ์อ์ัตัลักัษณ์ข์องเมือืง ได้ก้ลายเป็น็กระบวนการระดับัโลกที่่�มีีความ 
ชัดัเจนมากขึ้้�นในช่วงหลายทศวรรษที่่�ผ่่านมา ผ่่านแนวคิดิการสร้างแบรนด์ รวมทั้้�ง 
การรีีแบรนด์ซ้้ำใหม่่ของเมืือง (City Branding/ Re-Branding) นอกจากน้ี้� “ความเป็็น 
เมือืง” ยังัมีีบทบาทสำคััญทางวััฒนธรรมสมัยันิยิม เนื่่�องจากถูกูใช้เ้ป็น็เครื่่�องมือื
ทางวัฒันธรรมของการสะท้อ้นอัตัลักัษณ์ส์่ว่นบุคุคลทางวัฒันธรรม เช่น่ ถิ่่�นที่่�อยู่่� 
หรืือแหล่่งกำเนิิดที่่�สะท้้อนแสดงคุุณค่่าบางอย่่างที่่�ผู้้�คนภายในเมืืองสามารถ
ยึึดถืือร่่วมกััน ยกตััวอย่่าง คุุณค่่าของอััตลัักษณ์์เมืืองผ่่านเวทีีการประกวด
นางงาม และสโมสรกีีฬาฟุตุบอลประจำเมือืงต่า่ง ๆ  ซึ่่�งเป็น็การมองความสำคัญั
และการมีีส่่วนร่่วมของผู้้�คนในการเป็็นผู้้�สร้้างความหมายหรืือคุุณค่่าใหม่่

ภาพเปรียบเทียบที่ 1.1 1.2 1.3 และ 1.4 - เครื่องแต่งกายประจำ�ชาติที่สะท้อนอัตลักษณ์ “เมือง

นครปฐม” ผ่านเวทีประกวดความงาม โดยสะท้อนผ่านคำ�ขวัญของเมือง

ที่มา: https://www.facebook.com/missgrandnakhonpathom
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แนวคิดิเรื่่�อง “อัตัลักัษณ์”์ ของเมือืง ได้ก้ลายเป็น็แนวคิดิที่่�มีีความสำคัญั 
ในการทำความเข้้าใจความสััมพัันธ์ระหว่่างมนุุษย์์กัับพื้้�นที่่� แนวคิดเร่ื่�อง 
อััตลัักษณ์์มีีความหมายที่่�กว้้างและสามารถประยุุกต์์ใช้้ได้้กัับทั้้�งสิ่่�งมีีชีีวิิตและ
วััตถุุสิ่่�งของ โดยเป็็นความเข้้าใจของบุุคคลเกี่่�ยวกับตััวตนของตนเองและความ 
สัมัพันัธ์กับัผู้้�อื่่�น ร่ว่มกับัโลกที่่�พวกเขาอาศััยอยู่่� อัตัลัักษณ์ส์ะท้อ้นทั้้�งความเหมืือน 
กัับผู้้�ที่่�อยู่่�ในตำแหน่่งเดีียวกันและความแตกต่่างจากผู้้�ที่่�ไม่่ได้้อยู่่�ในตำแหน่่ง 
นั้้�น จึึงเกี่่�ยวข้องกัับการเปรีียบเทีียบระหว่่างผู้้�คนและการสร้างความเหมืือน 
และความแตกต่่าง เมื่่�อนำแนวคิดเรื่่�องอััตลัักษณ์์มาประยุุกต์์ใช้้กัับชุุมชนและ
เมืืองพบว่่าเช่่นเดีียวกับปััจเจกบุุคคล เมืืองควรมีีลักษณะและความโดดเด่่นที่่�
ทำให้ส้ามารถจดจำและแยกแยะได้จ้ากที่่�อื่่�น อัตัลักัษณ์์มีีความสำคัญัต่อ่ท้อ้งถิ่่�น 
เนื่่�องจากเป็็นแหล่่งที่่�มาของความหมายและประสบการณ์สำหรัับผู้้�คน โดย 
ไม่เ่พีียงเป็น็คำอธิบิายของการเป็น็ส่ว่นหนึ่่�งทางวัฒันธรรม แต่ยั่ังเป็น็สมบัตัิริ่ว่ม
ของชุุมชนที่่�ต้้องการการปกป้้องและรัักษา

อัตัลักัษณ์์มีีพลวัตและสามารถเปลี่่�ยนแปลงได้้ตามบริบิทและสถานการณ์  
การพััฒนาอััตลัักษณ์์ทางวััฒนธรรมเป็็นกระบวนการที่่�ค่่อยเป็็นค่อยไป ซ่ึ่�ง
ประวััติิศาสตร์์ ประเพณีี และความทรงจำทางสัังคมถููกผลิิตสร้้าง รวมถึึงสิ่่�งที่่� 
ถูกูผลิติซ้้ำใหม่ ่ในประเด็น็นี้้� Baker (2016, 334) เห็น็ว่า่ “วาทกรรมนครดนตรีี”  
(music city paradigm) เป็็นหน่ึ่�งในวาทกรรมการพััฒนาที่่�เกิิดขึ้้�นในพื้้�นที่่�เมืือง
กลุ่่�มหนึ่่�งที่่�เติิบโตเร็็วที่่�สุุดในโลก เนื่่�องจาก “ดนตรีี” ถืือเป็็นลัักษณะร่่วมเชิิง
วััฒนธรรมประชานิิยม (Popular Culture) ที่่�เกิิดจากการสื่่�อสารของบุุคคล 
และความต้้องการทางสัังคมในแต่่ละช่่วงเวลา ซึ่่�งเกิิดขึ้้�นในชีีวิิตประจำวัันและ
แสดงออกมาเป็็นภาพลัักษณ์์ วััฒนธรรมประชานิิยมนี้้�ครอบคลุุมทุุกด้้านของ 
ชีีวิติ ไม่่ว่า่จะเป็็นการทำอาหาร การแต่่งกาย สื่่�อมวลชน กีีฬา หรืือวรรณกรรม 
โดยมัักมีีลัักษณะที่่�แตกต่่างจากวััฒนธรรมระดัับสููง (High Culture) 

อย่่างไรก็็ดีี การที่่� “เมืืองดนตรีี” ในฐานะวาทกรรมการพััฒนา ไม่่ควรมีี
นิยิามที่่�ชัดัเจนตายตัวั มีีเหตุผุลสำคัญัหลายประการ ประการแรก ความหลาก
หลายของบริิบททางวััฒนธรรม แต่่ละเมืืองมีีประวััติิศาสตร์์ วััฒนธรรม และ
วิิถีีชีีวิิตที่่�แตกต่่างกััน การกำหนดนิิยามตายตััวอาจเป็็นการบัังคัับให้้เมืืองต้้อง
ปรัับตััวเข้้าหากรอบมาตรฐานเดีียวกััน ซึ่่�งมัักเป็็นมาตรฐานที่่�อิิงกัับวััฒนธรรม
ตะวัันตก ประการที่่�สอง ความเป็็นพลวััตของดนตรีี ดนตรีีเป็็นรููปแบบศิิลปะ 
ที่่�มีีการเปลี่่�ยนแปลงตลอดเวลา เกิิดการผสมผสาน การสร้างสรรค์รููปแบบ 
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ใหม่่ การกำหนดนิยามตายตััวอาจเป็็นการจำกััดพื้้�นที่่�ของนวัตกรรมและการ 
สร้้างสรรค์์ทางดนตรีี ประการที่่�สาม การมีีส่่วนร่่วมของชุุมชน เมื่่�อไม่่มีีนิิยาม 
ตายตััว ชุุมชนแต่่ละแห่่งสามารถกำหนดความหมายและทิิศทางการพััฒนา
เมืืองดนตรีีได้้เอง ตามความต้้องการและศัักยภาพที่่�แท้้จริิง แทนที่่�จะต้้อง
พยายามบรรลุุเกณฑ์์มาตรฐานที่่�กำหนดจากภายนอก และ ประการที่่�สี่่� 
ความยืืดหยุ่่�นในการพััฒนา การไม่่มีีนิิยามตายตััวทำให้้เมืืองสามารถปรัับ
เปลี่่�ยนแนวทางการพััฒนาได้้ตามสถานการณ์์และความท้้าทายที่่�เผชิิญ เช่่น 
ในช่ว่งวิิกฤตการณ์ ์เมือืงอาจปรับัเปลี่่�ยนรูปูแบบกิจิกรรมดนตรีีให้เ้หมาะสมกับั
ข้้อจำกััดที่่�มีี อย่่างไรก็็ตาม การไม่่มีีนิิยามที่่�ชััดเจนไม่่ได้้หมายความว่่าไม่่ควร 
มีีทิิศทางหรืือเป้้าหมายในการพััฒนา แต่่ “เป้้าหมาย” เหล่่านั้้�นควรเกิิดจาก
การมีีส่ว่นร่ว่มของชุมุชนและสามารถปรับัเปลี่่�ยนได้ต้ามบริบิทที่่�เปลี่่�ยนแปลงไป

ทั้้�งนี้้� Lewis Mumford (1970, 458) เสนอว่่า ความพยายามในการ
ศึกึษาเมือืงนั้้�น ควรถูกูเข้า้ใจในฐานะกลไกทางสังัคมที่่�มีีความซับัซ้อ้น เนื่่�องจาก
มีีแรงกระตุ้้�นที่่�นำไปสู่่�ความขััดแย้้งในทุุกระดัับของการศึึกษาและการทำความ
เข้้าใจเมืือง ทั้้�งนี้้�เพราะแนวคิิดของเมืืองต่่าง ๆ มัักวางอยู่่�บนอุุดมคติิเกี่่�ยวกัับ 
“ยูโูทเปียี” (Utopia) เสมอ การศึกึษาและเรื่่�องเล่า่ของเมือืงจึึงมักัมีีความอ่อ่นไหว 
และมีี “จุุดอ่่อน” ที่่�แฝงอยู่่�ในภาพความสมบููรณ์์แบบหรืืออััตลัักษณ์์ของเมืือง 
Mumford เชื่่�อว่า่ การทำความเข้้าใจอัตัลักัษณ์์เมือืงเป็็นการแสวงหาจุุดที่่�ระเบีียบ 
ต่่าง ๆ ของเมืืองมีีความขััดแย้้งกััน (Contrapuntal order) ซึ่่�งมีีนััยสำคััญ
มากกว่่า กล่่าวคืือ เขาให้้ความสำคััญต่่อการเข้้าใจเมืืองในจุุดที่่�ขััดแย้้งหรืือ 
การต่่อสู้้�เพื่่�อสร้้างเมืือง มากกว่่าการมองในแง่่ความร่่วมมืือของชุุมชนในฐานะ
ที่่�เป็็นส่่วนหนึ่่�งของประวััติิศาสตร์์และเรื่่�องเล่่าของเมืือง

“นครดนตรีี” (Music City): แนวคิิดและความหมาย

แนวคิิดเรื่่�อง “นครดนตรีี” (Music City) ได้้กลายเป็็นกรอบนโยบาย
สำคััญสำหรัับการพััฒนาเศรษฐกิิจเมืืองและการท่่องเที่่�ยว เมืืองต่่าง ๆ ทั่่�วโลก
มุ่่�งใช้้ดนตรีีเป็็นเคร่ื่�องมืือสร้างอััตลักัษณ์์ทางวััฒนธรรมและความคิิดสร้างสรรค์  
ดังัที่่� Homan (2014, 149) ระบุวุ่า่ “ดนตรีี” ได้ก้ลายเป็น็แง่มุ่มุสำคัญัในการสร้าง 
อััตลัักษณ์์ทางวััฒนธรรมเมืืองเพื่่�อสร้้างความโดดเด่่นต่่อการดึึงดููดการลงทุุน
และการท่อ่งเที่่�ยว ภายใต้บ้ริบิทของการศึกึษาดนตรีีในยุคุหลังัชาตินิิยิม (Post- 
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national Musical Studies) การทำความเข้้าใจ “ดนตรีีสมััยนิิยม” ในปััจจุุบััน 
มีีความซัับซ้้อนมากขึ้้�น เนื่่�องจากดนตรีีประเภทนี้้�มีีการเคลื่่�อนย้้ายและแพร่่
กระจายอย่่างเสรีีข้้ามพรมแดนรัฐชาติิ จนดูเหมืือนจะไม่่มีีศููนย์์กลางทาง
ภููมิิศาสตร์์ที่่�แน่่นอน (Garrett & Oja 2011, 702) อย่่างไรก็็ตาม ท่่ามกลาง 
วาทกรรม “หลังัยุคุรัฐัชาติิ” นี้้� การผสมผสานระหว่า่ง “ความคงที่่�” (fixity) และ 
“ความลื่่�นไหล” (fluidity) ของดนตรีีได้้สะท้้อนให้้เห็็นปรากฏการณ์์ที่่�น่่าสนใจ 
คืือ “เมืือง” ต่่าง ๆ กลัับกลายเป็็นพื้้�นที่่�ที่่�มีีความสำคััญต่่อกิิจกรรมทางดนตรีี
มากขึ้้�นเรื่่�อย ๆ โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งในบริิบทของการสร้างอััตลัักษณ์์แบบ 
พหุุวััฒนธรรม (multicultural identity) และการข้้ามพรมแดนทางวััฒนธรรม 
(cultural hybridity) เมืืองที่่�ประสบความสำเร็็จอย่่าง Austin, Memphis,  
Nashville ในสหรััฐอเมริิกา และ Manchester, Liverpool ในอัังกฤษ ได้้กลาย 
เป็็นต้นแบบให้้เมืืองอื่่�น ๆ ทั่่�วโลกในการพััฒนาอััตลัักษณ์์ทางดนตรีีของตน 
โดยผ่า่นกระบวนการที่่� Corona และ Madrid (2007) เรีียกว่่า “การข้ามพรมแดน
ทางวััฒนธรรมดนตรีี” (musical transculturation) ซ่ึ่�งเป็็นการผสมผสาน 
ระหว่่างรููปแบบดนตรีีท้้องถิ่่�น ดนตรีีร่่วมสมััย และอิิทธิิพลทางวััฒนธรรมจาก
ภายนอก

เราอาจพบว่่า กิิจกรรมเทศกาลดนตรีีประจำเมืืองหรืือภููมิิภาคต่่าง ๆ 
สะท้้อนภาวะ “คงที่่�/ ลื่่�นไหล” ตามทััศนะของ Garrett และ Oja (2011) จาก
การที่่�นัักร้้อง นัักดนตรีี และผู้้�ประกอบการดนตรีีสมัยนิิยมที่่�อาศััยอยู่่�ในพื้้�นที่่�
กรุุงเทพมหานครเคลื่่�อนที่่�ออกไปจััดเทศกาลดนตรีีในแต่่ละพื้้�นที่่�ของเมืือง 
รายรอบ แม้้ไม่่ได้้สะท้้อนลัักษณะที่่�แตกต่่างกัันเชิิงนััยในตัวดนตรีีเอง แต่่ 
เป็็นการแปรเปลี่่�ยนการดำรงอยู่่�ของเทศกาลในพื้้�นที่่�ให้้สะท้้อนความคงที่่�ของ 
อััตลัักษณ์์เกี่่�ยวกัับ “เมืือง” ที่่�มีีความสำคััญมากขึ้้�น และลอดผ่่านชุุดคำอธิิบาย 
ของอััตลัักษณ์์แบบรััฐชาติิ หรืืออััตลัักษณ์์สากล หรืือข้้ามผ่่านอััตลัักษณ์์ที่่�แท้้ 
จริงิ องค์์ประกอบงานออกแบบก็็สื่่�อสารแนวคิดที่่�สะท้อ้นเร่ื่�อง “เมืือง” ด้ว้ย เช่่น  
การใช้้อััตลัักษณ์์การออกแบบสีีและอัักษรในเทศกาลดนตรีีในจังหวััดนครปฐม 
หรืือการใช้้สััตว์์ประจำชาติิจีีนในเครื่่�องหมายประจำจัังหวััดเชีียงใหม่่ และ
ตัวัอย่่างการใช้้เคร่ื่�องหมายรููป “ไดโนเสาร์์” ที่่�มีีความเป็น็สากล (จนไม่่สามารถ
ระบุุได้้ว่่าเป็็นสัตว์์ในสายพัันธุ์์�ใด) ก็็ยัังมีีบทบาทในการสะท้้อนอัตลัักษณ์์ใหม่่
เพื่่�อแทนพื้้�นที่่�ของเมืืองขอนแก่่นและภููมิิภาคตะวัันออกเฉีียงเหนืือ
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ภาพเปรียบเทียบที่ 2.1 2.2 และ 2.3: โปสเตอร์ประชาสัมพันธ์งานเทศกาลดนตรีประจำ�เมือง/

ภูมิภาคต่าง ๆ

การผลิิตสร้างอััตลัักษณ์์ของเมืือง แสดงความเป็็นอิิสระจากอััตลัักษณ์์
ของชาติิ หรืือใช้้งานอััตลัักษณ์์แห่่งชาติิที่่�เคยคงที่่�อย่่างลื่่�นไหล อัันเป็็นผลพวง
ที่่�เกิิดขึ้้�นจากอดีีตและประวััติิศาสตร์์ร่่วมเชิิงพื้้�นที่่�ต่่อกิิจกรรมทางวััฒนธรรม 
ต่่าง ๆ ที่่�เพิ่่�งเกิิดขึ้้�นใหม่่ เช่่น การประชาสััมพัันธ์์อััตลัักษณ์์ของเมืืองภููเก็็ต 
ต่่อจุุดยืืนที่่�ยอมรัับคุุณค่่าผ่่านแนวคิิดเรื่่�องความเท่่าเทีียมกัันทางเพศ ทั้้�งบอก 
และไม่่บอกอะไรเกี่่�ยวกับความเป็็นเมืือง เนื่่�องจากบอกว่่าเมืืองได้ย้อมรัับคุุณค่่า 
ใหม่่ ๆ บางอย่่างแล้้ว แต่่คุุณค่่าดัังกล่่าวเองก็็ไม่่อาจสามารถนิิยามตนเองใน
จุุดยืืนของเมืืองที่่�แตกต่่างออกจากเมืืองอื่่�น ๆ ได้้ ปรากฏการณ์์เดีียวกัันนี้้� 
เกี่่�ยวกับการสร้างอััตลัักษณ์์ใหม่่ในสถานที่่�ของเมืืองที่่�นำเสนอจุุดเด่่นของเมืือง
ในงานออกแบบและศิิลปกรรมต่่าง ๆ  ของสถานที่่� แต่่ในขณะเดีียวกัันก็็ไม่่อาจ 
สามารถบ่่งบอกว่่า “สถานที่่�” ดัังกล่่าวมีีความแตกต่่างแยกออกจากพื้้�นที่่�แบบ
เดีียวกัันที่่�อยู่่�ในทำเลเมืืองอื่่�นได้้อย่่างไร
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ภาพที่ 3: การสื่อสารอัตลักษณ์ของเมืองภูเก็ตต่อจุดยืนที่ยอมรับคุณค่าผ่านแนวคิดเรื่อง

ความเท่าเทียมกันทางเพศ

ที่มา: https://lovefoundation.or.th/pride-month-thailand-2024/

ภาพที่ 4: การสื่อสารอัตลักษณ์ของห้างสรรพสินค้าสร้างใหม่ ในเมืองนครปฐม ที่ใช ้

องค์ประกอบภาพสะท้อนเครื่องหมายที่อยู่ในคำ�ขวัญของเมือง

ที่มา: https://thestandard.co/central-nakhon-pathom/

ภายใต้้การศึึกษาของ Baker (2017) ได้้นำเสนอตััวแบบเกี่่�ยวกัับการ
พััฒนาเมืืองดนตรีีไว้้อย่่างน้้อยสามรููปแบบ และรููปแบบผสมผสาน โดยเป็็น 
การศึกึษาจากลักัษณะการพัฒันาเมือืงดนตรีีของ UNESCO ตั้้�งแต่ป่ี ี2005-2017 
ซึ่่�งใช้เ้มือืงดนตรีีในประเทศออสเตรเลีียเป็น็กรณีีศึกึษาหลักัร่ว่มกับัเมือืงดนตรีี
อื่่�นๆ ทั่่�วโลก ในฐานะ “รููปแบบ” ที่่�อาจใช้้ในการ “กำหนด” ความหมายใหม่่
เกี่่�ยวกับเมืืองดนตรีีที่่�กำลัังจะเกิิดขึ้้�น โดยเป็็นกรอบการพััฒนาที่่�มุ่่�งเน้้นเมืือง 
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(city) ที่่�มีีลัักษณะความเป็็นเมืือง (urbanity) แล้้วเป็็นหลััก

(1) “เมืืองดนตรีี” ในฐานะผลจากการผลิิต-บริิโภคทางเศรษฐกิิจวััฒนธรรม

รููปแบบแรกคืือ “เมืืองดนตรีี” ในฐานะผลการผลิิตและการบริิโภคทาง
เศรษฐกิิจ ซึ่่�งพิิจารณาจากมุุมมองทางเศรษฐกิิจที่่�สำคััญอย่่างน้้อยสี่่�ด้า้น ได้แ้ก่่ 
“ผลของรายได้้ที่่�เกิิดขึ้้�นของผู้้�ประกอบการ” “ตััวเลขการจ้างงานด้้านดนตรีี” 
“ระดัับการบริิโภคหรืือการมีีส่่วนร่่วมของผู้้�ชม” และ “จำนวนสถานที่่�จััดแสดง
ดนตรีี” การใช้้มุุมมองด้้านเศรษฐศาสตร์์นี้้�เป็็นตััวกำหนดนิิยามเมืืองดนตรีีที่่�มีี
นัยัสำคัญั นอกจากน้ี้�ยังัมีีการศึกึษาโดยนักัเศรษฐศาสตร์ท์ี่่�ประเมิินเมือืงดนตรีี
เกี่่�ยวกับต้้นทุุนที่่�เกี่่�ยวข้องกัับอุุตสาหกรรมดนตรีีอื่่�น ๆ เช่่น บััตรคอนเสิิร์์ต 
ต้้นทุุนการผลิิต การดาวน์์โหลดดิิจิิทััลและการสตรีีมมิ่่�ง (Cameron 2016) ซึ่่�ง 
ส่ง่ผลกระทบต่่อรายได้โ้ดยตรง ทั้้�งน้ี้� Simons (2015) ได้น้ำเสนอข้้อมููลเกี่่�ยวกับ 
สถานที่่�จััดแสดงดนตรีีสดของเมืืองดนตรีีต่่าง ๆ ที่่�สำคััญ โดย Los Angeles 
มีีสถานที่่�จััดแสดงดนตรีีสดมากที่่�สุุด (510 แห่่ง) ตามด้้วย New York City 
(453 แห่่ง) Sydney (435 แห่่ง) Tokyo (385 แห่่ง) London (245 แห่่ง) 
และ Bogota (166 แห่ง่) สถิติิเิหล่า่นี้้�สนับัสนุนุข้อ้โต้แ้ย้้งของนักัวิชิาการดนตรีี 
Connell และ Gibson (2003, 29) ที่่�ว่่า “ความแท้้จริิง” (authenticity) และ  
“ความน่่าเชื่่�อถืือ” (credibility) ของฉากทััศน์์ดนตรีีมีีความเชื่่�อมโยงอย่่างแนบ
แน่น่กับัวัฒันธรรม “การแสดงดนตรีีสด” นัักวิชิาการเหล่า่นี้้�โต้แ้ย้ง้ว่า่ หากเมือืง
ใดมีีวััฒนธรรมการแสดงดนตรีีสดที่่�มีีชีีวิิตชีีวา นัักดนตรีีก็็จะตั้้�งถิ่่�นฐานภายใน 
ท้อ้งถิ่่�นเพื่่�อ “ความได้เ้ปรีียบในบ้านเกิิด” (home field advantage) ใน “การทำให้้ 
ท้้องถิ่่�นกลายเป็็นสากล” (glocalisation) ผ่่านดนตรีีที่่�จััดแสดงขึ้้�นในท้้องถิ่่�น

 (2) “เมืืองดนตรีี” ในฐานะนวััตกรรมและการสร้้างสรรค์์ทางสัังคม

Florida (2002) เสนอว่า่ ลักัษณะที่่�สำคัญัของ “เมืืองสร้า้งสรรค์”์ จำเป็น็
ต้้องประกอบด้้วยปััจจััยสนัับสนุุนที่่�สำคััญ อย่่างน้้อยสี่่�ด้้าน ผ่่านแนวคิิดเรื่่�อง 
“4T” ได้แ้ก่ ่(1) เทคโนโลยีีที่่�เกี่่�ยวข้อ้ง (Technology) (2) ศิลิปินิหรือืผู้้�มีีทักัษะ
พิเิศษ (Talent) (3) วัฒันธรรมที่่�มีีการยอมรับัความแตกต่า่ง (Tolerance) และ 
(4) ทุุนที่่�มาจากพื้้�นที่่� (Territorial assets) โดยเขาเห็็นว่่าลัักษณะดัังกล่่าว
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เป็็นสิ่่�งบ่่งชี้้�ของเมืืองที่่� “เปิิดรัับ” ให้้เกิิดการพััฒนากลุ่่�มหรืือชนชั้้�นสร้้างสรรค์์  
Florida เห็็นว่่า “เมืือง” จำเป็็นต้้องหล่่อเลี้้�ยงวััฒนธรรมของผู้้�ประกอบการ ซึ่่�ง
ค้้ำจุุนการใช้้งานสื่่�อสารมวลชน ซึ่่�งในปััจจุุบัันการเชื่่�อมโยงดนตรีีกัับเทคโนโลยีี
อินิเทอร์เ์น็ต็มีีความสำคัญัอย่า่งยิ่่�ง ทีีที่่�สองในดัชันีี คือืความสามารถพิเิศษ เป็น็
ส่่วนประกอบที่่�อิิงกัับอาชีีพที่่�มีีการศึึกษา มีีทัักษะ และสร้้างสรรค์์ ซึ่่�งสะท้้อน
ประชากรด้้านดนตรีีได้้ ทีีที่่�สามในดััชนีี คืือการยอมรัับความแตกต่่าง วััดได้้
ยากกว่่า และเชื่่�อมโยงกัับชุุมชนที่่�เปิิดให้้มีีการนำเสนอทางเลืือกต่่าง ๆ  ในพื้้�นที่่�
สาธารณะ โดย Florida (2004) ได้้เพิ่่�มสิินทรััพย์์เชิิงพื้้�นที่่�ซึ่่�งเป็็นปััจจััยเชิิง 
คุณุภาพและความน่่าดึึงดููดของเมืือง โดยสิินทรัพย์ข์องเมืืองมีีความหมายกว้้าง 
และรวมถึึงโครงสร้างพื้้�นฐานด้า้นศิลิปะ การศึกึษาและวัฒันธรรมของเมือืง ซึ่่�ง 
มัักถืือว่่าเป็็นเหตุุผลสำคััญสำหรัับสถานะของความเป็็นเมืืองสร้้างสรรค์์

(3) “เมืืองดนตรีี” ในฐานะเมืืองมรดกทางวััฒนธรรม

มรดกท้้องถิ่่�นเป็็นองค์์ประกอบสำคััญที่่�สะท้้อนความเชื่่�อมโยงระหว่่าง 
อดีีตกัับปััจจุุบััน โดยเป็็นตัวแทนของสิ่่�งมีีค่าที่่�จะส่่งต่่อไปยัังคนรุ่่�นหลััง ทั้้�งใน 
รููปแบบของประเพณีีวัฒนธรรมและวััตถุุทางกายภาพ Ashworth (2009) 
เห็็นว่่า ความสำคััญของ “มรดก” คืือความสำคััญของอดีีตที่่�ยัังมีีผลต่่อปััจจุุบััน 
ทั้้�งนี้้� การใช้้ประโยชน์์จากอดีีตในปััจจุุบัันนั้้�นมีีหลายรููปแบบ ตั้้�งแต่่การตีีความ
อดีีตในประวััติิศาสตร์์ อาคารที่่�หลงเหลืือ วััตถุุโบราณ รวมถึึงความทรงจำร่่วม
และความทรงจำส่่วนบุุคคล ทั้้�งหมดนี้้�ถููกนำมาใช้้เพื่่�อตอบสนองความต้้องการ
ในปัจัจุบุันั โดยเฉพาะความสามารถในการระบุตุัวัตนหรือืที่่�มาของบุคุคลเข้า้ไว้้
กัับสัังคมและชาติิพัันธุ์์� ทั้้�งนี้้�ในบริิบทของมรดกวััฒนธรรม UNESCO ได้้ริิเริ่่�ม
กระบวนการรับรองเมืืองสร้้างสรรค์ทางดนตรีีขึ้้�นในปี 2006 สำหรัับเมืืองที่่�
จะได้้รัับการยกย่่องด้้านดนตรีีจาก UNESCO นั้้�น จำเป็็นต้องแสดงให้้เห็็นถึึง 
ตััวแปรทั้้�งหกประการ โดยตััวแปรที่่�สำคััญที่่�สุุดคือ มรดกทางดนตรีีของเมืือง
เป็็นที่่�ประจัักษ์์ พร้้อมด้้วยตััวแปรอื่่�น ๆ อีีกห้้าประการ ได้้แก่่ ความเป็็นเลิิศ 
ในการสร้้างสรรค์ดนตรีี ความก้้าวหน้้าของการศึึกษาดนตรีี ระดัับการมีี 
ส่่วนร่่วมของชุุมชนในเทศกาล การจััดงานดนตรีีท้้องถิ่่�นที่่�มีีชื่่�อเสีียงเป็็นประจำ 
และการจััดงานดนตรีีระดัับนานาชาติิ
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นครปฐม: ในฐานะเครืือข่่ายเมืืองสร้้างสรรค์์ขององค์์การยููเนสโก (UNESCO)

ราวปีี 2004 องค์์การยููเนสโก (UNESCO) ได้้ริิเริ่่�มขัับเคลื่่�อนโครงการ
พััฒนาผ่่านเครืือข่่ายเมืืองสร้างสรรค์ของยููเนสโก หรืือ UCCN (UNESCO 
Creative Cities Network) ซึ่่�งเป็็นความริิเริ่่�มที่่�มีีความสำคััญในการขัับเคลื่่�อน
แนวคิิดการพััฒนาอย่่างยั่่�งยืืนผ่่านเมืือง โดยใช้้มิิติิทางวััฒนธรรมและความคิิด
สร้า้งสรรค์ เนื่่�องจากยููเนสโกตระหนัักถึึงพลังของ “ความคิิดสร้างสรรค์” ในฐานะ 
กลไกสำคัญัของการพัฒันาในศตวรรษที่่� 21 เครือืข่า่ยนี้้�ได้ว้างรากฐานสำคัญัใน
การสร้้างความร่่วมมืือระหว่่างเมืืองที่่�มีีศัักยภาพด้้านความคิิดสร้้างสรรค์์ โดย
ครอบคลุุมเจ็็ดสาขาหลััก ได้้แก่่ หััตถกรรมและศิิลปะพื้้�นบ้้าน การออกแบบ  
ภาพยนตร์ ์อาหารการกินิ วรรณกรรม ศิลิปะสื่่�อ และดนตรีี สาขาเหล่า่นี้้�ได้ร้ับั 
การคััดเลืือกตามบทบาทสำคััญที่่�สามารถเป็็น “เครื่่�องมืือ” ในการขัับเคลื่่�อน 
เศรษฐกิิจควบคู่่�ไปกัับการพััฒนาทางวััฒนธรรมของเมืือง

การดำเนิินงานของเครืือข่่ายมุ่่�งเน้้นการสร้้างผลกระทบเชิิงบวกใน
หลายมิิติิ โดยเฉพาะการเสริมสร้้างความร่่วมมืือระหว่่างประเทศที่่�มีีความคิิด
สร้างสรรค์เป็น็แกนหลักั การผลักัดันัให้เ้มือืงสมาชิกิริเิริ่่�มโครงการที่่�ใช้ค้วามคิดิ 
สร้างสรรค์เป็็นเคร่ื่�องมืือในการพััฒนาเมืือง และการส่งเสริมการสร้างสรรค์ 
ผลงานทางวััฒนธรรมในรููปแบบต่่าง ๆ นอกจากนี้้� เครืือข่่ายยัังให้้ความสำคััญ
กัับการพััฒนาศููนย์กลางความคิิดสร้างสรรค์และนวัตกรรม การเพิ่่�มโอกาสให้้
กับัผู้้�สร้า้งสรรค์แ์ละผู้้�เชี่่�ยวชาญด้า้นวัฒนธรรม ตลอดจนการปรัับปรุงุการเข้้าถึึง
และการมีีส่วนร่ว่มในกิจกรรมทางวััฒนธรรมสำหรัับทุกุภาคส่่วนของสัังคม โดย
เฉพาะกลุ่่�มชายขอบและกลุ่่�มเปราะบาง เพื่่�อให้้สอดคล้้องกัับวาระการพััฒนา 
ที่่�ยั่่�งยืืน 2030 ขององค์์การสหประชาชาติิ ส่่งเสริิมการผสานวัฒนธรรมและ 
ความคิดิสร้างสรรค์เข้า้สู่่�ยุทุธศาสตร์ก์ารพัฒันาท้อ้งถิ่่�นอย่า่งเป็น็ระบบ ผ่า่นกลไก
การทำงานที่่�หลากหลาย ทั้้�งการแลกเปลี่่�ยนประสบการณ์์และแนวปฏิิบััติิที่่�ดีี 
การดำเนิินโครงการนำร่่อง การสร้้างความร่่วมมืือระหว่่างภาคส่่วนต่่าง ๆ  การ 
แลกเปลี่่�ยนด้้านวิิชาชีีพและศิิลปะ ตลอดจนการศึึกษาวิิจััยและประเมิินผลเพื่่�อ
พััฒนาแนวทางการดำเนิินงานให้้มีีประสิิทธิิภาพมากยิ่่�งขึ้้�น ปััจจุุบัันเครืือข่่ายมีี
เมือืงสมาชิกิถึึง 350 แห่ง่ทั่่�วโลก การเป็น็สมาชิกิเครือืข่า่ยเมือืงสร้า้งสรรค์ข์อง
องค์์การยูเนสโกนั้้�น นอกจากจะช่่วยสร้างการรับรู้้�/ ประชาสััมพันัธ์เมืืองในระดัับ
สากลแล้้ว ยัังเป็็นเคร่ื่�องมืือสำคััญในการผลัักดัันเป้้าหมายการพััฒนาที่่�ยั่่�งยืืน  



52

(The Sustainable Development Goals: SDGs) อีีกด้้วย
การพิจารณาอััตลักัษณ์์ทางดนตรีีภายใต้้แนวคิดที่่�เน้น้ “เมืืองสร้างสรรค์” 

สะท้้อนการเคลื่่�อนเข้้าสู่่�บริิบททางสัังคมแบบ “หลัังชาติินิิยม” (Postnational 
Musical Identities) ซ่ึ่�งอธิิบายว่่า “ดนตรีี” สามารถสะท้้อนและย้้อนคิิดถึึง
ความเข้้าใจใหม่่ของความเป็็นพลเมืืองที่่�อยู่่�เหนืือรััฐชาติิ และวิิธีีที่่�ดนตรีีทำ 
หน้้าที่่�เป็็นพื้้�นที่่�ของการต่อต้้านโลกาภิิวััตน์์ แนวคิิดแบบหลัังอาณานิิคม เช่่น 
‘การผสมผสาน’ (Hybridity) ‘หลัังชาติินิิยม’ (Postnationalism) ‘ข้้ามชาติิ’ 
(Transnationalism) ‘โลกาภิิวััตน์์’ (Globalization) ‘พลัดถิ่่�น’ (Diaspora) ไม่่ได้ ้
เพีียงมีีอิิทธิิพลต่่อวาทกรรมทางวิิชาการ หรืือแนวทางการศึึกษาเมืืองภายใต้้ 
บริิบททางสัังคมวิทิยาดนตรีีเท่่านั้้�น แต่่ยังัช่ว่ยอธิบิายลักัษณะที่่� “ผลงานดนตรีี” 
ได้้ถูกูทำการตลาดไปทั่่�วโลกในช่วงเวลาที่่�ผ่่านมา บริบิทการสร้างอัตัลักัษณ์์ของ 
เมืืองได้้ครองตำแหน่่งสำคััญในบริิบทแบบหลัังอาณานิิคมและหลัังชาติินิิยม
นี้้� เริ่่�มเกิิดพรมแดนความคิิดที่่�แตกต่่างกััน ภายใต้้การทำความเข้้าใจกรอบ
แนวคิิด (Conceptualization) ของดนตรีีในฐานะปรากฏการณ์์ที่่�ลื่่�นไหลทาง
วััฒนธรรม กัับแนวคิิดดั้้�งเดิิมของอััตลัักษณ์์ที่่�เป็็นแบบเอกมิิติิ กล่่าวคืือ ดนตรีี
ได้้ถููกผนวกรวมเข้้าไปในทางประวััติิศาสตร์์และอุุดมการณ์์รััฐชาติิอย่่างจำเป็็น  
ด้้วยเหตุุน้ี้� แนวคิดทางดนตรีีแบบใหม่่จึึงควรวางไว้้ภายใต้้บริบิทที่่�มีีความเชื่่�อมโยง 
กัับการสร้างอััตลัักษณ์์ระดัับภููมิิภาคและระดัับชาติิที่่�เลื่่�อนไหลไปด้้วย จาก 
การวิิเคราะห์์แนวคิิดเครืือข่่ายเมืืองสร้างสรรค์ของยููเนสโก (UNESCO) พบ
ประเด็็นที่่�น่่าสนใจหลายมิิติิ 

(1) ประการแรก แม้้แนวคิิดนี้้�จะมีีเจตนารมณ์์ในการใช้้วััฒนธรรมและ
ความคิิดสร้างสรรค์เป็็นเคร่ื่�องมืือพััฒนาเมืือง แต่่การกำหนดกรอบเจ็็ดสาขา
อาจเป็็นการจำกััดนิิยามของ “ความคิิดสร้้างสรรค์์” ให้้แคบลง และอาจละเลย
รููปแบบความคิิดสร้้างสรรค์์อื่่�น ๆ ที่่�มีีลัักษณะเฉพาะของแต่่ละท้้องถิ่่�น การจััด
หมวดหมู่่�เช่น่นี้้�สะท้อ้นมุมุมองแบบตะวันัตกที่่�พยายามจัดัระเบีียบและแบ่ง่แยก
ความคิิดสร้้างสรรค์์ออกเป็็นส่่วน ๆ ในขณะที่่�การใช้้งานดนตรีีในสัังคมไทยมา
แต่อ่ดีีตยังัยึึดโยงกับั “ระบบเศรษฐกิจิแบบของขวัญั” (gift economy) คือืระบบ
ที่่�ผู้้�คนมอบสิ่่�งของและบริิการให้้แก่่กััน แทนที่่�จะขายหรืือแลกเปลี่่�ยนสิ่่�งของ
ระหว่่างกััน ซ่ึ่�งทำให้้ระบบปรััชญาเกี่่�ยวกัับความงามและศิิลปะในฐานะวััตถุุ
เอกเทศ มีีความแตกต่่างจากระบบปรััชญาที่่�มองความงามดนตรีีในเชิิงพิิธีีกรรม
ทางสัังคมว่่าส่่งผลต่อพััฒนาการเชิิงรููปที่่�อาจมีีผลต่อการเปลี่่�ยนรูปวััฒนธรรม
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โดยตััวเองในอนาคต และ (2) ประการที่่�สอง การใช้้ “ความคิิดสร้างสรรค์” 
เป็น็เคร่ื่�องมืือขับัเคลื่่�อนเศรษฐกิิจอาจนำไปสู่่�การแปรรูปวัฒันธรรมให้้เป็น็สินิค้า้ 
(Commodification of Culture) โดยเฉพาะในบริิบทของการท่่องเที่่�ยวและ 
การสร้า้งภาพลักัษณ์เ์มือืง ซึ่่�งอาจส่ง่ผลให้คุ้ณุค่า่ทางวัฒันธรรมดั้้�งเดิมิของไทย 
เช่่น การใช้้ดนตรีีและศิิลปะการแสดงในพื้้�นที่่�ทางสัังคม การศึึกษา การยึึดโยง
ทางสังัคม หรือืการกล่อ่มเกลาทางประเพณีี ถูกูลดทอนลงเหลือืเพีียงมูลูค่า่ทาง
เศรษฐกิิจที่่�การบริิการแบบไม่่มีีค่่าใช้้จ่่ายทางดนตรีีสะท้้อนความไม่่มีีคุุณค่่าได้้

(3) ประการที่่�สาม แม้้เครืือข่่ายจะเน้้นย้้ำเร่ื่�องการมีีส่่วนร่่วมของทุุก
ภาคส่่วน แต่่ในทางปฏิิบััติิ การเข้้าถึึงและการมีีส่่วนร่่วมของกลุ่่�มชายขอบและ
กลุ่่�มเปราะบางยัังคงเป็็นความท้้าทาย เนื่่�องจากข้้อจำกััดด้า้นทรัพยากร โอกาส  
และอำนาจต่อ่รองที่่�ไม่เ่ท่่าเทีียมกันั นอกจากนี้้� ภาวะพัฒันาการแบบรัฐัราชการ 
แบบรวมศููนย์์ยัังเป็็นอุุปสรรคต่่อการขัับเคลื่่�อนไปสู่่�ระบบที่่�เห็็นความสำคััญ
ของการกระจายอำนาจสู่่�ท้้องถิ่่�น หรืือแนวนโยบายที่่�มาจากการรัับฟัังเสีียง 
ของเมืือง/ ชุมุชน/ ประชาชน สิ่่�งเหล่า่น้ี้�ไม่เ่อื้้�อต่อ่ระบบการลงทุนุที่่�ควรมีีเอกชน
เป็น็ศูนย์กลางอย่่างเสรีี และทำให้้ระบบการตอบแทนทางเศรษฐกิิจไม่่สามารถ
อ้้างอิิงกลไกตลาดหรืือมาตรฐานระดัับโลกได้้ ดัังเช่่นกรณีีที่่�ผู้้�มีีความสามารถ
ขั้้�นสููงทางดนตรีีของท้้องถิ่่�น ยัังไม่่สามารถมีีรายได้้ตอบแทนเทีียบเท่่าในระดัับ
นานาชาติิ ซึ่่�งส่่งผลต่อวิิธีีการผลิิตบุุคลากรดนตรีีในระดัับชุุมชนด้้วย เช่่น 
การลดน้อ้ยลงของความสำคัญัของหลักัสูตูรดนตรีีพื้้�นบ้า้นในสถาบันัการศึกึษา

(4) ประการที่่�สี่่� การเน้้นความร่่วมมืือระหว่่างประเทศอาจนำไปสู่่�การ
ครอบงำทางวััฒนธรรม (Cultural Hegemony) โดยเฉพาะจากเมืืองที่่�มีีอำนาจ
ทางเศรษฐกิิจและวััฒนธรรมมากกว่่า ส่่งผลให้้เกิิด “การเลีียนแบบ” รููปแบบ
การพััฒนาที่่�อาจไม่่เหมาะสมกัับบริิบทท้้องถิ่่�น ซึ่่�งปราศจากความรู้้�ความเข้้าใจ
ที่่�แท้้จริิง จนอาจผิิดทิิศหลงทาง หรืือไม่่สามารถพััฒนามาตรฐานไปสู่่�เกณฑ์์
ที่่�เป็็นที่่�ยอมรัับในระดัับสากล และ (5) ประการที่่�ห้้า การวััดผลสำเร็็จของ
โครงการในมุมของ “เมืือง” หรืือภาครััฐในฐานะผู้้�กำกับันโยบายที่่�มักัเน้้นตัวัชี้้�วัดั 
เชิิงปริิมาณ เช่่น จำนวนนัักท่่องเที่่�ยวหรืือรายได้้ทางเศรษฐกิิจ อาจละเลยมิิติิ
คุุณภาพที่่�สำคััญ เช่่น ความยั่่�งยืืนของวััฒนธรรมท้้องถิ่่�น หรืือคุุณภาพชีีวิิต
ที่่�แท้้จริิงของชุุมชน การมุ่่�งเน้้นเศรษฐกิิจเชิิงพาณิิชย์์เป็็นการพััฒนาตััวชี้�วััด 
ที่่�เน้้นคุุณภาพชีีวิิตของคนเพีียงบางกลุ่่�ม เช่่น กลุ่่�มคนชั้้�นกลางที่่�มีีรายได้้ และ
ละเลยงานดนตรีี การศึึกษาขั้้�นพื้้�นฐาน รวมถึึงความรู้้�ที่่�ฝัังอยู่่�ในตััวบุุคคลที่่�อยู่่�
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ในภาวะเสี่่�ยงต่่อการสููญหาย 
อย่่างไรก็็ตาม ในกรณีีประเทศไทยรัับเอาแนวคิิดเรื่่�อง “การสร้้างสรรค์์” 

(Creativity) มาใช้้ในฐานะ “วาทกรรมการพััฒนา” ในรููปแบบหนึ่่�ง ซ่ึ่�งมีี
การแปรรููปและวิิธีีการปรัับประยุุกต์์รููปแบบของผลผลิิตหรืือสิินค้้าเฉพาะถิ่่�น 
ของ “เมืือง” ในแบบต่่าง ๆ  มากกว่่า 2 ทศวรรษ โดยตััวอย่่างที่่�สำคััญ ได้้แก่ ่
“โครงการหน่ึ่�งตำบล หน่ึ่�งผลิิตภััณฑ์์” หรืือ OTOP ของรััฐบาลไทยในช่วง 
ปีี 2544-2549 ได้้พััฒนามาจากแนวคิิดการพััฒนาชุุมชนจากประเทศญี่่�ปุ่่�น 
ปััจจุุบัันการพััฒนาเมืืองด้้วยการสร้้างสรรค์์ได้้กลายเป็็นวาระที่่�ถููกบรรจุุไว้้ 
ใน “ยุุทธศาสตร์์ชาติิ” 20 ปีี (ระหว่่าง พ.ศ. 2561-2580) ในการเพิ่่�มจำนวน 
พื้้�นที่่�และเมืืองเศรษฐกิิจ ผ่่านกลยุุทธ์์ที่่�เน้้นการส่งเสริิมและพััฒนาเมืือง 
สร้้างสรรค์์ (creative city) เพื่่�อให้้ “เมืือง” เป็็นเครื่่�องมืือในการขัับเคลื่่�อน 
เศรษฐกิจิ ดึึงดูดูการลงทุนุใหม่ ่โดยการส่ง่เสริมิให้เ้มือืงเป็น็เจ้า้ภาพจัดั “เทศกาล 
ความคิิดสร้างสรรค์” และ “วััฒนธรรมระดัับสากล” โดยให้้ความสำคััญกัับ
การใช้้มหาวิิทยาลััยในแต่่ละภููมิิภาคและสถาบัันการศึึกษาท้้องถิ่่�นขับเคลื่่�อน 
องค์์ความรู้้�ด้้านนวัตกรรม เพื่่�อให้้เป็็นศููนย์์กลางเศรษฐกิิจในแต่่ละภาค 
(ราชกิิจจานุุเบกษา 2561, 30) 

แนวนโยบายดัังกล่่าวถููกขัับเคลื่่�อนผ่่านหน่่วยงานรััฐที่่�มีีบทบาทในระดัับ
ต่า่ง ๆ  ที่่�สำคัญั ได้แ้ก่ ่สำนักังานส่ง่เสริมิเศรษฐกิจิสร้า้งสรรค์ ์(องค์ก์ารมหาชน) 
และองค์์การบริิหารการพััฒนาพื้้�นที่่�พิิเศษเพื่่�อความยั่่�งยืืน (องค์์การมหาชน) 
รวมทั้้�งองค์์กรปกครองส่่วนท้องถิ่่�นที่่�เกี่่�ยวข้อง ได้้แก่่ องค์์การบริิหารส่วน
จัังหวััด นายกเทศมนตรีี และผู้้�ว่่าราชการจัังหวััด ซึ่่�งแต่่ละหน่่วยงานมีีบทบาท
และขอบเขตอำนาจที่่�แตกต่่างกััน ภายใต้้การผลัักดัันการพััฒนาเมืืองเพื่่�อ 
เข้า้สู่่� “เครืือข่า่ยเมือืงสร้า้งสรรค์ข์องยูเูนสโก” เกิิดขึ้้�น ในฐานะตััวชี้้�วัดัหลักัของ
การพััฒนาเมืืองเข้้าสู่่�ฐานะการรัับรองระดัับโลกยัังมีีข้้อจำกััดบางประการ เช่่น 
การผลัักดัันเมืืองตามกรอบในระดัับแนวทางของ “จัังหวััด” มีีความทัับซ้้อน
เชิงิประเด็็น ซึ่่�งอาจทำให้้กรอบในระดัับจังัหวััดครอบคลุุมประเด็็นมากกว่่าหน่ึ่�ง
ประเด็็น ในขณะที่่�แนวทางดำเนิินการเชิิงเครืือข่า่ยเมืืองสร้างสรรค์ของยููเนสโก 
ปััจจุุบัันยัังคงใช้้การขัับเคลื่่�อนเมืืองละหนึ่่�งประเด็็น ในกรณีีของประเทศไทย 
“กรุุงเทพมหานคร” ซ่ึ่�งถืือเป็็นชุุมชนเมืืองที่่�มีีแนวทางในการบริิหารด้้วยวิิธีี
พิเิศษ เมื่่�อเข้า้สู่่�เครืือข่า่ยขับัเคลื่่�อนเมืืองสร้า้งสรรค์ด์้า้นการออกแบบแล้้ว จึึงไม่่
สามารถใช้ข้ับัเคลื่่�อนประเด็็นสร้างสรรค์อื่่�น ๆ  ผ่า่นเครืือข่า่ยระดับัโลกที่่�มีีความ
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สำคัญัได้ ้ด้ว้ยเหตุุน้ี้� แนวทางปัจัจุบัุันของการส่ง่เสริมจึึงมุ่่�งเน้้นการพัฒันาชุมุชน
ตามลัักษณะขอบเขตชุุมชนที่่�เรีียกว่่า “ย่่านสร้างสรรค์” ซึ่่�งเป็็นกรอบที่่�มีีข้้อ
จำกัดัต่อ่โครงสร้า้งที่่�สนับัสนุนุการดำเนินิงานแบบองค์ร์วมของชุมุชนที่่�อยู่่�อาศัยั 
เนื่่�องจากแนวคิดิเรื่่�องย่า่นที่่�มีีอิทิธิพิลนั้้�นขับัเคลื่่�อนงานที่่�มีีความจำเพาะเจาะจง
เชิิงประเด็็น ซึ่่�งทำให้้ขาดความสามารถในการพััฒนาชุุมชนผ่่านการมีีส่่วนร่่วม
ในวงกว้้างและหลากหลายได้ ้สังัเกตได้ว่้่าโครงการดังกล่า่วมุ่่�งแสวงหา “องค์์กร
หลัักเชิิงสถาบััน” เช่่น มหาวิิทยาลััยในพื้้�นที่่�ในการขัับเคลื่่�อนย่่านสร้้างสรรค์์ 
มากกว่่าการจััดวางบทบาทความร่่วมมืือกัันของหลายหน่่วยงานในรููปแบบ 
เครืือข่่าย (มหาวิิทยาลััยมหิิดล 2564)

ประการถัดัมา ผลการศึกึษาในขั้้�นแรกชี้้�ให้เ้ห็น็ว่า่โครงการดังักล่า่วไม่ไ่ด้้ 
เป็็นโครงการที่่�ขัับเคลื่่�อนในแนวราบตามรููปแบบการมีีส่่วนร่่วมของชุุมชน 
เนื่่�องจากการดำเนิินการในแนวราบไม่่สามารถเกิิดขึ้้�นได้้ภายใต้้การสนัับสนุน
เชิิงสถาบัันและงบประมาณ โดยเฉพาะการพััฒนาเชิิงโครงสร้างพื้้�นฐานเพื่่�อ 
เป้้าหมายเฉพาะด้้านเมืืองสร้้างสรรค์์ กล่่าวคืือ การลงทุุนระยะยาวและ
การส่่งเสริิมจากภาครััฐจะเกิิดขึ้้�นภายหลัังเมื่่�อโครงการสามารถยกระดัับ 
ตนเองสู่่�การเป็็นพื้้�นที่่�พิิเศษที่่�มีีนััยสำคััญแล้้ว ดัังเห็็นได้้จากตััวอย่่างการเข้้ามา 
สนัับสนุุนพััฒนาพื้้�นที่่�จัังหวััดสุุพรรณบุุรีีในฐานะพื้้�นที่่�พิิเศษภายใต้้โครงการ
เมืืองสร้้างสรรค์์ หรืือการก่่อตั้้�งศููนย์์ศึึกษาเพื่่�อดููแลและดำเนิินการในพื้้�นที่่�
พิิเศษที่่�ได้้รัับการจััดตั้้�งเป็็นเครืือข่่ายของยููเนสโกในด้้านต่่าง ๆ ได้้แก่่ กรุุงเทพ 
มหานคร เชีียงใหม่่ ขอนแก่่น และสงขลา ซึ่่�งมีีการจัดตั้้�งสำนัักส่่งเสริม
เศรษฐกิิจสร้างสรรค์ในพื้้�นที่่�ภายหลัังที่่�โครงการเข้้าสู่่�เครืือข่่ายแล้้วสอดคล้้อง
กัับการศึึกษาของ Ballico และ Carter (2022) ซึ่่�งหมายความว่่ากระบวนการ 
พัฒันาที่่�แท้จ้ริงิเริ่่�มต้น้ขึ้้�นเมื่่�อ “ภายหลััง” กล่า่วคือ การประเมิินหรือืการพัฒันา 
ในขั้้�น “ก่่อน” จะเป็็นไปตามธรรมชาติิหรืือแบบกึ่่�งถาวร ทั้้�งนี้้�ความสำคััญของ 
ขั้้�นตอนการพิิจารณา “ก่่อน” นี้้�แสดงออกมาในรููปแบบที่่�เครืือข่่ายย่่าน 
เศรษฐกิิจสร้างสรรค์ประเทศไทย (Thailand Creative District Network: 
TCDN) ได้้ผลัักดัันให้้ “ย่่าน/ เมืือง” เสนอตััวเข้้าร่่วมเครืือข่่ายขององค์์การ 
ยููเนสโก โดยพิิจารณาจากคู่่�มือแนะนำที่่�ให้้ “TIPS” วิิธีีการตอบคำถามใน 
ใบสมััคร ซึ่่�งจััดทำโดยสำนัักงานส่งเสริมเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์ ทั้้�งน้ี้�ตามที่่�
รายงานโดย Ballico และ Carter (2022) การสร้้างและรัักษาความสััมพัันธ์์
กัับผู้้�มีีส่วนได้้ส่่วนเสีียในภาครััฐและเอกชนมีีบทบาทสำคััญในการพััฒนาและ
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นำกรอบแนวคิดเมืืองดนตรีีไปปฏิิบััติิ ในบางกรณีี เช่่น การได้้รัับการแต่่งตั้้�ง
เป็็นเมืืองดนตรีีของยููเนสโก ทำให้้เกิิดการสนัับสนุุนจากภาคอุุตสาหกรรมและ
รััฐบาลมากขึ้้�น เนื่่�องจากเป็็นข้อกำหนดในการสมัคร ความสััมพัันธ์จึึงได้้รัับ 
การพััฒนา “ระหว่่าง” กระบวนการรัับรอง กล่่าวคืือแนวคิิดนครดนตรีีจะได้้รัับ
การส่่งเสริิมหากเมืืองได้้ผ่่านการดำเนิินการตามกรอบแนวคิดเมืืองสร้้างสรรค์
ทางดนตรีีตามกรอบยููเนสโกแล้้ว 

ภาพ: แผนภาพแสดงการกระจายตัวของเมืองดนตรีที่มีอยู่กระจายตัวอยูท่ั่วโลกและกระจุกอยู่

บริเวณอเมริกา-ยุโรปเป็นหลัก

ที่มา: https://citiesofmusic.net/ 

ทั้้�งนี้้�ข้้อมููล “เมืืองดนตรีี” ปีี 2024 พบว่่า มีีเมืืองแห่่งดนตรีี (Cities of 
Music) ภายใต้้เครืือข่่ายเมืืองสร้้างสรรค์์ของยููเนสโกทั้้�งหมด 75 เมืือง โดยมีี 
9 ประเทศที่่�มีีเมืืองแห่่งดนตรีี 2 เมืือง ในขณะที่่� 6 ประเทศมีีเมืืองสมาชิิก 3 
เมืือง และประเทศโคลอมเบีียเป็็นประเทศเดีียวที่่�มีีเมือืงดนตรีีจำนวนมากที่่�สุดุ
ถึึง 4 เมืือง สำหรัับประเทศไทยนั้้�น จังัหวััดสุพรรณบุุรีีได้รั้ับการแต่่งตั้้�งเป็็นเมืือง 
แห่ง่ดนตรีีแห่ง่แรกของไทยในปี ี2566 ซึ่่�งสะท้อ้นถึึงความสำเร็จ็ในการผลักัดันั 
โครงการจากระดัับประเทศสู่่�ระดัับนานาชาติิ ทั้้�งนี้้�ในภาพรวมย่่านและเมืือง
สร้างสรรค์ในประเทศไทยได้ร้ับัการพัฒันาผ่า่นกลไกสำคัญัหลายประการ ผ่า่น
เครืือข่่ายย่่านเศรษฐกิิจสร้างสรรค์ประเทศไทย (Thailand Creative District 
Network: TCDN) ที่่�ทำหน้้าที่่�เป็น็แพลตฟอร์์มขับัเคลื่่�อนการพััฒนาพื้้�นที่่�ระดับั
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จังัหวัดั ด้ว้ยการประยุุกต์ใ์ช้ค้วามคิิดสร้า้งสรรค์และงานออกแบบเพื่่�อเพิ่่�มมููลค่า่
ให้้กัับสิินทรััพย์์ดั้้�งเดิิม และการวางแผนงานการฟื้้�นฟููย่่านต่่าง ๆ ของเมืือง 

รายงานเชิงิอุตุสาหกรรมระดับัโลกเกี่่�ยวกับั “นครดนตรีี” ในมุมุมองของ
ผู้้�ประกอบการเรื่่�อง “Mastering of a Music City” ที่่�ตีีพิิมพ์์ในเดืือนมิิถุุนายน 
ค.ศ. 2015 ได้บ้ันัทึึกไว้ว่้่า แนวคิดิเร่ื่�องนครดนตรีีได้แ้ทรกซึึมเข้า้ไปในวาทกรรม
ทางการเมือืงระดับัโลก เนื่่�องจากมันันำมาซึ่่�ง “ประโยชน์ท์างเศรษฐกิจิ การจ้า้ง 
งาน วััฒนธรรม และสัังคมที่่�สำคััญ” (Terrill และคณะ 2015, 5) อย่่างไร
ก็ต็าม แนวคิดเรื่่�องเมืืองสร้างสรรค์และเมืืองดนตรีีกลัับมีีข้อ้จำกััดในการศึึกษา
ช่ว่งระยะเริ่่�มต้น้ เนื่่�องจากดนตรีีในฐานะเคร่ื่�องมืือทางสัังคมวิทิยาสะท้้อนเพีียง 
ด้้านที่่�วััฒนธรรมเป็็นประโยชน์์ต่่อเมืือง และเชื่่�อมโยงกัับแนวคิดที่่�ถููกบดบัง 
ด้้วยจุดุสนใจที่่�เกิดิขึ้้�นจากทางเศรษฐศาสตร์์การเมือืงที่่�มีีต่อกิจิกรรมในเมือืงดนตรีี 
เป็็นหลััก ข้้อเสนอของ Terrill และคณะ (2015) แม้้จะมีีความชััดเจนว่่าเกิิด 
ขึ้้�นจาก “ความต้้องการกลยุทธ์์และแนวปฏิิบััติิที่่�ดีีที่่�สุุดสำหรัับเมืืองดนตรีีที่่�
มีีประสิิทธิิภาพซึ่่�งสามารถนำไปใช้้กัับชุุมชนใดก็็ได้้ทั่่�วโลก” เอกสารดังกล่่าว
เป็น็รายงานที่่�เขีียนขึ้้�นโดยมีีกลุ่่�มเป้้าหมายหลัักคืือผู้้�เชี่่�ยวชาญในชุมชนผู้้�ใช้้งาน
ดนตรีี ร่่วมกัับผู้้�นำทางการเมืืองและเจ้้าหน้้าที่่�รััฐที่่�หลากหลาย เช่่น จากเมืือง 
Kuala Lumpur (ประเทศมาเลเซีีย) และ Tampere (ประเทศฟิินแลนด์์) ซึ่่�ง
แสดงให้เ้ห็น็ถึึงระดับัความสำคัญัในด้า้นดนตรีี โดยเป็น็แนวทางที่่�ขับัเคลื่่�อนผ่า่น
การศึึกษาและพััฒนาดนตรีีผ่านบุคลากรทางดนตรีี รายงานนี้้�มีีวัตถุุประสงค์ ์
เพื่่�อเป็็นข้อแนะนำในภาพกว้้างสำหรัับการนำไปประยุุกต์์ใช้้โดยตััวแสดงที่่�
เกี่่�ยวข้องต่่าง ๆ  ได้แ้ก่่ ผู้้�เชี่่�ยวชาญในอุตสาหกรรมดนตรีี รวมถึึงเจ้้าของสถานที่่� 
จััดแสดง ผู้้�จััดคอนเสิิร์์ต ผู้้�จััดเทศกาลดนตรีี ผู้้�จััดการด้้านดนตรีีและตััวแทน 
ผู้้�บริหิารค่า่ยเพลง ศิลิปินิ และสมาคมอุตุสาหกรรมดนตรีี นอกจากนี้้�ยังัรวมถึึง 
นัักการเมืืองในระดัับท้้องถิ่่�น ระดัับภููมิิภาค และระดัับชาติิ เจ้้าหน้้าที่่�รััฐที่่�
เกี่่�ยวข้องกับัการพัฒันาเศรษฐกิิจและ/หรือืวัฒันธรรมในทุกุระดัับ ตลอดจนผู้้�นำ
ด้้านการท่่องเที่่�ยวและธุุรกิิจที่่�มองหาวิิธีีการยกระดัับเศรษฐกิิจท้้องถิ่่�น



58

ฟัังเมืือง: แนวทางและกิิจกรรมการขัับเคลื่่�อนพื้้�นที่่�เศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ของ
เมืืองนครปฐม

จากเอกสารของสำนัักงานส่งเสริมเศรษฐกิิจสร้างสรรค์ (2564) ระบุุ
ว่่า “จัังหวััดนครปฐม” เป็็นหนึ่่�งใน 15 ย่่านต้้นแบบภายใต้้โครงการ “เครืือข่่าย
ย่า่นเศรษฐกิิจสร้างสรรค์ประเทศไทย” (Thailand Creative District Network: 
TCDN) โครงการนี้�มุ่่�งพัฒันาเสริมสร้างกลไกการพัฒันาพื้้�นที่่�ระดับัจังัหวัดั ด้ว้ย
การใช้้ความคิิดสร้้างสรรค์และงานออกแบบเพื่่�อเพิ่่�มมููลค่่าให้้สิินทรััพย์์ดั้้�งเดิิม 
พััฒนาคุุณภาพชีีวิิต และพลิิกฟื้้�นย่่านเก่่าให้้กลัับมามีีชีีวิิตชีีวา โครงการนี้้�ยััง
เป็น็ช่อ่งทางสนัับสนุนให้้ตัวัแทนพื้้�นที่่�จากทุกุจัังหวัดัที่่�มีีความพร้อมและต้้องการ
พััฒนาย่่านของตนได้้รัับความร่่วมมืือจากผู้้�เชี่่�ยวชาญด้้านการพััฒนาเมืืองจาก
ทุกุภาคส่่วน เพื่่�อร่ว่มกันัค้น้หา พัฒันา และต่่อยอดสินิทรัพัย์ในท้อ้งถิ่่�น ผลัักดััน 
ให้้พื้้�นที่่�นั้้�น ๆ ก้้าวสู่่�การเป็็น “พื้้�นที่่�เศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์” ระดัับนานาชาติิ
ที่่�สามารถยกระดัับคุุณภาพชีีวิิตของผู้้�คนได้้อย่่างยั่่�งยืืน ในระยะแรกของ 
การดำเนิินโครงการ ระหว่่างปีี พ.ศ. 2564-2565 ประกอบด้้วยการสำรวจ
ศัักยภาพเชิิงลึึก โดยเริ่่�มจากการรวบรวมสิินทรัพย์ วิิเคราะห์์จุุดเด่่น จุุดด้้อย 
โอกาส อุปุสรรค ความต้้องการ และความเป็็นไปได้ใ้นอนาคต รวมถึึงการพัฒันา
แนวคิิดและต้้นแบบโครงการ ซึ่่�งประกอบด้้วยการออกแบบ การทดสอบ การ
วััดผล การเรีียนรู้้� การปรัับปรุุง และการพััฒนาในอนาคต จากจำนวนจัังหวััด
ที่่�ส่่งข้้อมููลเบื้้�องต้้นทั้้�งหมด 57 ย่่าน จาก 28 จัังหวััด มีีการริิเริ่่�มดำเนิินการ
โครงการนำร่่องเพีียง 15 ย่่าน โดยมีีจัังหวััดที่่�เสนอข้้อมููล “ย่่านดนตรีี” ได้้แก่่ 
จัังหวััดสุุพรรณบุุรีี จัังหวััดระยอง และจัังหวััดนครปฐม ซึ่่�งมีีแผนเพื่่�อยกระดัับ
แนวทางการพััฒนาจัังหวััดสู่่�เครืือข่่ายเมืืองสร้้างสรรค์์ระดัับโลกของ UNESCO 
โดยต่่อมายููเนสโกได้้ประกาศให้้จัังหวััดสุุพรรณบุุรีีเป็็นเมืืองสร้้างสรรค์์ด้้าน
ดนตรีีในปีี 2566

เอกสารเร่ื่�อง “บทวิิเคราะห์์ศัักยภาพพื้้�นที่่�เศรษฐกิิจสร้างสรรค์ของย่่าน
เป้า้หมายจังัหวัดันครปฐมสำหรับัจ้้างบริหิารจัดการกิจิกรรมเพื่่�อการขับัเคลื่่�อน
พื้้�นที่่�เศรษฐกิิจสร้้างสรรค์จัังหวััดนครปฐมและจัังหวััดสุุพรรณบุุรีี” ได้้ให้้ข้้อ
เสนอที่่�สำคััญแก่่จัังหวััดนครปฐมเชิิงนโยบายในการดำเนิินการใน “ระยะที่่� 1”  
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อย่่างน้้อห้้าข้้อสำคััญ3 ซึ่่�งล้้วนมีีข้อจำกััดอย่่างชััดเจนภายใต้้รููปแบบการศึึกษา 
เมือืงที่่�ลดทอนคุุณค่่าเชิิงพื้้�นที่่�ผ่่านมิิติิขัับเคลื่่�อนเชิิงเศรษฐกิิจ สำหรัับจัังหวััด
นครปฐมในฐานะย่่านเป้้าหมายนั้้�น ประกอบด้้วย 2 พื้้�นที่่� ได้้แก่่ “ย่่านเมืือง
นครปฐม” ในฐานะย่่านหลััก/ ศููนย์์กลางแห่่งดนตรีีหลากหลายสำหรัับทุุกคน 
และ “ย่่านศาลายา” ในฐานะย่่านรอง/ แหล่่งเรีียนรู้้� บ่่มเพาะคนดนตรีีระดัับ
นานาชาติิ ซึ่่�งมีีระยะห่่างประมาณ 33 กิิโลเมตร 

ทั้้�งนี้้�การพิจารณา “ความเป็็นเมืือง” (Urbanity) หากพิิจารณาความเป็็น
เมือืงในเขตกรุุงเทพมหานครร่วมกับัเมือืงนครปฐมจะพบว่่า ย่า่นเมืืองนครปฐม
ได้้แยกออกจากพื้้�นที่่� “ชายขอบ” การขยายตััวของเมืือง (urban sprawl) 
จนทำให้้พื้้�นที่่�ศาลายากลายเป็็นส่่วนหน่ึ่�งของชุุมชนในบริิเวณชานเมืืองของ
กรุุงเทพมหานครที่่�ติิดกััน ในขณะที่่�เมืืองนครปฐมแยกออกจากย่่านศาลายา 
ซ่ึ่�งเป็็นพื้้�นที่่�ที่่�ถููก “การขยายตััวของเมืือง” (urban sprawl) ผนวกรวมเข้้า 
ไว้้ใน “โครงสร้้าง” และหน้้าที่่�ของย่่านที่่�สนัับสนุุน “ชุุมชน” ของตนเอง ซึ่่�ง
หมายความว่่า หน้้าที่่�ด้้านการผลิิตและสร้างบุุคลากรทางดนตรีีต่าง ๆ ของ
กรุุงเทพมหานครถููกผลัักดัันออกมาบริิเวณชานเมืือง เพื่่�อสนัับสนุุนหน้้าที่่�
ของพื้้�นที่่� โดยลัักษณะดัังกล่่าวเราจะเห็็นร่่วมกัันระหว่่างการมีี “สถาบัันการ
ศึึกษา” ที่่�มีีความเฉพาะทางในพื้้�นที่่�ชานเมืืองรอยต่่อของจัังหวััดนครปฐมและ
กรุุงเทพมหานครเป็็นจำนวนมาก ทั้้�งด้้านศาสนา การทหาร การเกษตร ยก
ตััวอย่่าง มหาวิิทยาลััยเกษตรศาสตร์์ วิิทยาเขตกำแพงแสน สถาบัันกันตนา 
มหาวิทิยาลัยัคริสิเตีียน โรงเรีียนนายร้้อยตำรวจ มหาวิทิยาลััยมหาจุฬุาลงกรณ- 

3  ประเด็น็ขับัเคลื่่�อนสำคััญได้แ้ก่่ 1. ควรมีีการรวมกลุ่่�มคนดนตรีีทุุกประเภทที่่�มีีอยู่่�มาก ให้้
มาทำงานร่วมกััน โดยเฉพาะระหว่่างสถาบัันการศึึกษา และระหว่่างกลุ่่�มคนต่าง ๆ และ
ให้้มีีบทบาทเข้้าร่่วมในคณะทำงานขับเคลื่่�อนย่่าน พร้้อมทั้้�งมีีการกำหนดหน้้าที่่�ที่่�ชััดเจน 
2. ควรมีีการผลัักดัันภาพลัักษณ์์จัังหวััดนครปฐมให้้เป็็นเมืืองดนตรีีที่่�สามารถเข้้าถึึงทุุกคน 
โดยเฉพาะกลุ่่�มคนทั่่�วไปที่่�ไม่่ได้้อยู่่�ในแวดวงที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับดนตรีี และมีีการขัับเคลื่่�อนเชิิง
พื้้�นที่่� เพื่่�อให้้เกิิดการรวมตััวของคนย่่านเมืืองนครปฐม (ย่่านหลััก) กลายเป็็นศููนย์์กลาง
เชื่่�อมทุุกย่่านเข้้าด้้วยกััน ใช้้ดนตรีีเป็็นตััวเชื่่�อมคนและธุุรกิิจ อีีกทั้้�งควรพััฒนาย่่านศาลายา 
(ย่า่นรอง) ให้เ้ป็น็แหล่ง่บ่ม่เพาะคนดนตรีี 3. ควรมีีการจัดักิจิกรรมหรือืเทศกาลที่่�เกี่่�ยวกับั
ดนตรีีสม่่ำเสมอ กระจายในพื้้�นที่่�ทุกุประเภท เช่น่ ลานเอนกประสงค์ ์ร้า้นค้า้ ฯลฯ โดยเน้น้
ความหลากหลายของประเภทดนตรีี 4. ควรมีีการรวบรวมองค์์ความรู้้�และผลัักดันัดนตรีีทุกุ
ประเภท สนัับสนุุนให้้เกิิดดนตรีีข้้ามศาสตร์์หรืือเชื่่�อมโยงสิินทรััพย์์อื่่�น ๆ  ที่่�โดดเด่่นภายใน
ย่่าน เพื่่�อแก้้ปััญหาคน ปััญหาสัังคม ปััญหาเมืือง ส่่งเสริิมให้้เกิิดการกระจายรายได้้ในทั้้�ง
จังัหวััด และ 5. ควรพัฒันาให้้เกิดิการเชื่่�อมโยงระหว่่างย่า่นเมือืงนครปฐมและย่่านศาลายา 
ในมิิติิต่่าง ๆ เช่่น การเดิินทาง ทรััพยากรคน กิิจกรรม สิินทรััพย์์ แหล่่งเรีียนรู้้� ฯลฯ
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ราชวิิทยาลััย มหาวิิทยาลััยมหามกุุฏราชวิิทยาลััย สถาบัันวิิชาการทหารเรืือ 
ชั้้�นสูงู และวิิทยาลััยแสงธรรม รวมถึึงโรงเรีียนเตรีียมอุุดมศึกึษาเฉพาะทางด้า้น
ศิิลปะ ดนตรีี และวิิทยาศาสตร์์ โดยในจำนวนนี้้�มีีสถาบัันด้้านดนตรีีและศิิลปะ
การแสดงระดัับชาติิ ได้้แก่่ มหาวิิทยาลััยมหิิดล วิิทยาลััยนาฏศิิลป์์ สถาบััน
บัณัฑิติพัฒันศิลิป์ ์และมหาวิิทยาลัยัศิลิปากร (วิทิยาเขตตลิ่่�งชันัและพระราชวังั
สนามจัันทร์์)

การเข้้าใจเกี่่�ยวกัับ “หน้้าที่่�” ในการผลิิตบุุคลากรทางดนตรีีจึึงเป็็นหน้้าที่่�
ที่่�รองรัับความสำคััญของบุุคลากรทางศิิลปะของชาติิเป็็นหลััก ในฐานะที่่�หน้้าที่่�
ในการผลิติบุคุลากรเพื่่�อชุมุชนดูเหมือืนได้ร้ับัการละเลยไป เนื่่�องจากหลักัสูตูรที่่�
เกี่่�ยวข้องกับัเฉพาะด้า้น “ดนตรีีศึกึษา” หรือื “ดนตรีีพื้้�นบ้าน” ในฐานะบุคุลากร
ที่่�สำคััญในการพััฒนาดนตรีีสำหรัับชุุมชนหรืือคนในท้องถิ่่�นได้้รัับการละเลย 
หากพิิจารณาแล้้วเราจะพบว่่า “ภาระงาน” นี้้�ดำเนิินการทั่่�วไปในมหาวิิทยาลััย
ราชภััฏที่่�กระจายอยู่่�ทั่่�วประเทศ การพิิจารณาความเป็็น “เมืืองดนตรีี” จำเป็็น
ต้้องแยกแยะระหว่่างเมืืองที่่�ทำหน้้าที่่�เป็็นศูนย์กลาง (hub) ของอุุตสาหกรรม
ดนตรีีระดัับโลก เช่่น กรุุงเทพมหานคร กัับเมืืองที่่�มีีกิิจกรรมดนตรีีที่่�เกิิดขึ้้�น
อย่า่งเป็็นธรรมชาติิของชุมุชนเอง การพิจารณาโครงสร้างของนครดนตรีีเหล่า่น้ี้� 
มีีลักัษณะเฉพาะที่่�แตกต่า่งจากเมือืงดนตรีีท้อ้งถิ่่�นอย่่างมีีนัยัสำคัญั โดยเฉพาะ
โครงสร้้างพื้้�นฐานทางอุุตสาหกรรมดนตรีีที่่�ครบวงจร ทั้้�งสตููดิิโอบัันทึึกเสีียง 
บริษิัทัผลิติเครื่่�องดนตรีี ค่า่ยเพลง สถานที่่�จัดัแสดงดนตรีีขนาดใหญ่่ และระบบ
การศึึกษาดนตรีีระดัับนานาชาติิ สิ่่�งเหล่่านี้้�ไม่่ได้้เกิิดขึ้้�นโดยธรรมชาติิ แต่่เป็็น
ผลของการลงทุุนและการพััฒนาอย่่างต่่อเนื่่�องเป็็นเวลานาน จนเกิิดเป็็นระบบ
นิิเวศทางดนตรีี (music ecosystem) ที่่�สามารถดึึงดููดและรองรัับศิิลปินจาก 
ทั่่�วโลก เมืืองที่่�มีีระบบนิิเวศทางดนตรีีที่่�สมบููรณ์์ จะประกอบด้้วยการผลิิต  
การแสดง และการบริิโภคดนตรีี

ในทางตรงกัันข้้าม เมืืองอย่่างนครปฐมมีีลัักษณะของกิิจกรรมดนตรีีที่่�
เกิิดขึ้้�นในระดัับชุุมชนและท้้องถิ่่�น ผ่่านการแสดงดนตรีีในงานประเพณีี การ
เรีียนการสอนดนตรีีในโรงเรีียน และการรวมตััวกัันของนัักดนตรีีท้้องถิ่่�น 
กิิจกรรมเหล่่านี้้�สะท้้อนอััตลัักษณ์์และวิิถีีชีีวิิตของชุุมชนได้้อย่่างแท้้จริิง แม้้จะ
ไม่ไ่ด้ส้ร้างมููลค่าทางเศรษฐกิิจมหาศาลเหมืือนอุตสาหกรรมดนตรีีในเมืืองใหญ่่ 
ปรากฏการณ์์ที่่�น่่าสนใจคืือการจััดคอนเสิิร์์ตขนาดใหญ่่ในพื้้�นที่่�นอกกรุุงเทพฯ 
เช่น่ เทศกาลดนตรีีในจังัหวัดัท่อ่งเที่่�ยวหลักัและเมือืงรอง แม้ก้ิจิกรรมเหล่า่นี้้�จะ
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สร้้างรายได้้ให้้กัับท้้องถิ่่�น แต่่มัักเป็็นเพีียงการนำศิิลปิินจากส่่วนกลางมาแสดง 
โดยไม่่ได้้เชื่่�อมโยงหรืือส่่งเสริิมกิิจกรรมดนตรีีของท้้องถิ่่�นอย่่างแท้้จริิง เราจึึง
ต้้องตั้้�งคำถามว่่า การจััดคอนเสิิร์์ตลัักษณะนี้้�สามารถนัับเป็็นเครื่่�องหมายของ 
“เมือืงดนตรีี” ได้ห้รืือไม่่ ผ่า่นกิจิกรรมขับัเคลื่่�อนเมือืงสร้างสรรค์ทางดนตรีีของ 
UNESCO การกำหนดให้้ต้้องมีีสถานที่่�จััดแสดงดนตรีีที่่�ได้้มาตรฐาน ในขณะที่่�
ชุมุชนอาจพอใจกับัการใช้พ้ื้้�นที่่�วััดหรืือลานวัฒันธรรมที่่�มีีอยู่่�เดิมิ การเน้้นการจัด 
เทศกาลดนตรีีขนาดใหญ่่ แทนที่่�จะสนัับสนุนกิจิกรรมดนตรีีขนาดเล็็กที่่�จััดอย่่าง
สม่่ำเสมอในชุมชน หรืือแนวทางการให้้ความสำคััญกัับการดึึงดููดนัักท่่องเที่่�ยว 
มากกว่่าการส่่งเสริิมการมีีส่่วนร่่วมของคนในท้้องถิ่่�น

ภาพที่ 7: ภาพแสดงลักษณะขนาดของชุมชนของ “ย่านเมืองนครปฐม” (รัศมีประมาณ 3 กม.) 

เปรียบเทียบขนาดของเมืองกรุงเทพมหานคร (รัศมีประมาณ 50 กม.) โดยระหว่างย่านเมือง

นครปฐมไปยัง “ย่านศาลายา” ประมาณ 30 กิโลเมตร

ที่มา: https://www.google.com/maps

จากการพิจารณากิิจกรรมเพื่่�อการขัับเคลื่่�อนพื้้�นที่่�เศรษฐกิิจสร้างสรรค์
จังัหวัดันครปฐม พบประเด็น็ (1) “แนวทางที่่� 1” ภายใต้ค้วามไม่ส่อดคล้อ้งของ
โครงสร้า้งชุมุชนระหว่า่งพื้้�นที่่� “ย่า่นเมือืงนครปฐม” และ “ย่า่นศาลายา” สะท้อ้น
ความไม่่สมดุุลในบทบาทต่อการพััฒนาเมืือง โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งในประเด็็น 
ข้้อเสนอที่่�เกี่่�ยวข้องด้้านการเพิ่่�มบทบาทของ “สถาบัันการศึึกษาทางดนตรีี” 
เนื่่�องด้้วยการกำหนดพัันธกิิจให้้แก่่คณะทำงานที่่�มีีหน้้าที่่�ขัับเคลื่่�อนการพััฒนา
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ย่่านจำเป็็นต้้องดำเนิินการให้้สอดคล้้องกัับองค์์ประกอบที่่�เป็็นแนวทางเชิิง
โครงสร้้างของชุุมชนและความเป็็นเมืืองในพื้้�นที่่�นั้้�น กล่่าวคืือบทบาทของย่่าน
ศาลายาในฐานะศููนย์์กลางดนตรีีระดัับชาติิที่่�รองรัับโครงสร้้างความเป็็นชุุมชน
เมือืงของกรุุงเทพมหานคร ควรส่งเสริมบทบาทในระดัับนานาชาติิของพื้้�นที่่� ใน
ขณะที่่�มีีความจำเป็็นต้้องแยกการดำเนิินการพััฒนาย่่านเมืืองนครปฐมออกมา
ต่่างหากตามบริิบทความสััมพัันธ์์ ที่่�รองรัับโดยชุุมชนเมืืองนครปฐมที่่�แวดล้้อม 
เพื่่�ออาศััยศัักยภาพเชิิงชุุมชนภายใน โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งการเสริมสร้างความ
เข้้าใจของประชาชนในย่านเมืืองนครปฐมต่่อพื้้�นที่่�ที่่�มีีอัตลัักษณ์์เฉพาะของ
ตนเอง

(2) “แนวทางที่่� 2” ภาพลัักษณ์์ “เมืืองดนตรีี” ของจัังหวััดนครปฐมนั้้�น 
ไม่่สามารถเข้้าถึึงได้้โดย “ทุุกคน” เนื่่�องจากมีีข้้อจำกััดด้้านกายภาพ และยิ่่�ง
มีีข้้อจำกััดเฉพาะกัับ “คนทั่่�วไป” ที่่�ไม่่ได้้อยู่่�ในแวดวงดนตรีี กระบวนการขัับ
เคลื่่�อนทางดนตรีี (Music Movement) ภายในจังัหวัดันครปฐม มักัไม่ไ่ด้เ้กิดิขึ้้�น 
จากภายใน เช่่น ระบบการนำนัักดนตรีี และผู้้�บริิหารจัดการการแสดงที่่�อยู่่�
นอกพื้้�นที่่�เข้้ามาจััดกิิจกรรมชั่่�วคราวในพื้้�นที่่� ซึ่่�งไม่่ได้้เป็็นการส่่งเสริิมความ
สำคัญัของผู้้�ประกอบการด้า้นดนตรีีในพื้้�นที่่�ระยะยาว การขับัเคลื่่�อนภาพลักัษณ์ ์
ดัังกล่่าวควรเกิิดขึ้้�นจากผู้้�ประกอบการภายในเป็็นหลััก เช่่น เครืือข่่ายโรงเรีียน
และครูดูนตรีีในพื้้�นที่่� การจัดการประกวดดนตรีี (Music Competitions) ในย่าน 
เมือืงนครปฐม การส่งเสริมให้้เกิิดการแสดงดนตรีี ไม่ไ่ด้รั้ับการส่ง่เสริมให้้เกิิดขึ้้�น 
ตามลัักษณะเฉพาะของย่่าน นอกจากนี้้�ไม่่มีีการส่่งเสริิมแนวทางสำหรัับดนตรีี
ร่่วมสมััย (Contemporary Music) หรืือดนตรีีแนวทดลอง อีีกทั้้�งภาพลัักษณ์์
ด้้านดนตรีีคลาสสิิก (Classical Music) และดนตรีีแจ๊๊ส (Jazz) เป็็นที่่� “เข้้าใจ” 
ได้้ยากเมื่่�อถููกนำเสนอผ่่านย่่านเมืืองนครปฐมภายใต้้สถานการณ์ที่่�ยัังไม่่ได้้มีี
โครงการพััฒนาผู้้�ฟัังเกิิดขึ้้�น

ข้อ้เสนอเรื่่�องการ “รวม” ย่า่น เพื่่�อสร้า้งภาพลักัษณ์ร์่ว่ม จึึงไม่ส่อดคล้อ้ง
กัับบทบาทเชิิงโครงสร้้างของเมืืองตามหลัักเชิิงชีีวภาพ เนื่่�องจากโครงสร้้างเชิิง
หน้้าที่่�ของเมืืองไม่่ได้้ตอบสนองต่่อความต้้องการของชุุมชนที่่�รายรอบ ทำให้้
โครงการทางวััฒนธรรมต่่าง ๆ จะเกิิดขึ้้�นผ่่านการจััดตั้้�งตามวาระชั่่�วคราวของ
งบประมาณที่่�จำกััดของหน่่วยงานท้้องถิ่่�นเท่่านั้้�น

(3) “แนวทางที่่� 3” การพิิจารณาว่่า “ดนตรีี” เป็็นกิิจกรรมที่่�จััดขึ้้�นตาม
เทศกาล สะท้้อนให้้เห็็นมุุมมองที่่�มีีรัฐเป็็นผู้้�ดำเนิินการเป็็นหลััก กิิจกรรมทาง
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ดนตรีีจำเป็็นต้้องเกิิดขึ้้�นได้้ผ่่านระบบที่่�สมััครใจ หรืือการทำให้้ดนตรีีกลายเป็็น
งานของเอกชน การสนับัสนุนของหน่่วยงานจำเป็็นต้อ้งเชิิญชวนให้้เกิดิการเปิิด
พื้้�นที่่�ให้้เกิิดการแสดงอย่่างไม่่คิิดมููลค่่า สะท้้อนถึึงข้้อจำกััดในการเกิิด “พื้้�นที่่�
สาธารณะ” (Place Making) ภายใต้้แนวคิิดดัังกล่่าวเมืืองจำเป็็นต้้องมีีพื้้�นที่่�ที่่� 
“เข้้าถึึงได้้” ไม่่ใช่่พื้้�นที่่�ชั่่�วคราวที่่�เกิิดขึ้้�นตามแผนงานหรืืองบประมาณ กล่่าวคืือ
ภาครััฐมีีความจำเป็็นต้อ้งลดบทบาทลงผ่่านกิจกรรมที่่�คิดิและทำเองด้ว้ยตััวเอง 
เพื่่�อเปิิดโอกาสให้้เอกชนได้้ดำเนิินการตามความสมัครใจ เพื่่�อเป็็นการดึึงดููด
การลงทุุนใหม่่ และพััฒนาทัักษะความสามารถของแรงงานจากภายในพื้้�นที่่� 
ผ่า่นพื้้�นที่่�ที่่�ได้เ้ปรีียบเชิิงการตลาด โดยเฉพาะภายในพื้้�นที่่�ชุมุชนในบริเิวณย่่าน
เมืืองนครปฐม ที่่�มีีพื้้�นที่่� “วััง” และ “วััด” เป็็นจำนวนมากที่่�ควบคุุมกำกัับโดย
รััฐและหน่่วยงานที่่�เกี่่�ยวข้้อง ดัังนั้้�น แนวทางเชิิงสนัับสนุุนของหน่่วยงานด้้าน
วัฒันธรรมของจังัหวัดันครปฐม ควรวางบทบาทในฐานะผู้้�ประสานงาน กำหนด
แนวนโยบายในการเปิิดเป็็นพื้้�นที่่�สาธารณะที่่�ชุุมชนสามารถใช้้ประโยชน์์ทาง
วััฒนธรรมได้้ ตััวอย่่างโครงการที่่�อาจเป็็นไปได้้ เช่่น การเปิิดพื้้�นที่่�โรงเรีียน
ให้้กลายเป็็นพื้้�นที่่�วััฒนธรรม รวมถึึงการลงทุุนพััฒนาเยาวชนให้้เข้้าถึึงศิิลปะ 
ระดัับชาติิในบางวาระ เช่่น โครงการนำเยาวชนในย่านเมืืองนครปฐมเข้้าชม
การแสดงระดัับชาติิในพื้้�นที่่�ย่่านศาลายา หรืือการนำศิิลปิินในย่่านศาลายาที่่�
โดดเด่่นระดัับนานาชาติิ รวมถึึงศิิลปิินแห่่งชาติิมาจััดการแสดงในพื้้�นที่่�ย่่าน 
เมืืองนครปฐม

(4) “แนวทางที่่� 4” มุ่่�งสนัับสนุุนการรวบรวมองค์์ความรู้้�และผลัักดััน 
ดนตรีีทุุกประเภท โดยส่่งเสริมให้้เกิิดดนตรีีข้ามศาสตร์์หรืือเชื่่�อมโยงกัับ
สิินทรััพย์์อื่่�น ๆ ที่่�โดดเด่่นภายในย่่าน เพื่่�อแก้้ไขปััญหาของผู้้�คน สัังคม และ
เมืือง ตลอดจนส่่งเสริิมการกระจายรายได้้ทั่่�วทั้้�งจัังหวััด แนวทางดัังกล่่าวถืือว่่า
มีีความสำคััญมากที่่�สุุดในบรรดาแนวทางทั้้�งหมด โดยเฉพาะเมื่่�อพิิจารณาจาก
บทเรีียนของเมือืงต่า่ง ๆ  ทั่่�วโลก ทั้้�งนี้้�เมือืงทั่่�วโลกได้พ้ัฒันาและเผยแพร่ก่ลยุทุธ์์
ระยะยาวและแผนแม่่บทที่่�ครอบคลุุมประเด็็นทางเศรษฐกิิจ สัังคม วััฒนธรรม  
และสิ่่�งแวดล้้อม ผ่่านกระบวนการปรึึกษาหารืือกัับชุุมชน อย่่างไรก็็ตาม 
การผสานดนตรีีและวัฒันธรรมเข้า้กับัยุทุธศาสตร์ก์ารพัฒันาเมือืงสามารถสร้า้ง
ผลลัพธ์เชิิงบวกได้้หลายด้้าน เมืืองควรรัับรองคุุณค่่าของดนตรีีและวััฒนธรรม
ในฐานะเครื่่�องมือืส่ง่เสริมิความเท่า่เทีียมในทุกุมิติิ ิพร้อ้มทั้้�งสำรวจบทบาทของ
ดนตรีีในการสนัับสนุนเป้้าหมายสำคััญ เช่่น การใช้้ดนตรีีบำบััดเพื่่�อส่่งเสริม 
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สุุขภาพและความเป็็นอยู่่�ที่่�ดีี เมืืองควรมุ่่�งมั่่�นกระจายการลงทุุนด้้านวััฒนธรรม
อย่่างทั่่�วถึึง เพื่่�อให้้เป็็นตััวแทนของผู้้�อยู่่�อาศััยทุุกกลุ่่�มอย่่างเป็็นธรรม และมีี
สถานที่่�ที่่�เข้า้ถึึงได้ ้นอกจากน้ี้� เมืืองควรส่ง่เสริมิการจัดดนตรีีสำหรับัคน “ทุกุวััย”

อย่่างไรก็็ดีี (5) “แนวทางที่่� 5” ได้้แก่่ “การเชื่่�อมโยงระหว่่างย่่านเมืือง
นครปฐมและย่่านศาลายาในมิติติ่า่ง ๆ  เช่่น การเดิินทาง ทรัพัยากรคน กิจิกรรม 
สิินทรััพย์ แหล่่งเรีียนรู้้� ฯลฯ” ไม่่อาจถืือได้้ว่่าเป็็นกลยุทธ์เพื่่�อพััฒนา “เมืือง
ดนตรีี” โดยเฉพาะ แต่่เป็็นแนวทางในการพััฒนาเมืืองอย่่างจำเป็็น เช่่น ระบบ 
การศึึกษา ระบบคมนาคม และการบริิหารสิินทรััพย์ที่่�มีีอยู่่�ของเมืืองให้้เกิิด 
การใช้้ประโยชน์์สููงสุุดเชิิงประสิิทธิิภาพ จำเป็็นต้้องเกิิดขึ้้�นไม่่ว่่าจะมีีโครงการ 
“เมืืองดนตรีี” แล้้วหรืือไม่่ก็็ตาม

ทั้้�งน้ี้�แนวคิดการพััฒนานครดนตรีีของนครปฐมพบว่่า เป็็นการส่งผ่่าน 
วาทกรรมการพัฒันาใน 3 ระดับัได้แ้ก่ ่1) ในระดับัสากล (Global Scale) แนวคิดิ
เรื่่�อง “นครดนตรีี” ที่่�ถููกพััฒนาขึ้้�นโดยองค์์กรระหว่่างประเทศอย่่าง UNESCO 
ผ่่านกรอบแนวคิิดด้้านท้้องถิ่่�นนิยมที่่�มองผ่่านรััฐในฐานะผู้้�แสดงบทบาทหลััก 
ของผู้้�พััฒนาวััฒนธรรม ซึ่่�งปััจจุุบัันการทำความเข้้าใจมิิติิดัังกล่่าวเริ่่�มคลี่่�คลาย
ไปสู่่�แนวคิดการพััฒนาที่่�ออกจากอุุดมการณ์ศึึกษาและการทำความเข้้าใจ 
อััตลัักษณ์์ทางดนตรีีแบบอื่่�น ๆ  เช่่น แนวคิดแบบหลัังอาณานิิคม หรืือแนวคิิด
แบบหลัังชาติินิิยม (Postnationalism) โดยแนวคิิดเรื่่�อง “เมืืองสร้้างสรรค์์ทาง
ดนตรีีของ UNESCO” “นครดนตรีี” ที่่�เกิิดขึ้้�นในบริิบทตะวัันตกได้้กลายเป็็น 
แม่่แบบสากลที่่�เมืืองต่่าง ๆ ทั่่�วโลกพยายาม “เลีียนแบบ” โดยไม่่ได้้คำนึึงถึึง 
ความแตกต่า่งทางประวัตัิศิาสตร์แ์ละวัฒันธรรม ยกตัวัอย่า่ง เกณฑ์ก์ารประเมินิ 
เมืืองดนตรีีของ UNESCO ที่่�เน้้นโครงสร้างพื้้�นฐานแบบตะวัันตก เช่่น โรง 
ละคร สถานที่่�จััดคอนเสิิร์์ต สถาบัันการศึึกษาดนตรีีคลาสสิิก สะท้้อนอคติิทาง
วััฒนธรรมที่่�มองข้้ามรููปแบบการแสดงดนตรีีในพื้้�นที่่�สาธารณะแบบไทย เช่่น 
วััด ลานวัฒนธรรม พิิธีีกรรม ตลาด ซึ่่�งมีีความสำคััญไม่่น้้อยไปกว่่าสถานที่่� 
จัดัแสดงแบบตะวันัตก ซึ่่�งกระบวนการเชิงินโยบายของไทยเกิดิขึ้้�น การกำหนด
นโยบายจากส่่วนกลางผ่่านยุทธศาสตร์์ชาติิ 20 ปี ี(2561-2580) โดยมีีแนวทาง
การพััฒนาเมืืองสร้างสรรค์ผ่่านสำนัักงานส่่งเสริิมเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ และ 
ขัับเคลื่่�อนในพื้้�นที่่�เมืืองผ่่านการศึึกษาศัักยภาพ ทุุน และข้้อจำกััดของพื้้�นที่่� ซึ่่�ง
เป็็นแนวทางขัับเคลื่่�อนในระดัับเมืือง

2) ระดัับเมืือง (Urban Scale) เนื่่�องจากเมืืองนครปฐมมีีลัักษณะพิิเศษ



65

ที่่�ประกอบด้้วยพื้้�นที่่�หลายระดัับที่่�ทัับซ้้อนกััน ทั้้�งพื้้�นที่่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์� (องค์์พระปฐม
เจดีีย์์ พระราชวัังสนามจัันทร์์) พื้้�นที่่�การศึึกษา (เช่่น มหาวิิทยาลััยต่่าง ๆ) 
และพื้้�นที่่�ชุุมชนดั้้�งเดิิม (ตลาด และย่่านชุุมชนต่่าง ๆ) การพััฒนาเมืืองดนตรีี
ในระดับันี้้�จึึงต้อ้งคำนึึงถึึงความสัมัพันัธ์ร์ะหว่า่งพื้้�นที่่�เหล่า่นี้้� และวิิธีีการที่่�ดนตรีี
สามารถเชื่่�อมโยงพื้้�นที่่�ต่่าง ๆ  เข้้าด้้วยกััน โดยไม่่ทำลายความหมายดั้้�งเดิิมของ
พื้้�นที่่� การวิิพากษ์์ในระดัับน้ี้�ชี้้�ให้้เห็็นว่่า นโยบายการพััฒนาเมืืองดนตรีีที่่�มุ่่�ง
เน้้นการสร้้างพื้้�นที่่�ใหม่่อาจไม่่จำเป็็น หากสามารถใช้้ประโยชน์์จากพื้้�นที่่�ที่่�มีีอยู่่�
เดิิมอย่่างสร้้างสรรค์์ แนวทางที่่�ดำเนิินการอยู่่�ยัังคงการแยกส่่วนของพื้้�นที่่�ทาง
วััฒนธรรมและการใช้้ประโยชน์์ ประสบปััญหาการเชื่่�อมต่่อระหว่่างพื้้�นที่่�และ
การกระจายตััวของกิิจกรรมทางดนตรีี

3) ระดัับผู้้�มีีส่่วนได้้ส่่วนเสีีย (Stakeholder Scale) ในระดัับผู้้�มีีส่่วนได้ ้
ส่่วนเสีีย ในกรณีีของนครปฐม ผู้้�มีีส่่วนได้้ส่่วนเสีียยัังคงประกอบด้้วยหลาย
กลุ่่�มที่่�มีีผลประโยชน์์และมุุมมองต่่อการพััฒนาเมืืองดนตรีีที่่� “แตกต่่าง” กััน 
แต่่นโยบายเมืืองดนตรีียัังไม่่สะท้้อนความต้้องการตามเป้้าหมายของกลุ่่�ม
ต่่าง ๆ ได้้ดีี ยกตััวอย่่าง สถาบัันการศึึกษาที่่�มุ่่�งเน้้นการพััฒนามาตรฐานทาง
วิิชาการของประเทศและท้้องถิ่่�น ศิิลปินและนัักดนตรีีท้องถิ่่�นที่่�ต้้องการพื้้�นที่่�
แสดงออกและโอกาสทางอาชีีพ ชุุมชนท้้องถิ่่�นและชุุมชนชาติิพัันธุ์์�ที่่�ต้้องการ
รัักษาวััฒนธรรมดั้้�งเดิิม ภาครััฐที่่�ต้้องการพััฒนาเศรษฐกิิจและการท่่องเที่่�ยว 
และภาคธุุรกิิจที่่�มองหาโอกาสทางการค้้า การศึึกษาแนวคิิดเรื่่�องนครดนตรีีนี้้� 
ชี้้�ให้้เห็็นความจำเป็็นในการสร้้างกลไกการมีีส่่วนร่่วมที่่�สามารถสร้างสมดุุล
ระหว่่างผลประโยชน์์ของกลุ่่�มต่่าง ๆ โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งการให้้ความสำคััญต่่อ
กระบวนการ “ฟังัเสีียง” ของชุมุชนท้อ้งถิ่่�นที่่�มักัถููกละเลยในกระบวนการพัฒันา  
ทั้้�งน้ี้�ตามรายงาน Mastering of a music city (Terrill et al. 2015, 14) เห็็นว่า 
การประสานงานและความร่่วมมืือสามารถนำไปสู่่�การปรัับปรุุงสภาพแวดล้อม
ด้้านกฎระเบีียบและธุุรกิจอย่่างมีีนััยสำคััญ และยัังเป็็นวิิธีีที่่�มีีประสิิทธิภาพ 
มากที่่�สุุดในการได้้รัับการสนัับสนุุนจากทางการเมืือง 

อย่่างไรก็ดีี การทำความเข้้าใจความแตกต่่างระหว่่าง “city” (เมืือง) 
และ “local” (ท้้องถิ่่�น) ในบริิบทของนครปฐมสะท้้อนให้้เห็็นความซัับซ้้อนของ
การพััฒนาพื้้�นที่่�ในปัจจุุบััน โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งเมื่่�อพิิจารณาผ่่านมุมมองทาง
สัังคมวิิทยาเมืือง โดย “เมืือง” (city) ในกรณีีของนครปฐมสะท้้อนถึึงพื้้�นที่่�ที่่�
มีีการจัดการเชิิงโครงสร้างอย่่างเป็็นระบบ มีีการวางผัังเมืือง มีีศููนย์กลางการ 
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บริิหาร และมีีความเชื่่�อมโยงกับัเครือืข่า่ยเมือืงในระดับัภูมูิภิาคและระดับัโลก เห็น็
ได้จ้ากการที่่�นครปฐมมีีสถาบัันการศึึกษาเฉพาะทางระดัับชาติิ ที่่�ดึึงดููดผู้้�คนจาก
ทั่่�วประเทศและต่่างประเทศ มีีระบบการคมนาคมที่่�เชื่่�อมต่อ่กับักรุุงเทพมหานคร 
และมีีการพัฒันาพื้้�นที่่�เศรษฐกิจิสร้า้งสรรค์ท์ี่่�มุ่่�งเน้้นการเชื่่�อมโยงกับัตลาดระดับั
โลก ในขณะที่่� “ท้้องถิ่่�น” (local) ของนครปฐมสะท้้อนถึึงวิิถีีชีีวิิต วััฒนธรรม 
และความสััมพัันธ์ทางสัังคมที่่�มีีลักษณะเฉพาะ เช่่น ประเพณีีการแห่่ผ้้าห่่ม 
องค์์พระปฐมเจดีีย์ วัฒันธรรมการทำข้า้วหลาม หรืือการปลูกูส้ม้โอที่่�สืบืทอดกันั
มาหลายชั่่�วอายุุคน สิ่่�งเหล่่านี้้�ไม่่ได้้ถููกกำหนดโดยการวางแผนเชิิงนโยบาย แต่่
เกิดิจากการสั่่�งสมประสบการณ์แ์ละการปรับัตัวัของผู้้�คนในพื้้�นที่่� ความแตกต่่าง 
ที่่�สำคััญระหว่่างสองมิิติินี้้�ยัังสะท้้อนผ่านวิิธีีการจััดการพื้้�นที่่�และกิิจกรรม 
ทางวััฒนธรรม ในมิติิของ “เมืือง” การจัดเทศกาลดนตรีีหรืือกิิจกรรมทาง
วััฒนธรรมมัักเกิิดจากการวางแผนเชิิงนโยบาย มีีการกำหนดพื้้�นที่่�จััดงาน 
ที่่�ชััดเจน และมีีการประชาสััมพัันธ์เพื่่�อดึึงดููดผู้้�คนจากภายนอก เช่่น การจัด
คอนเสิิร์์ตในพื้้�นที่่�รอบองค์์พระปฐมเจดีีย์ที่่�มีีการจัดการพื้้�นที่่�อย่่างเป็็นระบบ 
ในขณะที่่�มิิติิ “ท้้องถิ่่�น” กิิจกรรมทางวััฒนธรรมมัักเกิิดขึ้้�นอย่่างเป็็นธรรมชาติิ
ในพื้้�นที่่�ชุุมชน เช่่น การรวมตััวเล่่นดนตรีีพื้้�นบ้้านในงานบุญประเพณีี หรืือ 
การแสดงดนตรีีในวััดที่่�จััดขึ้้�นโดยชาวบ้้านในชุุมชน

ความท้้าทายสำคััญในการพััฒนานครปฐมคืือการสร้างสมดุุลระหว่่าง
สองมิิติินี้้� การพััฒนาในมิิติิ “เมืือง” ที่่�มุ่่�งเน้้นการเชื่่�อมโยงกัับเศรษฐกิิจโลก
และการท่่องเที่่�ยว อาจส่่งผลกระทบต่่อวิิถีีชีีวิิตและวััฒนธรรมในมิิติิ “ท้้องถิ่่�น” 
เช่่น การผลัักดัันให้้เกิิดการจััดเทศกาลดนตรีีขนาดใหญ่่อาจทำให้้พื้้�นที่่�แสดง
ดนตรีีพื้้�นบ้านลดน้อยลง หรืือการพััฒนาพื้้�นที่่�เศรษฐกิิจสร้างสรรค์อาจทำให้้
พื้้�นที่่�ทางวััฒนธรรมดั้้�งเดิมิถูกูแทนที่่� การเข้้าใจความแตกต่่างระหว่่างสองมิิตินิี้้�มีี 
ความสำคัญัต่่อการวางแผนพัฒันาเมืืองที่่�ยั่่�งยืนื โดยเฉพาะในกรณีีของนครปฐม 
ที่่�กำลัังพััฒนาสู่่�การเป็็นเมืืองสร้้างสรรค์์ด้้านดนตรีี ยัังขาดแนวทางเชื่่�อมโยง 
ผู้้�ประกอบการด้้านดนตรีีในท้องถิ่่�น สถาบัันการศึึกษา ร่่วมกัับหน่่วยงาน 
ด้้านวััฒนธรรม 
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บทสรุุป

การเปลี่่�ยนแปลงของเมืืองในศตวรรษที่่� 21 ได้้นำไปสู่่�การปรัับเปลี่่�ยน
ความสััมพัันธ์์ระหว่่างอััตลัักษณ์์ทางวััฒนธรรมและพื้้�นที่่�ทางกายภาพ โดย 
Appadurai (1990) เสนอว่่า ในยุคโลกาภิิวัตัน์ ์พื้้�นที่่�ทางวััฒนธรรมไม่่ได้ถูู้กจำกััด 
ด้้วยพรมแดนทางกายภาพอีีกต่่อไป แต่่เกิิดเป็็น “ภููมิิทััศน์์ทางวััฒนธรรม” 
(cultural landscapes) ที่่�ลื่่�นไหลและทับัซ้อ้นกันั ในบริบิทของดนตรีี การเกิดิขึ้้�น 
ของ “พื้้�นที่่�ทางดนตรีี” (musical spaces) ที่่�ข้้ามพ้้นพรมแดนรััฐชาติิ ได้้นำ
ไปสู่่�การสร้างอััตลัักษณ์์ทางดนตรีีแบบใหม่่ที่่�ผสมผสานระหว่่างท้้องถิ่่�นและ
สากล หรืือที่่� Robertson (1995) เรีียกว่่า “ถิ่่�นโลกภิิวััตน์์” (glocalization) 
ปรากฏการณ์์น้ี้�สะท้้อนให้้เห็็นในกรณีีของเทศกาลดนตรีีประจำเมืืองต่่าง ๆ  ที่่�
ผสมผสานระหว่่างศิิลปิินท้้องถิ่่�นและนานาชาติิ ในกรณีีการพััฒนาเมืืองดนตรีี
ของนครปฐม ผู้้�ศึึกษาได้้ทบทวนวรรณกรรมและสร้้างข้้อเสนอแนะเกี่่�ยวกัับ 
การศึกึษาเมือืงดนตรีี พร้อ้มทั้้�งนำเสนอแนวคิดเร่ื่�องการพัฒันาเมืืองเพื่่�อต่อ่ยอด
ความเข้้าใจในแนวทางที่่�เคยมีีผู้้�เสนอไว้ก้่อ่นหน้้านี้้� เพื่่�อให้เ้กิดิการวิพิากษ์ ์และ
ท้้าทายแนวคิิดเชิิงนโยบายในหลากหลายแง่่มุุมมากขึ้้�น โดยมีีประเด็็นเงื่่�อนไข
สำคััญอย่่างน้้อย 3 ด้้าน

(1) ประการแรก การพิจิารณามองดนตรีีผ่า่นมิติิดิ้า้นเศรษฐกิจิเป็น็หลักั
ของเมืืองดนตรีี โดยใช้ต้ัวัชี้้�วัดัเชิงิการท่อ่งเที่่�ยว อาจเป็น็การลดทอนคุณุค่า่ทาง
วััฒนธรรมของแหล่่งวััฒนธรรมเดิิมที่่�มีีความหลากหลายและมีีคุณค่่าอยู่่�แล้้ว
ในตัวเอง การดำเนิินการที่่�เกี่่�ยวข้้องควรสนัับสนุนแนวทางการพััฒนาเมืืองที่่�
ไม่่จำกััดอยู่่�เพีียงโครงการที่่�มีีสถาบัันหลัักทำหน้้าที่่�ใดหน้้าที่่�เดีียว แต่่ควรสร้้าง
ความเป็็นสาธารณะของพื้้�นที่่�ให้้เกิิดการรวบรวมผู้้�คนที่่�มีีทัักษะและอุุดมการณ์์
อัันแตกต่่างกััน เพื่่�อเพิ่่�มศัักยภาพการใช้้สิินทรััพย์์ของเมืือง

(2) ประการที่่�สอง ควรลดทอนแนวคิดเร่ื่�อง “เมืือง-จัังหวััด” และ 
หัันมาส่่งเสริิม “เมืือง-ย่่าน” ตามศัักยภาพที่่�แท้้จริิง ตััวอย่่างที่่�สำคััญที่่�สุุดใน
การพััฒนาเมืืองดนตรีีในกรณีีนี้� คืือแนวทางการสนัับสนุนบทบาทของย่่าน
ศาลายาให้้รองรัับการเชื่่�อมต่่อของผู้้�คนจากเขตกรุุงเทพมหานครมายัังย่่าน ซึ่่�ง
ดูเูหมืือนจะเป็็นแนวทางที่่�ส่ง่เสริมภาพลักษณ์์เมืืองดนตรีีของนครปฐมได้อ้ย่่างมีี
ประสิิทธิิผล มากกว่่าการเชื่่�อมโยงย่่านศาลายามายัังย่่านนครปฐมผ่่านการใช้้
สินิทรัพัย์ข์องเมือืง นอกจากนี้้� บทบาทด้า้นดนตรีีที่่�มีีต่อ่สถาบันัควรส่ง่เสริมิงาน



68

และภารกิิจระดัับชาติิ แม้้ย่่านดนตรีีจะเป็็นสิินทรััพย์์ของเมืือง แต่่ก็็ยัังสะท้้อน
ชื่่�อเสีียงของพื้้�นที่่�ในระดัับโลกด้้วย กล่่าวคืือ การขัับเคลื่่�อนด้้วยทุุนท้้องถิ่่�น 
ไปสู่่�ระดับันานาชาตินิั้้�น เป็น็แนวคิดิการพัฒันาเมือืงที่่�ไม่ส่อดคล้อ้งกับัโครงสร้า้ง
การผลิิตซ้้ำความเป็็นท้้องถิ่่�นของชุุมชน การศึึกษาเมืืองดนตรีีที่่�ประสบความ
สำเร็็จทั่่�วไป อาจเผยให้้เห็็นกลไกสำคััญในการพััฒนาดัังนี้้� 1. กลไกการสร้าง
ระบบนิิเวศทางดนตรีี (Music Ecosystem) ครอบคลุุมทั้้�งการผลิิต การแสดง 
และการเผยแพร่ ่2. กลไกการสร้า้งการมีีส่ว่นร่ว่มของชุมุชน 3. กลไกการพัฒันา 
โครงสร้้างพื้้�นฐานเฉพาะด้้านของดนตรีี ถืือเป็็นกลไกพื้้�นฐานร่่วมที่่�มีีความ
จำเป็็นในการกำหนดนโยบายการพััฒนา

และ (3) การมองเมืืองดนตรีีผ่่านมุุมมองเชิิงอนุุรัักษ์์ หรืือ “ดนตรีี” ใน
ฐานะ “มรดกทางวััฒนธรรม” นั้้�นแตกต่่างจากการส่งเสริมเมืืองผ่่านผัสสะใน
การสร้า้งวัฒันธรรมใหม่ข่องเมือืง เนื่่�องจากแนวคิดิเชิงิ “มรดกทางวัฒันธรรม” 
เป็็นแนวคิิดสำคััญในการอนุุรัักษ์์งานวััฒนธรรม ซึ่่�งมัักขัับเบีียดการใช้้งาน
วัฒันธรรมร่่วมสมัยที่่�ได้รั้ับการสนัับสนุนจากผู้้�ฟังจำนวนมากของเมืืองออกจาก 
พื้้�นที่่�สาธารณะที่่�ได้้รัับการสนัับสนุุนผ่่านกิิจกรรมของรััฐหรืือสถาบััน (ที่่�มีี
ภารกิจิเฉพาะด้า้น) โดยง่า่ย ผลที่่�เกิดิขึ้้�นจากแนวคิดิดังักล่า่วแสดงผ่า่นลักัษณะ
การใช้ป้ระโยชน์์ในพื้้�นที่่�เมือืง เช่่น การผลัักดันัเทศกาลดนตรีีสมัยันิิยมของเมืือง
ออกไปอยู่่�บริิเวณ “ชายขอบ” ของเมืือง เนื่่�องจากไม่่สอดคล้้องกัับเป้้าหมาย 
ดัังกล่่าว หากพิิจารณาตามข้้อมููลที่่�ปรากฏ เทศกาลดนตรีีของจัังหวััดนครปฐม
ถููกผลัักดัันออกไปยัังพื้้�นที่่�รอยต่่อระหว่่างจัังหวััดนครปฐมกัับราชบุุรีี ส่่งผลให้้
มีีการเคลื่่�อนย้้ายผู้้�ฟัังในจัังหวััดนครปฐมหลายพัันคนออกไปภายนอกจัังหวััด 
นอกจากน้ี้�ยัังก่่อให้้เกิิดการแปลงพื้้�นที่่�เพื่่�อเปลี่่�ยนชนชั้้�น (gentrification) คืือ
ทำให้้เยาวชนที่่�ชื่่�นชอบการฟังเพลงในแนวดังกล่่าวมีีอุปสรรคในการสัมผััส
ดนตรีี โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งวงดนตรีีสมััยนิิยมที่่�มีีคุณภาพการแสดงและระดัับ
การจััดการแสดงในระดัับประเทศที่่�เดิินทางเข้้ามาสู่่�เมืือง แนวคิิดดัังกล่่าวจึึง
เป็็นอุปสรรคสำคััญในการเข้้าถึึงดนตรีีสมัยนิิยมของเมืือง และผลัักดัันให้้เกิิด 
การแสดงดนตรีีที่่�ขับัเน้น้ผัสัสะด้า้นต่าง ๆ  ของท้อ้งถิ่่�นไปพร้อ้มกันั เช่่น สถานที่่� 
อาหารหรืือเคร่ื่�องดื่่�ม ตัวัอย่่างเชิิงเปรีียบเทีียบการใช้้งานพื้้�นที่่�ทางดนตรีีที่่�ลักัลั่่�น 
เชิิงโครงสร้้างนี้้�สะท้้อนให้้เห็็นปััญหาเชิิงโครงสร้างจำนวนมากในระดัับการ
จััดการของเมืือง โดยเฉพาะภาวะที่่�เกิิดขึ้้�นจากแนวคิิดเชิิงอุุดมการณ์เกี่่�ยวกัับ
ทัศันะที่่�ไม่โ่อบล้อ้ม “ดนตรีีทุุกประเภท” ให้้เกิิดขึ้้�นอย่่างแท้จ้ริิงภายในพื้้�นที่่�เมืือง
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บทที่ 2
เมืองเก่าสงขลา: ประวัติศาสตร์ ทุนทางวัฒนธรรม การอนุรักษ์และ

พัฒนาเมืองโดยภาคประชาชน

กััลย์์วดีี เรืืองเดช1

บทคััดย่่อ

บทความเร่ื่�อง เมืืองเก่่าสงขลา: ประวััติิศาสตร์์ ทุุนทางวััฒนธรรม 
การอนุุรัักษ์์และพััฒนาเมืืองโดยภาคประชาชน มีีวััตถุุประสงค์์ในการศึึกษาคืือ 
ต้้องการศึึกษาการพััฒนาเมืืองเก่่าสงขลาโดยใช้้คุุณค่่าทางประวััติิศาสตร์์และ
สังัคมโดยกลุ่่�มผู้้�พัฒันาเมือืงทั้้�งกลุ่่�มกระแสหลักันำโดย ภาคีีคนรัักเมือืงสงขลา
สมาคม และกลุ่่�มผู้้�พัฒันากระแสรองที่่�มีีหลากหลาย บทความน้ี้�ใช้ก้ระบวนการ
วิิจััยในการเก็็บข้้อมููลภาคสนาม นำมาวิิเคราะห์์ร่่วมกัับเอกสารต่าง ๆ โดยใช้้
วิิธีีทางประวััติิศาสตร์์ร่่วมด้้วย จากการศึึกษาพบว่่า ภาคประชาชนซึ่่�งเป็็นกลุ่่�ม
ผู้้�พััฒนาเมืืองสงขลาใช้้คุุณค่่าทางประวััติิศาสตร์์และวััฒนธรรมในการพััฒนา 
เมืือง แต่่มีีวิิธีีการในการสร้างมููลค่าและให้้ความหมายของเมืืองเก่่าสงขลาที่่� 
แตกต่่างกััน กลุ่่�มพััฒนากระแสหลัักใช้้แนวทางการนำสงขลาสู่่�มรดกโลกใน
การขัับเคลื่่�อนเมืือง ในขณะที่่�กลุ่่�มพััฒนากระแสรองก็็มีีวิิธีีในการขัับเคลื่่�อน 
เมืืองที่่�แตกต่่างกัันออกไป ทำให้้เห็็นความสััมพัันธ์์ทางอำนาจในลักษณะ 
การต่อ่รองระหว่า่งกลุ่่�มผ่า่นกิจิกรรมที่่�จัดัขึ้้�นเพื่่�อพัฒันาเมือืงเก่า่สงขลา รวมทั้้�ง 
ผลของการสร้้างมููลค่่าหรืือประโยชน์์ที่่�แต่่ละกลุ่่�มจะได้้รัับจากการพััฒนา 
เมืืองเก่่าสงขลาจากการท่่องเที่่�ยวในเชิิงเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ 

คำสำคััญ เมืืองเก่่าสงขลา ภาคีีคนรัักเมืืองสงขลาสมาคม กลุ่่�มพััฒนา
เมืืองกระแสหลััก กลุ่่�มพััฒนาเมืืองกระแสรอง

1  อาจารย์ประจำหลัักสููตรประวััติิศาสตร์์เพื่่�อการสื่่�อสารสัังคม คณะมนุุษยศาสตร์์และ
สัังคมศาสตร์์ มหาวิิทยาลััยราชภััฏสงขลา
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บทนำำ� 

การขัับเคลื่่�อนในการอนุุรัักษ์์และพััฒนาเมืืองเก่่าสงขลาที่่�มีีมามากกว่่า 
1 ทศวรรษ เกิิดจากจุุดเริ่่�มต้้นที่่�มาจากความต้้องการของประชาชนในพื้้�นที่่� 
ซึ่่�งมีีความต้้องการพััฒนาเมืืองเก่่าที่่�แตกต่่างหลากหลายในวิิถีีทางของตนเอง  
ผู้้�กระทำการในกลุ่่�มพััฒนากระแสหลัักนำโดยภาคีีคนรัักเมืืองสงขลาสมาคม 
ซึ่่�งมีีสมาชิกิที่่�ขับัเคลื่่�อนเป็น็กลุ่่�มคนในช่ว่งอายุ ุBaby Boom และกลุ่่�มผู้้�พัฒันา 
กระแสรองที่่�มีีทั้้�ง กลุ่่�มพััฒนาเมืืองตามวิิถีีมุุสลิิม กลุ่่�มพััฒนาเมืืองคนรุ่่�นใหม่ ่
และกลุ่่�มพัฒันาแบบปัจัเจก แต่ล่ะกลุ่่�มใช้ต้้น้ทุนุทางประวัตัิศิาสตร์ส์ถาปัตัยกรรม 
อาคารบ้า้นเก่า่และวัฒันธรรมวิถิีีชีีวิติความเป็น็อยู่่�ของเมือืงเก่า่สงขลาเป็น็คุณุค่า่
หลักัในการสร้างความหมายให้กั้ับเมือืงที่่�แตกต่่างกันัตามเป้้าหมายและการมอง
คุุณค่่าของเมืืองเก่่าและสร้้างมููลค่าที่่�แต่่ละกลุ่่�มจะได้้รัับจากการพััฒนาเมืือง 
ในแนวทางของกลุ่่�มตนเอง 

บทความนี้้�ต้้องการพิิจารณาว่่าการขัับเคลื่่�อนพััฒนาและอนุุรัักษ์์เมืือง
เก่่าเกิิดจากความต้้องการใช้้คุุณค่่าทุุนทางประวััติิศาสตร์์และวััฒนธรรมเป็็น
แนวทางในการพััฒนาเมืืองและสร้างมููลค่่าที่่�แตกต่่างหลากหลายตามกิิจกรรม 
และความสัมัพันัธ์ท์างอำนาจที่่�แต่ล่ะกลุ่่�มสร้า้งขึ้้�น เพื่่�อใช้ใ้นการสร้า้งความหมาย 
ของตััวตนและพื้้�นที่่�ในแนวทางของตนเอง กลุ่่�มผู้้�พััฒนากระแสหลัักเลืือก 
แนวทางการพัฒันาเมือืงเก่า่สงขลาสู่่�มรดกโลก แต่ใ่นขณะเดีียวกันั กลุ่่�มผู้้�พัฒันา 
กระแสรองตััดสิินใจเลืือกแนวทางการพััฒนาของตนเองที่่�แตกต่่างจากกลุ่่�ม
พััฒนากระแสหลัักซึ่่�งแสดงให้้เห็็นว่่า การผลัักดัันเมืืองเข้้าสู่่�มรดกโลกไม่่ใช่่ผล
ประโยชน์์ร่่วมที่่�ทุุกคนในเมืืองเก่่าสงขลาจะต้้องเห็็นพ้้องเป็็นฉัันทามติิเดีียวกััน

1. วรรณกรรมที่่�เกี่่�ยวข้้องในการอนุุรัักษ์์และการพััฒนาเมืืองเก่่าสงขลา

การหยิิบยกทุุนทางวััฒนธรรมมาเป็็นแนวคิิดในการอนุุรัักษ์์และพััฒนา
เมืืองเก่่าโดยใช้้ประวััติิศาสตร์์ การเคลื่่�อนไหวและวิิถีีชีีวิิตของผู้้�คนเป็็นฐาน
วััฒนธรรมที่่�นำไปสู่่�การพััฒนาเชิิงเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ บทความนี้้�ได้้ศึึกษา
งานวิิชาการในกลุ่่�มการอนุุรัักษ์์และพััฒนาเมืืองเก่่าซึ่่�งมีีความน่่าสนใจและเป็็น
ประเด็็นสำคััญให้้ขบคิิดและฉายภาพเมืืองเก่่าให้้น่่าสนใจ 

บทความเร่ื่�อง เมืืองเก่่าสงขลา: ประวััติิศาสตร์์ ทุุนทางวััฒนธรรม 
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การอนุุรัักษ์์และพััฒนาเมืืองโดยภาคประชาชน ต้้องการนำเสนอมุุมมองที่่�ต่่อ 
ยอดการสนทนากัับงานศึกึษาของ ธิปิ ศรีีสกุลุไชยรักั (2022) เร่ื่�องการอนุรุักัษ์ ์
และการจัดการมรดกทางวััฒนธรรมในย่านประวััติิศาสตร์์ด้้วยกระบวนการ 
มีีส่่วนร่วมในบริิบทของไทย กรณีีศึึกษา: เมืืองเก่่าสงขลา ธิิปนำเสนอ 
การพััฒนาเมืืองเก่่าสงขลาในลัักษณะการอนุุรัักษ์์และการจััดการมรดกทาง 
วัฒันธรรมอย่่างมีีส่วนร่วมของภาครััฐ ภาคประชาสัังคม-ประชาชน ภาคเอกชน 
และภาคการศึึกษาในเมืืองเก่่าสงขลาที่่�มีีจุุดเด่่นในด้้านทุุนทางสัังคม วิิเคราะห์์
เปรีียบเทีียบการพัฒันาและการอนุรุักัษ์เ์มือืงเก่า่สงขลาผ่า่นมุมุมองกรณีีศึกึษา
ทั้้�งในและนอกประเทศ ธิปินำเสนอการทำงานของภาคีีคนรักัเมือืงสงขลาที่่�เป็น็
แกนหลัักในการพััฒนาเมืืองร่่วมกัับภาครััฐและเอกชนในประเด็็นการอนุุรัักษ์์
เมืืองเก่่าแต่่ก็็ยัังมีีจุุดอ่่อนที่่�ผู้้�นำยัังขาดการยอมรัับจากทุุกฝ่่ายและการสืืบต่่อ
ของคนรุ่่�นหลัังที่่�ยังัเป็็นปัญัหาในการมองอนาคตของภาคีีคนเมืืองสงขลาสมาคม
ในระยะยาว ปัญัหาที่่�เกิดิจากกฎหมายท้อ้งถิ่่�นในการอนุรุักัษ์ส์ถาปัตัยกรรมที่่�ยังั
ไม่เ่ข้ม้งวดมากพอที่่�จะรักัษาความเป็น็คุณุค่า่แท้ท้างสถาปััตยกรรมที่่�เป็็นจุดเด่่น
ของทุุนทางวัฒันธรรมไว้ไ้ด้ ้และการดำเนินิงานในหลายภาคส่ว่นที่่�ยังัขาดความ
ต่่อเนื่่�องยั่่�งยืืน รวมทั้้�งทิ้้�งท้้ายข้้อเสนอแนะที่่�ต้้องเชื่่�อมโยงผู้้�ที่่�มีีส่วนได้้ส่่วนเสีีย
ในการจัดัการมรดกทางวัฒันธรรม ด้ว้ยการมีีส่ว่นร่ว่มโดยใช้ทุ้นุทางวัฒันธรรม 
จารีีตและวิิถีีประชาเป็น็จุดร่วมทางสังัคม งานชิ้้�นนี้�อธิบิายและและสร้า้งการรับรู้้� 
เกี่่�ยวกับการมีีส่วนร่วมในการพััฒนาอนุุรัักษ์์เมืืองเก่่าสงขลาโดยภาคประชา
สังัคมและความร่่วมมืือจากภาคส่่วนอื่่�น ๆ  ที่่�เกี่่�ยวข้องทั้้�งภาครััฐและภาคเอกชน 
พััฒนาทุุนทางวััฒนธรรมที่่�โดดเด่่นของเมืืองสงขลาสู่่�การเป็็นเมืืองที่่�มีีชีีวิิต 
โดยใช้้กรอบแนวคิดกระบวนการมีีส่วนร่วมแบบสร้้างสรรค์์จากตััวแทนภาค
ประชาชน 

งานที่่�ถููกจััดให้้อยู่่�ในกลุ่่�มของการพััฒนาเมืืองเก่่าสงขลาโดยใช้้แนวคิด
การมีีส่วนร่วมของภาครััฐ ภาคประชาชนในการจัดการทุุนทางวััฒนธรรมเพื่่�อ
พััฒนาเป็็นย่านการท่องเที่่�ยวซึ่่�งเป็็นฐานให้้กัับแนวคิดเศรษฐกิิจสร้างสรรค์ยััง
พบได้้จากงานของ เปรมชััย จัันทร์์จำปา (2558) ซึ่่�งศึึกษาการจััดการทุุนทาง
วััฒนธรรมเพื่่�อการพััฒนาเมืืองในเขตเทศบาลนครสงขลา งานชิ้้�นนี้�นำเสนอ 
ทุุนทางวััฒนธรรมของเมืืองสงขลาที่่�นำไปใช้้เพื่่�อการพััฒนาเมืือง โดยความ
ร่่วมมืือในการจัดการทุุนทางวััฒนธรรมจากภาครััฐและภาคประชาชนซึ่่�งเป็็น
ผู้้�เชี่่�ยวชาญในการจัดการทุุนทางวััฒนธรรม รวมถึึงมุุมมองทััศนคติิของผู้้�ที่่�
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เกี่่�ยวข้องในการจัดการทุนุทางวััฒนธรรม เปรมชััยนำเสนอประเด็็นความเข้้มแข็็ง 
และการตื่่�นตััวของภาคประชาชนที่่�จััดการทุุนทางวััฒนธรรมได้้เป็็นอย่่างดีี 
โดยมีีบทบาทร่วมกัับการปกครองในส่วนท้้องถิ่่�นที่่�ส่่งผลต่อการพััฒนาเมืือง
ในทุุกมิิติิทั้้�งเศรษฐกิิจ สัังคมวััฒนธรรม และการพััฒนาโครงสร้างพื้้�นฐาน  
งานของ สมศัักดิ์์� ตัันติิเศรณีี (2559) ซึ่่�งศึึกษาการพััฒนาการท่่องเที่่�ยวย่่าน
เมืืองเก่่าในเขตเทศบาลนครสงขลาที่่�อยู่่�ในกลุ่่�มเดีียวกัันนี้้� ศึึกษาศัักยภาพของ
เมืืองเก่่าสงขลาเพื่่�อพััฒนาในการท่องเที่่�ยวเชิิงวััฒนธรรม โดยใช้้กระบวนการ
มีีส่่วนร่่วมของชุุมชน ข้้าราชการ และภาคเอกชนเพื่่�อสร้้างมาตรการนโยบาย
จากส่ว่นท้อ้งถิ่่�นวางแนวทางในการพัฒันาเมือืงเพื่่�อรองรับันักัท่่องเที่่�ยว สมศักัดิ์์� 
อธิิบายว่่า การพััฒนาพื้้�นที่่�เพื่่�อการท่่องเที่่�ยวในย่่านเมืืองเก่่าสงขลาที่่�มีีทุุน 
ทางวััฒนธรรมและประวััติิศาสตร์์ที่่�เป็็นเอกลัักษณ์์เฉพาะตััว การจัดการของ 
เครืือข่่ายภาคประชาชน ข้้าราชการและภาคีีคนรักเมืืองสงขลาสมาคม ภาค
เอกชนมีีส่วนร่วมในการอนุุรักัษ์์และมีีบทบาทในการส่ง่เสริมการท่อ่งเที่่�ยว โดยที่่�
ภาครัฐัมีีหน้า้ที่่�สนัับสนุนุโครงสร้า้งพื้้�นฐานและมีีมาตรการเชิงิรุกุในการส่ง่เสริมิ 
การท่อ่งเที่่�ยวทางวัฒันธรรเพื่่�อประโยชน์ท์างเศรษฐกิจิ อย่า่งไรก็ด็ีี ผู้้�วิจิัยัมองว่า่ 
งานชิ้้�นนี้้�ยัังขาดมุุมมองที่่�เกี่่�ยวกัับการมีีส่่วนร่่วมของประชาชนในพื้้�นที่่�ที่่�หลาก
หลายและมองภาพการพััฒนาเมืืองเก่่าสงขลาผ่่านภาคประชาสัังคมกลุ่่�มเดีียว
ซึ่่�งมุุมมองในลัักษณะนี้้�พบได้้จากงานของ ศราวััสดีี นวกััณห์์วรกุุล (2562) 
ซ่ึ่�งศึึกษาแนวทางการพััฒนาประสบการณ์ร่่วมทางการท่่องเที่่�ยวเชิิงวััฒนธรรม
ของเมืืองเก่่าสงขลาและเมืืองจอร์์จทาวน์ โดยศึึกษาศัักยภาพแหล่่งท่่องเที่่�ยว 
ในเชิิงวััฒนธรรมของเมืืองเก่่าสงขลาและเมืืองจอร์์จทาวน์โดยการวิิเคราะห์์  
SWOT Analysis ในเชิงิพื้้�นที่่�สภาพแวดล้อ้ม ร่ว่มกับัการวิเิคราะห์์ผ่า่นหน่่วยงาน 
ภาครััฐ ประชาชน นัักวิิชาการ และผู้้�ประกอบการ ศราวััสดีีพบว่่า เมืืองเก่่า 
สงขลาและเมือืงจอร์จ์ทาวน์ม์ีีจุดุแข็ง็ภายในทั้้�งด้า้นประวัตัิศิาสตร์ ์สถาปััตยกรรม 
และวิิถีีชุุมชนที่่�สามารถส่่งเสริมการท่่องเที่่�ยวเชิิงวััฒนธรรม บวกกัับนโยบาย
ที่่�ส่่งตรงลงมาจากรััฐส่่วนกลาง ในการพััฒนาโครงสร้างพื้้�นฐานและการ 
กำหนดนโยบายที่่�เอื้้�อกัับการท่่องเที่่�ยว

การพััฒนาและอนุุรัักษ์์เมืืองเก่่าสงขลา โดยพิิจารณาผ่่านต้้นทุุนทาง
วัฒันธรรมและนโยบายจากภาครััฐตามที่่�งานทั้้�งสามเรื่่�องกล่่าวมาข้า้งต้น้แล้ว้นั้้�น  
งานของ ธิิป ศรีีสกุลไชยรััก ได้้นำเสนอการขับเคลื่่�อนเมืืองผ่่านกระบวนการ
มีีส่่วนร่วมที่่�มีีข้อเสนอแนะถึึงจุุดอ่อนบางประการของภาคประชาสัังคมที่่�เป็็น 
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แกนหลัักในการพััฒนาเมืือง ฉะนั้้�น บทความวิิจััยเรื่่�อง เมืืองเก่่าสงขลา: 
ประวัตัิศิาสตร์ ์ทุุนทางวัฒันธรรม การอนุรุักัษ์แ์ละพัฒันาเมือืงโดยภาคประชาชน 
จะร่่วมสนทนาและตั้้�งคำถามในการอนุุรัักษ์์และพััฒนาเมืืองเก่่าสงขลาที่่�ใช้้ทุุน 
ทางวัฒันธรรม ประวัตัิศิาสตร์เ์ป็น็ฐานในการสร้า้งคุณุค่า่ ซ่ึ่�งเป็น็ประเด็น็สำคัญั 
ที่่�ต้้องหยิิบหยกขึ้้�นมาวิิเคราะห์์และมองการเปลี่่�ยนแปลงของบ้้านเมืืองผ่่าน 
“ความหลากหลายของผู้้�คนในพื้้�นที่่�” ที่่�มีีวิิถีีชีีวิิตอยู่่�ในเมืืองเก่่าสงขลา ซึ่่�งมีีภููมิิ 
หลััง การศึึกษา ต้้นทุุนทางเศรษฐกิิจและสัังคมที่่�แตกต่่างกััน นำไปสู่่�การตั้้�ง
คำถามสำหรับับทความวิจิัยัเรื่่�องนี้้�ว่า่การพัฒันาเมือืงสู่่�เส้น้ทางมรดกโลกที่่�กำลังั
เกิิดขึ้้�นนั้้�นเป็็นเส้้นทางการพััฒนาเมืืองที่่�มาจากความต้้องการที่่�แท้้จริิงของคน 
ทุุกกลุ่่�มในพื้้�นที่่�หรืือไม่่

2. เมืืองเก่่าสงขลา: พััฒนาการและการเปลี่่�ยนแปลง

เมืืองเก่่าสงขลา บ่่อยาง อำเภอเมืือง จัังหวััดสงขลา มีีความสำคััญทาง
ประวััติิศาสตร์์มายาวนานกว่่า 182 ปีี ในฐานะเมืืองท่่าทางเศรษฐกิิจที่่�สำคััญ
ของภาคใต้้ ในอดีีตอยู่่�ภายใต้้การปกครองของตระกููล ณ สงขลา ชาวจีีน 
โพ้้นทะเลเชื้้�อสายฮกเกี้้�ยนที่่�ได้้รัับมอบหมายจากอำนาจส่่วนกลางให้้ทำหน้้าที่่�
ปกครองเมืืองสงขลา และมีีบทบาทสำคััญในการสร้างเมืืองสงขลาทั้้�งทาง 
การเมืือง เศรษฐกิิจและสัังคม ตระกููล ณ สงขลา มีีหลวงสุุวรรณคีีรีีสมบััติิ  
(เหยี่่�ยง แซ่เ่ฮา) เป็น็เจ้า้เมือืงคนแรกในตระกููล (พระยาวิเิชีียรคีีรีี (ชม) 2553, 
53) ชนชั้้�นนำในเมืืองสงขลาไม่่ได้้มีีเพีียงตระกููล ณ สงขลาเท่่านั้้�นที่่�มีีบทบาท
ทางการเมืืองและเศรษฐกิิจ พบว่่า มีีอีีก 6 ตระกููลจีีนโพ้้นทะเล ได้้แก่่ ตระกููล
ประธานราษฎร์์นิิกร ตระกููลกปิิลกาญจน์์ ตระกููลโคนัันทน์์ ตระกููลเสาวพฤกษ์์ 
ตระกููลปริิชญากรและตระกููลศิิริิโชติิ ทั้้�งหกตระกููลเป็็นคณบดีีที่่�สร้้างความ
มั่่�งคั่่�งและเติิบโตทางเศรษฐกิิจการค้้า ที่่�มีีฐานอำนาจทั้้�งในเมืืองสงขลาและ
ชุุมชนโดยรอบ (อรทััย สััตยสััณห์์กุุล และคณะ 2557, 33) ความรุ่่�งเรืืองใน
ลัักษณะชุุมทางทางการค้้าในการนำเข้้าและส่่งออกสิินค้้าที่่�ตลาดต้้องการ เช่่น 
น้้ำตาลโตนด ของป่่า อีีกทั้้�งยัังมีีโรงสีีข้้าวขนาดใหญ่่ เช่่น โรงสีีหลวงอุุดม โรงสีี 
หับัโห้ห้ิ้้�น (อุทิุิศ สังัขรัตัน์ ์2546, 118) โดยรับัข้า้วเปลือืกจากชุมุชนในทะเลสาบ
สงขลามาสีีและส่่งข้้าวเป็็นสิินค่่าส่่งออกไปกรุุงเทพฯ ปีีนััง สิิงคโปร์์ เป็็นต้้น 
(ยมราช, เจ้้าพระยา 2520, 69) 
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ความรุ่่�งเรือืงทางการค้า้ในฐานะเมือืงท่า่ในอดีีตเป็น็ส่ว่นหนึ่่�งที่่�ทำให้เ้มือืง
สงขลาได้้ถููกกล่่าวถึึงความเจริิญทางเศรษฐกิิจที่่�ทำให้้อยู่่�ในความทรงจำของ 
คนร่่วมสมััย ดัังเช่่น สมพร (นามสมมติิ) อดีีตอาจารย์์มหาวิิทยาลััย ปััจจุุบััน
เป็น็ข้า้ราชการบำนาญ ผู้้�ที่่�เกิดิและเติบิโตที่่�ถนนนครใน เป็น็ลูกูหลานคหบดีีใน
เมืืองสงขลา บอกเล่่าเรื่่�องราวของชาวสงขลาจากความทรงจำไว้้อย่่างน่่าสนใจ 

...ถนนนครในเมื่่�อก่อ่นสมัยผมยัังเด็ก็ ราว ๆ  ป.3 แถวนี้�เต็ม็ไปด้ว้ยร้้านค้า้ตั้้�งแต่ต่้น้

ถนนไปจนสุดถนนเป็็นร้า้นค้าทุกุบ้้าน ที่่�บ้า้นผมก็็ทำการค้ามาตั้้�งแต่่รุ่่�นคุณทวด คุณุตา 

ก็็เปิิดร้้านตััดชุุดข้้าราชการ ชุุดราชปะแตนนะเป็็นเจ้้าเดีียวในสงขลาในยุุคนั้้�น แถวนี้้� 

คนเยอะ ใคร ๆ  ก็ต็้อ้งมาหาซื้้�อของที่่�นี่่�....คนที่่�อยู่่�รอบนอกทางระโนดก็มานะ เขาจะมา 

ทางเรืือเมล์์ออกจากระโนดช่วงเย็็น ๆ นอนกัันมาในเรืือ หลัังคาเรืือก็็จะขนของมา

ขายด้้วย มาถึึงสงขลาก็็เช้้าหััวรุ่่�ง....แถวนี้้�เป็็นศููนย์์กลางค้้าขาย...สิินค้้ามีีทุุกอย่่าง... 

(สมพร [นามสมมติิ] สััมภาษณ์์ 2567)

ข้้อมููลจากการสััมภาษณ์์ทำให้้เห็็นภาพความคึึกคัักทางเศรษฐกิิจของ
ถนนนครในซ่ึ่�งเป็็นถนนสายเศรษฐกิิจที่่�สำคััญในขณะนั้้�นเป็็นที่่�ตั้้�งบ้้านร้านค้า
ของคหบดีีที่่�มั่่�งคั่่�งและยัังเป็็นแหล่่งสิินเชื่่�อทางการเงิิน สำหรัับชาวบ้้านที่่�ขััดสน 
“...เมื่่�อก่่อนแต่่ละบ้้านในถนนนครในจะมีีหีีบสำหรัับเก็็บเงิิน เราเป็็นเหมืือน
ธนาคารในยุุคปััจจุุบัันนั้้�นล่่ะ ฉะนั้้�นบ้้านชั้้�นสองเราจะถอดกระดานแผ่่นนึึง 
เอาไว้้ดููเวลามีีคนมาเรีียกตอนกลางคืืน เพราะโจรก็เยอะเหมืือนกัน...” ความ
ทรงจำจากอดีีตทำให้้เห็็นความรุ่่�งเรืืองทั้้�งทางการค้าและการเงิินของสงขลา 
ในฐานะเมืืองที่่�มีีความเจริิญทางเศรษฐกิิจอัันดัับต้้น ๆ ของภาคใต้้ 

ด้้วยการเป็็นเมืืองท่่า สถานที่่�ที่่�ผู้้�คนจะต้้องปฏิิสัังสรรค์กัันทั้้�งในทาง 
เศรษฐกิจิและสังัคม ส่่งผลให้้เกิดิทุนุทางประวัตัิศิาสตร์์และวัฒันธรรมในเมือืง 
เก่่าสงขลา โดยแบ่่งออกเป็็นทุุนทางวััฒนธรรมที่่�จัับต้้องได้้ เช่่น อาคารบ้าน 
และทุุนทางวััฒนธรรมที่่�จัับต้้องไม่่ได้้ เช่่น วิิถีีชีีวิิตความเป็็นอยู่่� ซึ่่�งเมืืองเก่่า 
สงขลามีีทุุนทางวััฒนธรรมทั้้�งสองประเภท บ้้านเรืือนที่่�พัักอาศััยและทำการค้า 
ของเมืืองสงขลา มีีรููปแบบสถาปััตยกรรมแบบจีีนที่่�ชาวสงขลาเชื้้�อสายจีีนได้้นำ 
แนวคิิดวััฒนธรรมและภููมิิปััญญาในการสร้้างที่่�พัักอาศััยตามอย่่างบ้้านเกิิด 
ที่่�ประเทศจีีนมาสร้้างบ้้านแบบตึึกผสมไม้้ และนอกจากได้้รัับอิิทธิิพลจาก 
สถาปััตยกรรมจีีนแล้้ว ยัังได้้รัับอิิทธิิพลของสถาปััตยกรรมตะวัันตกมาผสม 
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ผสานด้้วยจนทำให้้เกิิดบ้้านห้้องแถวแบบชิิโน-ยููโรเปีียนขึ้้�น และยัังพบรููปแบบ 
สถาปััตยกรรมร่่วมสมััยที่่�ได้้รัับอิิทธิิพลจากศิิลปะแบบอาร์์ต-เดโค ซึ่่�งเป็็นที่่� 
นิิยมมากที่่�สิิงคโปร์์และปีีนัังในช่่วง ค.ศ. 1930-1950 (ศรุุตม์์ เพชรสกุุลวงศ์์ 
และ นาถนเรศ อาคาสุุวรรณ 2554, 90) บ้้านเรืือนที่่�ตั้้�งอยู่่�บนนครในและ 
นครนอกส่่วนมากจะเป็็นบ้า้นพ่อ่ค้า้ คหบดีีที่่�มีีฐานะดีี มีีรูปูแบบสถาปััตยกรรม 
ตััวอาคารที่่�เป็็นตึึกหลัังคาเป็็นรูปทรงวััฒนธรรมจีีน โดยหลัังคาทรงจีีนทำจาก 
กระเบื้้�องดิินเผา2 ส่่วนบ้้านที่่�ตั้้�งอยู่่�ถนนนางงามจะเป็็นบ้านที่่�เหล่่าคหบดีีสร้้าง 
ไว้ใ้ห้ค้นจีีนโพ้น้ทะเลที่่�เป็น็แรงงานอพยพเข้า้มาเช่า่เพื่่�ออยู่่�อาศัยัหรือืทำการค้้า 
นอกจากนี้้� ถนนนางงามยัังเป็็นที่่�ตั้้�งของศาลหลัักเมืืองสงขลา ศาลเจ้า้พ่อ่กวนอูู 
ศาลเจ้้าปุุนเถ้้ากง และศาลเจ้้าอื่่�น ๆ ตามวััฒนธรรมของคนจีีนโพ้้นทะเลที่่� 
ต้อ้งการศาลเจ้้าเพื่่�อสักัการะบููชาเพื่่�อยึึดเหนี่่�ยวจิติใจ ทั้้�งในเรื่่�องของการค้้าและ 
การเดิินทาง นครนอก นครใน นางงาม ถืือได้้ว่่าเป็็นถนนสายวััฒนธรรมจีีนที่่� 
สำคััญในเมืืองเก่่าสงขลา นอกจากวััฒนธรรมจีีนแล้้วยัังพบว่่ามีีวัฒันธรรมของ 
พุุทธบริิเวณถนนไทรบุรีีเป็็นที่่�ตั้้�งของบ้้านเรืือนไทยภาคใต้้ดั้้�งเดิิม และมีีวัด 
มััชฌิิมาวาสเป็็นสัญลัักษณ์์ทางของผู้้�ที่่�นัับถืือศาสนาพุุทธ และถนนพััทลุงเป็็น 
ที่่�ตั้้�งของชุุมชนวััฒนธรรมมุุสลิิม มีีมััสยิิดอุุสาสนอิสลาม (บ้้านบน) เป็็นศูนย์์ 
รวมในการปฏิิบััติิศาสนพิธีีและกิิจกรรมชุุมชนตามวิิถีีอิสลาม ความผสม 
กลมเกลีียวของพหุวััฒนธรรมสามความเชื่่�อของสงขลาเป็็นทุุนทางวััฒนธรรม 
สำคััญที่่�ถูกูกลุ่่�มพัฒันาเมืืองเก่่าสงขลานำไปใช้้ในการอธิิบายความหมายแนวทาง
การขัับเคลื่่�อนเมืือง พหุุวััฒนธรรมถููกนำมาสร้้างคุุณค่่าในการพััฒนาเมืืองเก่่า
สงขลาของกลุ่่�มพััฒนากระแสหลัักและกระแสรอง ในช่วงเวลาต่่อมาที่่�แต่่ละ 
กลุ่่�มต่่างหยิิบใช้้ประวััติิศาสตร์์และทุุนทางวััฒนธรรมในการสร้้างคุุณค่่า 
และความหมายให้้กัับพื้้�นที่่�ของตนเองให้้ขึ้้�นมาเป็็นกระแสการท่องเที่่�ยวใน 
เมืืองเก่่า ซึ่่�งจะกล่่าวในประเด็็นถััดไป

ทศวรรษที่่� 2500 ภาครััฐมีีนโยบายขยายโครงสร้างพื้้�นฐาน ทั้้�งถนน 
รถไฟและสนามบิินไปยัังเมืืองหาดใหญ่่เพื่่�อรองรัับการพััฒนาเมืืองหาดใหญ่ ่
ให้้เป็็นศููนย์์ทางเศรษฐกิิจและพััฒนาเมืืองสงขลาให้้เป็็นศููนย์์ของระบบราชการ 

2 ส ถาปัตยกรรมอาคารโบราณในเมอืงเก่าสงขลาแบ่งออกเป็น 5 ประเภท 1. ห้องแถวแบบ
จีนดั้งเดิม 2. ห้องแถวแบบจีนพาณิชย์ 3. ห้องแถวแบบจีนสมัยใหม่ 4. ห้องแถวแบบจีน
ผสมตะวันตก (จเร สุวรรณชาต 2553, 63, 80) 5.ตึกแถวแบบผสม จีน ยุโรป มุสลิม 
(พัชรพงศ์ กุลกาญจนาชีวิน 2559, 185)
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(ปก แก้้วกาญจน์์ 2534, 101; ศรุุตม์์ เพชรสกุุลวงศ์์ 2564, 91) เมื่่�อนโยบาย
การพััฒนาเศรษฐกิิจถููกย้้ายจากเมืืองสงขลาไปเมืืองหาดใหญ่่ทำให้้คหบดีี 
ดั้้�งเดิมิในย่า่นเมืืองเก่่าสงขลาย้า้ยถิ่่�นฐานไปอยู่่�หาดใหญ่่หรืือกรุงุเทพฯ ส่ง่ผลให้้
บ้า้นหลายหลังัต้อ้งทรุดุโทรมจากการถูกูทิ้้�งร้า้งมานานจากนโยบายส่ง่เสริมิเมือืง
หาดใหญ่่ให้้เป็็นเมืืองเศรษฐกิิจที่่�สำคััญของภาคใต้้ตอนล่่าง (ศรีีสุุพร ช่่วงสกุุล 
2547, 250; ศุภุการ ศิริิิไพศาล 2550, 112) หรือืบ้า้นบางหลังัเจ้า้ของจะให้ค้น 
ภายนอกเช่่าเพื่่�อเป็็นที่่�อยู่่�อาศััยหรืือทำธุุรกิจอื่่�น ๆ โดยเฉพาะแรงงานประมง
ที่่�เพิ่่�มมากขึ้้�นจากนโยบายการพััฒนาอุุตสาหกรรมประมง เมืืองสงขลาได้้รัับ
การส่งเสริมในธุรกิจภาคประมง พ.ศ. 2509 จัังหวััดสงขลาได้้สร้างท่่าเทีียบ 
เรืือประมงสงขลาเพื่่�อรองรัับเรืือประมงอุุตสาหกรรมที่่�มีีขนาดใหญ่่ (องค์์การ 
สะพานปลา 2567; กััลย์์วดีี เรืืองเดช 2566, 62; นาตอนงค์์ ภููวงศ์์ 2548, 
89) ส่่งผลให้้มีีเรืือประมงพาณิิชย์์เข้้ามาจอดที่่�ท่่าเทีียบเรืือประมงในเมืือง 
สงขลาเป็็นจำนวนมาก อีีกทั้้�งยัังมีีการอพยพของแรงงานจากพื้้�นที่่�อำเภออื่่�น ๆ  
และจากจัังหวััดใกล้้เคีียงเข้้ามายัังเมืืองสงขลาเพื่่�อเข้้าสู่่�แหล่่งจ้้างงานในภาค 
ประมง (ณฐพงศ์ ์จิติรนิรัตัน์ ์และกอแก้ว้ วงศ์พ์ันัธุ์์� 2563, 3) เรืือประมงจำนวน 
มากที่่�เข้้ามาบางส่่วน เช่่าบ้้านโบราณในเขตเมืืองเก่่าสงขลาเพื่่�อเป็็นท่า 
จอดเรืือส่่งผลให้้พื้้�นที่่�บริิเวณนี้้�จึึงกลายเป็็นแหล่่งรวมของธุุรกิิจภาคประมง 
แรงงานอพยพที่่�เข้้ามา รวมทั้้�งแรงงานที่่�มากัับเรืือประมงต้้องหาที่่�อยู่่�อาศััยใน 
ลัักษณะบ้้านเช่่าราคาถููกที่่�อยู่่�ไม่่ไกลจากแหล่่งจ้้างงาน บ้้านโบราณถููกปรัับ
สภาพเป็็นที่่�พัักคนงานประมงแบบให้้เช่่าและมีีสถานบัันเทิิงยามค่่ำคืืนเกิิดขึ้้�น
ตลอดสายของถนนนครนอก ส่่งผลให้้บ้้านโบราณที่่�มีีสถาปััตยกรรมงดงาม 
ทรุดุโทรมและมีีแหล่่งเสื่่�อมโทรมที่่�ไม่่ปลอดภัยกัับชีีวิติเกิิดขึ้้�น ในพื้้�นที่่�ย่่านเมืือง
เก่่ากลายเป็็นพื้้�นที่่�อัันตรายที่่�ไม่่มีีใครอยากเข้้าไปใกล้้ ผู้้�คนในเมืืองเก่่าสงขลา 
ทั้้�งชวน (นามสมมติ)ิ และชัยั (นามสมมติ)ิ ได้ใ้ห้ข้้อ้มูลูในยุคที่่�เมือืงเก่า่สงขลา
มีีการเปลี่่�ยนแปลงดัังนี้้� 

...ช่่วงที่่�ผมเปิิดโรงแรม…แถวนครนอกมีีทั้้�งลููกเรืือประมงและลููกเรืือน้้ำมัันยุค 

รุ่่�งเรือืงของอุตุสาหกรรมประมงพาณิชิย์.์..หัวัค่่ำก็เ็ปลี่่�ยวแล้ว้เพราะมันัมีีแรงงานประมง

อยู่่�เยอะมาอยู่่�ตกเย็็นก็กิินเหล้้ากััน...พวกลููกเรืือประมงจะมาเช่่าบ้้านที่่�นครนอก 

...เจ้้าของบ้้านดั้้�งเดิิมส่่วนมากจะไปอยู่่�หาดใหญ่่...บ้้านแถวนั้้�นก็กลายเป็็นสถานที่่�

บริกิาร ร้า้นเหล้า้มั่่�ง ร้า้นนวดมั่่�ง ไม่่มีีใครให้ลู้กูสาวผ่า่นไปทางนั้้�นหรอกนะมันัอันัตราย  
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คนทั่่�วไปเขาก็็ไม่่อยากผ่่านเส้้นทางน้ี้�กัันคนกลััว...เมืืองเก่่าช่่วงนั้้�นก็็ทรุุดโทรมมาก... 

(ชวน [นามสมมติิ] สััมภาษณ์์ 2567)

...ในช่ว่ง 2530 เมือืงเก่า่สงขลาทรุดุโทรมมาก เมื่่�อก่อ่นมีีคนนุ่่�งกางเกงเล กางเกง

ตัังเกเดิินกัันเต็็มไปหมด...แต่่ก่่อนจะมีีโรงแรมที่่�อยู่่�ในซอยเป็็นซ่่องนะชื่่�อโรงแรม

สวัสัดีี...แถวนี้้�ซ่อ่งเยอะแยะมากมายไว้ร้องรับัตังัเก...อาจารย์เ์ห็น็ตึึกเก่า่ของ อพท. ไหม 

ตรงนั้้�นเคยเป็็นที่่�พัักคนงานเพราะเป็็นแพปลา...ปััญหาเร่ื่�องโสเภณีีที่่�มารองรัับตัังเก 

มีีเยอะมาก...จนสงขลามีีศููนย์์กามโรคนั่่�นล่่ะ... 

(ชััย [นามสมมติิ] สััมภาษณ์์ 2567)

การเปลี่่�ยนแปลงทางสัังคมอัันเนื่่�องมาจากการใช้้พื้้�นที่่�เมืืองเก่่าเพื่่�อตอบ
สนองการพััฒนาทางเศรษฐกิิจจากภาครััฐ บ้้านอาคารโบราณที่่�ถููกเช่่าเป็็น 
ท่่าจอดเรืือ บ้้านพัักแรงงานรวมทั้้�งเปิิดเป็็นร้้านธุุรกิิจบัันเทิิงกลางคืืนส่่งผลให้้
เมืืองเก่่าสงขลาทรุุดโทรมและน่่าหวาดกลััวสำหรัับคนในพื้้�นที่่� กลุ่่�มลููกหลาน 
ชาวจีีนโพ้้นทะเลในเมืืองเก่่าสงขลาที่่�เป็็นชนชั้้�นนำและเป็็นทายาทสืืบทอดมา
จากผู้้�กุุมอำนาจทางเศรษฐกิิจและการปกครอง กลุ่่�มคนเหล่่านี้้�เป็็นคนที่่�มีี 
การศึึกษาสููง มีีโอกาสและประสบการณ์ชีีวิิตในการท่่องเที่่�ยวเมืืองเก่่าในต่่าง
ประเทศ เป็็นผู้้�ถืือครองที่่�ดิินและมีีความทรงจำทางประวััติิศาสตร์์ร่่วมกััน เริ่่�ม 
มองว่่าปััญหาที่่�เกิิดขึ้้�นเป็็นภัยคุุกคามเมืืองและความภาคภููมิิใจของพวกเขา 
มีีความเสี่่�ยงที่่�จะสููญเสีียมรดกทางประวััติิศาสตร์์และวััฒนธรรมของเมืืองเก่่า
สงขลาที่่�มีีคุณค่่าเป็็นอย่่างมาก และคุุณค่่าเหล่่าน้ี้�ในความจริิงแล้้วสามารถที่่� 
จะสร้้างมููลค่่าทางเศรษฐกิิจให้้กัับชนชั้้�นนำได้้ด้้วย

3. ภาคีีคนรัักเมืืองสงขลา: เส้้นทางกระแสหลัักในการพััฒนาเมืือง

คำถามที่่�ชวนให้น้ึึกถึึงจากการพัฒันาเมือืงเก่า่สงขลา ในแนวทางการปลุกุ 
ฟื้้�นความงดงามจากอดีีตโดยใช้้ฐานทางประวััติิศาสตร์์และวััฒนธรรม นำไปสู่่� 
การส่่งเสริิมการท่่องเที่่�ยวเชิิงถวิิลหาอดีีตในแนวทางเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์ ์
ซ่ึ่�งเป็็นการพััฒนากระแสหลัักในยุุคปััจจุุบััน วิิธีีการนี้�เป็็นเพีียงทางเลืือกเดีียว
ที่่�จะใช้้ในการพััฒนาเมืืองหรืือเป็็นทางเลืือกที่่�มาจากความต้้องการร่วมกััน
ของคนในชุมชนที่่�เป็็นผู้้�มีีส่วนได้้ส่่วนเสีียกัับนโยบายการพััฒนา รวมทั้้�งผล
ประโยชน์์ที่่�จะได้้รัับจากการพััฒนาควรจะตกแก่่ทุุกฝ่่ายหรืือเป็็นผลประโยชน์์
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ที่่�มีีเพีียงกลุ่่�มใดกลุ่่�มหนึ่่�ง ซึ่่�งคำถามเหล่า่นี้้�นำไปสู่่�การเก็บ็ข้อ้มูลูและศึึกษาการ
ทำงานของภาคประชาชนที่่�เข้า้มาขัับเคลื่่�อนเมืืองเก่า่สงขลาในฐานะผู้้�กระทำการ 
กระแสหลัักและเป็็นที่่�รัับรู้้�ในวงกว้้างถึึงแนวทางการพััฒนามากว่่าสิิบปีี

ประมาณทศวรรษที่่� 2550 ลููกหลานในเมืืองเก่่าสงขลาและนัักวิิชาการ
ท้้องถิ่่�นได้้ร่่วมกัันตั้้�ง กลุ่่�มพััฒนาเมืืองเก่่าสงขลา ด้้วยเหตุุผลร่่วมกัันที่่�เกรงว่่า
คุณุค่่าทางประวััติศิาสตร์์และวััฒนธรรมของเมืืองเก่า่สงขลาจะถููกทำลายลง จาก
การพััฒนาทางเศรษฐกิิจที่่�รุุกล้้ำเข้้ามาในเขตพื้้�นที่่�เมืืองเก่่า มีีการรวมตััวกััน 
อย่า่งไม่เ่ป็น็ทางการเพื่่�อหาทางในการอนุรุักัษ์แ์ละฟื้้�นฟูเูมือืงเก่า่สงขลา ในนาม
กลุ่่�ม “ชมรมภาคีีคนรักเมืืองสงขลา” เป็็นองค์์กรภาคประชาชนอย่่างไม่่เป็็น
ทางการในรุ่่�นแรกที่่�มีีจุุดมุ่่�งหมายแรกในการอนุุรัักษ์์และขัับเคลื่่�อนกิิจกรรมใน
เมืืองเก่่าสงขลา และจุุดมุ่่�งหมายต่่อมาคืือ การนำสงขลาสู่่�มรดกโลก การรวม
กลุ่่�มกัันในครั้้�งนี้้�ได้้รัับความร่่วมมืือเป็็นอย่่างดีีจาก พีีระ ตัันติิเศรณีี นายก
เทศมนตรีีเทศบาลนครสงขลาในขณะนั้้�นที่่�มีีแนวคิิดในการอนุุรัักษ์์เมืืองเก่่า
เช่่นเดีียวกััน การรวมตััวกัันในระยะแรกของกลุ่่�มชมรมภาคีีคนรัักเมืืองสงขลา
เป็น็การสร้างความตระหนักัรู้้�ของคนในพื้้�นที่่�ให้้เห็น็คุณุค่า่และความสำคัญัของ
บ้า้นเมือืงที่่�มีีประวัตัิศิาสตร์ม์ายาวนาน จรูญู (นามสมมติ)ิ นักัวิชิาการทางด้า้น
สถาปััตยกรรม ได้้ให้้ข้้อมููลถึึงแนวทางในการรวมกลุ่่�มกัันไว้้อย่่างน่่าสนใจดัังนี้้� 

...พี่่�เรีียนมาทางน้ี้�..พี่่�เห็็นว่าเมืืองสงขลามีีอาคารที่่�มีีคุณค่่าทางประวััติิศาสตร์์ บวกกัับ

นายกพีีระท่่านก็เป็็นนัักการเมืืองที่่�มีีแนวคิิดในการอนุุรัักษ์์เมืืองเก่่าเลยได้้มีีการพูดคุุยกััน...

และประสานการทำงานร่่วมกัับเพื่่�อนที่่�มีีแนวคิิดแบบเดีียวกัันจึึงได้้มีีการรวมตััวกัันขึ้้�น...

(จรููญ [นามสมมติิ] สััมภาษณ์์ 2567)

การทำงานในระยะแรกจะเป็็นการพบปะพููดคุุยกัันในวงของผู้้�ที่่�มีีความ
สนใจในการอนุุรัักษ์์อาคารเก่่าที่่�มีีคุุณค่่าทางประวััติิศาสตร์์ จรููญ (นามสมมติิ) 
ทำหน้า้ที่่�เป็น็ตัวักลางในการประสานงานระหว่า่งภาครัฐั อรอนงค์ ์(นามสมมติ)ิ 
ซึ่่�งเป็็นลููกหลานในเมืืองเก่่าสงขลารัับหน้้าที่่�เป็็นตััวแทนภาคประชาชน ใช้้
ความสััมพัันธ์์ส่่วนบุุคคลชัักชวนผู้้�ที่่�อยู่่�อาศััยในเขตเมืืองเก่่าสงขลาเข้้ามาร่่วม 
ประชุุมระดมความคิิดเห็็นหาแนวทาง ในการจัดทำแผนพััฒนาและฟ้ื้�นฟู ู
ที่่�อยู่่�อาศัยัย่า่นเมือืงเก่า่ และสร้า้งความร่ว่มมือืในการพัฒันาและอนุรุักัษ์ ์รวมทั้้�ง 
ทำหน้้าที่่�ในการประสานหน่่วยงานต่่าง ๆ การประชุุมภาคประชาชนครั้้�งแรก 
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จัดัขึ้้�น ณ ศาลเจ้้าพ่อ่กวนอู ในวันที่่� 15 พฤศจิกายน พ.ศ. 2552 ใช้้ชื่่�อการประชุุม
ว่่า โครงการประชุุม “Put SONGKHLA on the MAP” TOWARDS UNESCO 
WORLD-HERITAGE LISTING “นำสงขลาสู่่�ประตููวัฒันธรรมโลก” ผลจากการ
ประชุุม มีีข้้อเสนอในการพััฒนาเมืือง การอนุุรัักษ์์ฟื้้�นฟููบููรณะอาคารโบราณ 
โดยให้้เทศบาลซึ่่�งเป็็นหน่่วยงานการปกครองส่่วนท้้องถิ่่�นเข้้ามาสนัับสนุน จััด
ระเบีียบโครงสร้้างพื้้�นฐาน เช่่น สายไฟฟ้้าและการฟื้้�นฟููวััฒนธรรมอาหารที่่�
กำลังัจะสูญูหาย และแก้ป้ัญัหาเสีียงดังัจากร้า้นคาราโอเกะที่่�ถนนนครนอกและ 
นครใน และการพััฒนาอื่่�น ๆ อีีกมากมาย โดยมีีวััตถุุประสงค์์เพื่่�อการส่่งเสริิม 
การท่่องเที่่�ยวในอนาคต สร้้างความเข้้มแข็็งทางเศรษฐกิิจ ข้้อเสนอแนะจาก 
ผู้้�เข้้าประชุุมบางส่่วนที่่�อยากเห็็น “Singora” เป็็นมรดกโลก เพราะเห็็นว่่าเมืือง
เก่่าสงขลามีีประวััติิศาสตร์์ วััฒนธรรมและอาคารสถาปััตยกรรมที่่�สวยงาม 
ไม่่แพ้้เมืืองเก่่าในประเทศอื่่�น อรอนงค์์ (นามสมมติิ) เล่่าถึึงบรรยากาศในวัน
ประชุุมไว้้ว่่า

 
ก่อ่นวันประชุุมก็ใ็ช้ว้ิธิีีเดิินเคาะประตููตามบ้้านเลยนะ อยากจะชวนทุกุคนมาแต่่ก็ไ็ม่่

คิดิว่าจะมากัันเยอะนะ...พอวัันจริิงโอ้้โห้้ตกใจเลยคนมากัันเยอะมากคนเฒ่่าคนแก่่เจ็็ด

แปดสิิบแล้้วก็็มาประชุุมกััน ไม่่คิิดเลยว่่าเขาจะมากัันเยอะขนาดนี้้� ทุุกคนแสดงความ

คิิดเห็็นที่่�อยากจะพััฒนาเมืืองแทบทุุกเร่ื่�องตั้้�งแต่่เรื่่�องขี้้�หมาจนถึึงเสาไฟ...และวัันนี้�ก็็

เป็็นวัันที่่�พวกเราประกาศว่่า “Put SONGKHLA on the MAP” พวกเราไปเห็็นบ้้าน

อื่่�นเมืืองอื่่�นเมืืองอื่่�นที่่�เขาได้้มรดกโลกกััน พวกเราก็็คิิดว่่าบ้้านเราก็็สวยไม่่แพ้้บ้้านเขา

ทำไมเราจะทำไม่่ได้้ล่่ะ...ตรงนี้้�แหละมัันเหมืือนเป็็นการจุุดประกาย... 

(อรอนงค์์ [นามสมมติิ] สััมภาษณ์์ 2567) 

ผู้้�เข้้าประชุุมในครั้้�งน้ี้�ส่่วนใหญ่่มีีภูมิิหลัังเป็็นกลุ่่�มลููกหลานผู้้�กุมอำนาจ
ทางเศรษฐกิิจและการปกครองเดิิม เป็็นคนในยุค Baby Boom พวกเขาเป็็น 
กลุ่่�มชนชั้้�นนำผู้้�มีีการศึึกษาสููง มีีฐานะทางเศรษฐกิิจและสัังคมดีี เป็็นเจ้้าของ
ที่่�ดิินในเขตเมืืองเก่่าสงขลาและเป็็นผู้้�ที่่�เคยเห็็นเมืืองสงขลาในยุุครุ่่�งเรืืองจนถึึง
ยุุคตกต่่ำในทศวรรษที่่� 2540 พวกเขารวมตััวกัันเพื่่�อเข้้ามาจััดการบ้้านเมืือง
ที่่�เขามองว่่ากำลัังล่่มสลายโดยใช้้แนวคิิดถวิิลหาอดีีตเป็็นเครื่่�องมืือในการสร้้าง
ความทรงจำร่่วมกัันและใช้้เป็็นวิิธีีในการจัดกิจกรรมฟื้้�นฟูเมืืองในลักษณะ 
ส่ง่เสริมการท่องเที่่�ยวเชิิงวััฒนธรรม เช่่น งานฉลองศาลเจ้้าพ่อ่หลัักเมืืองสงขลา 
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ภายในงานมีีจัดแสดงประวััติิความเป็็นมา วิิถีีชีีวิิต วััฒนธรรมโดยเฉพาะเร่ื่�อง 
อาหารที่่�กำลัังจะสููญหาย อีีกทั้้�งแนวคิดอยากเห็็น Singora หรืือสงขลาเป็็น 
มรดกโลก เกิิดจากความทรงจำของลููกหลานกลุ่่�มชนชั้้�นนำในเมืืองเก่่าสงขลา 
ที่่�เคยเห็็นภาพความมั่่�งคั่่�งทางเศรษฐกิิจของเมืืองสงขลาในช่่วงที่่�เป็็นศููนย์กลาง 
ทางการค้า้ การเงินิและการปกครอง ภาพความทรงจำนี้้�ได้ส้ร้า้งกรอบโลกทัศัน์ ์
ของลููกหลานชนชั้้�นนำ ผู้้�ถืือครองผลประโยชน์์จากยุุคอดีีตจนถึึงปััจจุุบัันและ 
นำไปสู่่�การจัดวางแนวทางในการพััฒนาเมืืองตามแนวทางการให้้ความหมาย 
การเป็็นเมืืองที่่�มีีคุณค่่าควรจะอนุุรัักษ์์และหวงแหน เพื่่�อรัักษาความภาคภููมิิใจ 
ที่่�มีีต่่อเมืืองสงขลาทั้้�งประวััติิศาสตร์์ สถาปััตยกรรม วััฒนธรรม และขณะเดีียว 
กัันพวกเขาได้้ประโยชน์์จากการที่่�เมืืองสงขลาเติิบโตจากการพััฒนาเมืืองใน 
เส้้นทางเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์ที่่�ใช้้แนวทางการท่องเที่่�ยวแบบถวิิลหาอดีีตเป็็น 
ตัวัชูโูรงสิ่่�งที่่�ตามมาคืือ ประโยชน์์ทางเศรษฐกิิจ ราคาที่่�ดินิที่่�เพิ่่�มสูงูขึ้้�น บ้า้นเก่่า
ที่่�ปิิดร้้างมีีคนมาขอเช่่าเพื่่�อทำธุุรกิิจ ทำให้้บ้้านเก่่าที่่�ถููกทิ้้�งร้้างกลัับมามีีมููลค่่า 
จากคุุณค่่าทางประวััติิศาสตร์์และวััฒนธรรม

ต่่อมา พ.ศ. 2556 การรวมกลุ่่�มภาคีีคนรักเมืืองสงขลาในระยะที่่�สอง 
สมาชิิกได้้เริ่่�มขยัับขยายมาสู่่�ภาคธุุรกิิจแต่่ยัังคงเป็็นชนชั้้�นนำผู้้�ดีีเก่่าในเมืือง
สงขลาเช่่นเดิิม ชาญชััย (นามสมมติิ) เข้้าร่่วมกัับภาคประชาชนในการพััฒนา 
เมือืง โดยอนุญุาตให้้ใช้้พื้้�นที่่�ส่่วนตัวัเป็็นสำนัักงานและศูนูย์กลางในการประสาน 
งาน รวมทั้้�งให้ทุุ้นงบประมาณสนัับสนุนุแรกเริ่่�มในการทำงานของภาคประชาชน
และจดทะเบีียนเป็็น “ภาคีีคนรัักเมืืองสงขลาสมาคม” โดยมีี ชาญชััย (นาม 
สมมุุติิ) เป็็นประธาน “ภาคีีคนรักเมืืองสงขลาสมาคม” มีีฐานะเป็็นนิติิบุุคคล 
เพื่่�อให้้การทำงานมีีรูปแบบที่่�ชััดเจนมากขึ้้�น โดยมีีจุุดประสงค์์เป็็นศููนย์์กลาง 
ในการติิดต่่อสััมพัันธ์์ระหว่่างชาวเมืืองสงขลา หน่่วยงานภาครััฐและเอกชน 
เพื่่�อการมีีส่่วนร่่วมในการอนุุรัักษ์์เมืืองเก่่า รวบรวมเผยแพร่่ข้้อมููลในการฟื้้�นฟู
และพััฒนาเมืืองตามแนวทางอนุุรัักษ์์และจััดกิจกรรมที่่�ส่่งเสริมคุุณค่่าของ 
เมืืองเก่่าเพื่่�อสาธารณประโยชน์์ (นายทะเบีียนสมาคมประจำจัังหวััดสงขลา 
2556)“ภาคีีคนรักเมืืองสงขลาสมาคม” เป็็นภาคประชาชนที่่�รวมตััวกัันเป็็น 
กลุ่่�มพััฒนาเมืืองกระแสหลัักเป็็นที่่�รู้้�จักในวงกว้้างทั้้�งในและนอกพื้้�นที่่�จัังหวััด 
สงขลา 

การพััฒนาเมืืองเก่่าสงขลาในระยะต่่อมา เริ่่�มมีีกิจกรรมที่่�เกิิดขึ้้�นโดย
แนวคิิดของสมาชิิกส่่วนใหญ่่ที่่�มีีอายุุในช่่วง Baby Boom เน้้นการทำกิิจกรรม
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ร่่วมกัับเครืือข่่ายภาครััฐในท้องถิ่่�น มีีงบประมาณในการจัดกิจกรรมทั้้�งจาก
สมาชิิกในภาคีีเองและจากภาคเอกชน อาทิิเช่่น บริิษััท ปตท.สำรวจและผลิิต
ปิิโตรเลีียม จำกััด (มหาชน) หรืือ ปตท. สผ. และบริิษััทเชฟรอน คอร์์ปอเรชั่่�น 
(ธิิป ศรีีสกุลไชยรััก 2565, 98) ร่่วมสนัับสนุนในการจัดกิจกรรมเพื่่�อสร้าง 
สีีสัันให้้กัับเมืืองเก่่า เช่่น พ.ศ. 2558 เปิิดอุุทยานการเรีียนรู้้� T.K. Park สงขลา 
สมาร์์ทเซนเตอร์์ พ.ศ. 2559 เปิิดหลาดสองเล เก๋๋า เก๋๋ ริิมเลสาบ ร้้องเพลง 
พระราชนิิพนธ์ ์บริิเวณถนนนครนอก เริ่่�มเขีียนรูปฝาผนังัตึึกเก่่าเป็็นสตรีีทอาร์์ท 
บริิเวณบ้้านเขีียนเจริิญ ถนนนางงาม เป็็นแห่ง่แรกจนเป็็นแลนด์มาร์์คสำคัญัอีีก
แห่่งหนึ่่�งในการท่่องเที่่�ยว กิิจกรรมเต้้นลีีลาศ ร้้องเพลงสุุนทราภรณ์์ กิิจกรรม
ต่่าง ๆ เป็็นการปลุุกเมืืองให้้เริ่่�มคึึกคัักขึ้้�นเพื่่�อรองรัับกระแสการท่่องเที่่�ยวเชิิง 
วััฒนธรรม เพื่่�อใช้้ต่่อยอดเส้้นทางการพััฒนาเมืืองเก่่าสงขลาสู่่�มรดกโลก

การทำงานของภาคประชาชนของกลุ่่�มพััฒนาเมืืองกระแสหลััก ได้้ร่่วม 
กัันสร้้างสำนึึกของลููกหลานจีีนโพ้้นทะเลขึ้้�นและก่่อรููปเป็็นกลุ่่�มผู้้�พััฒนาเมืือง 
สงขลา พวกเขาได้้เปลี่่�ยนมุมมองและรููปแบบของสำนึึกลููกหลานจีีนโพ้้นทะเล 
จากรููปแบบดั้้�งเดิิมที่่�เมื่่�อประสบความสำเร็็จ จนสามารถยกระดัับฐานะทาง 
เศรษฐกิจิและสังัคมได้แ้ล้ว้จะสร้า้งสาธารณประโยชน์ ์เช่น่ โรงเรีียน โรงพยาบาล 
ศาลเจ้้ามาเป็็นการพััฒนาเมืืองเก่่าสงขลาในทิิศทางตามประสบการณ์์ของ 
กลุ่่�มผู้้�พััฒนาที่่�มาจากตระกููลเก่่าแก่่ เป็็นการรวมกลุ่่�มกัันเพื่่�อพััฒนาเมืืองเก่่า 
สงขลาให้้เป็็นไปในทิิศทางของตััวเองเพื่่�อที่่�จะรัักษาสถานะที่่�เป็็นอยู่่�เดิิมไว้้ 

ผลที่่�ได้้รัับจากการพััฒนาเมืืองหรืือปลุุกเมืืองสงขลาให้้กลัับมาอีีกครั้้�ง
คืือ อสัังหาริิมทรััพย์์ที่่�เพิ่่�มราคาสููงขึ้้�นตลอดหลายปีีที่่�ผ่่านมา ปฏิิเสธไม่่ได้้ว่่า
กลุ่่�มผู้้�พััฒนากระแสหลัักเป็็นผู้้�ถืือครองอสัังหาริิมทรััพย์และการขยายตััวของ
การท่่องเที่่�ยวในเมืืองเก่่าได้้ส่่งผลให้้การเติิบโตของธุุรกิิจอื่่�น ๆ  ที่่�เกี่่�ยวเนื่่�องกัับ 
การท่่องเที่่�ยวขยายตััวเข้้ามาในเมืืองเก่่าสงขลามากขึ้้�น บ้้านอาคารพาณิิชย์์
โบราณที่่�เคยถููกทิ้้�งร้้าง มีีผู้้�ประกอบการภายนอกเข้้ามาเช่่าทำธุุรกิิจร้้านอาหาร 
ร้้านกาแฟ ร้้านขายของที่่�ระลึึก ส่่งผลให้้ค่่าเช่่าบ้้านหรืือราคาซื้้�อขายขยัับตััว 
สูงูขึ้้�นตามกระแสการท่อ่งเที่่�ยว ทั้้�งหมดนี้้�ล้ว้นเป็น็ผลที่่�เห็น็ได้ชั้ัดจากการพัฒันา
เมืืองเก่่าสงขลา

การที่่�เมืืองสงขลาตกต่่ำในช่่วงทศวรรษที่่� 2540 ทำให้้กลุ่่�มผู้้�พััฒนา
เมืืองรู้้�สึึกโหยหาอดีีตของเมืืองเก่่าสงขลาที่่�เคยรุ่่�งเรืืองต้้องการที่่�จะรัักษาความ
ภาคภููมิิใจถึึงแม้้จะปฏิิเสธไม่่ได้้ว่่ามาพร้้อมกัันกัับความคำนึึงถึึงประโยชน์์ทาง
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เศรษฐกิิจ การร่่วมมืือกัันเป็็นภาคประชาชนในการขัับเคลื่่�อนและพััฒนาเมืือง
เก่่าสงขลาในช่่วงเวลาดัังที่่�กล่่าวมาแล้้ว เป็็นการสร้้างฐานอำนาจและเครืือข่่าย 
ทางสัังคมใหม่่ ในลักษณะ “ผู้้�มีีบารมีีในเมืืองเก่่าสงขลา” ซ่ึ่�งนอกจากผล
ประโยชน์์ทางเศรษฐกิิจแล้้วยัังเป็็นการสร้างฐานอำนาจในลักษณะเครืือข่่าย 
ทางสัังคมที่่�สััมพัันธ์์กัับการเมืืองท้้องถิ่่�น

4. กลุ่่�มพััฒนากระแสรอง ความสััมพัันธ์์ทางอำำ�นาจและตำำ�แหน่่งแห่่งที่่�กัับการ
พััฒนาเมืืองเก่่าสงขลา

ภาคประชาชนที่่�รวมตััวกัันเป็็นกลุ่่�มพััฒนาเมืืองเก่่าสงขลาไม่่ได้้มีีเพีียง
กลุ่่�มพััฒนากระแสหลัักเท่่านั้้�น ยัังพบกลุ่่�มคนที่่�พััฒนาเมืืองอื่่�น ๆ ซึ่่�งอาจจะ
ถููกมองว่่าเป็็นกระแสรองเพราะไม่่ได้้ถููกส่่งเสริมให้้เป็็นที่่�รู้้�จักในวงกว้้างได้้มาก
เท่่ากัับกลุ่่�มพััฒนากระแสหลััก กลุ่่�มพััฒนาเมืืองในลัักษณะนี้้�มีีภููมิิหลัังที่่�เกิิด
จากการรวมตัวักันัของภาคประชาชนที่่�ตื่่�นรู้้�และตระหนักัถึึงการปกป้อ้งสิทิธิขิอง
ตนเอง จากเหตุกุารณ์ท์ี่่�ย้อ้นกลับัไปเมื่่�อ พ.ศ. 2555 ธนาคารออมสินิสาขาเมืือง
สงขลามีีนโยบายที่่�จะก่อ่สร้า้งอาคารธนาคารหลังัใหม่ ่แต่รู่ปูแบบอาคารที่่�แปลก
แยกไปจากเมือืงเก่า่และวิิธีีการก่อ่สร้า้งที่่�จะส่ง่ผลต่อ่โครงสร้า้งบ้า้นเก่า่ในเมือืง
สงขลาทั้้�งหมด ภาคประชาชนที่่�รวมตััวกัันอย่่างไม่่เป็็นทางการและชาวบ้้านใน
เมืืองเก่่าจึึงได้้รวมตััวกัันและเชิิญ รัังษีี รััตนปราการ อดีีตผู้้�บริิหารบริิษััทให้้คำ
ปรึึกษาทางวิิศวกรรมและเป็็นชนชั้้�นนำในเมืืองเก่่าสงขลา เป็็นตััวแทนในการ
เจรจากัับฝ่่ายธนาคารออมสิินจนสำเร็็จ ธนาคารออมสิินสำนัักงานใหญ่่ยอมที่่�
จะเปลี่่�ยนแบบการก่อ่สร้า้งให้ไ้ม่ข่ัดักับักลุ่่�มอาคารที่่�เป็น็สถาปัตัยกรรมเดิมิและ
เปลี่่�ยนวิิธีีการก่อสร้้างไม่่ให้้กระทบกัับโครงสร้างบ้้านในเมืืองเก่่าสงขลา ตาม
นโยบายรััฐบาลที่่�ประกาศให้้สงขลาเป็็นเมืืองเก่่าสำคััญของชาติิ พ.ศ. 2553 
(นร.0506/20872 2553) จากนโยบายดัังกล่่าวการพััฒนาเมืืองเก่่าสงขลา
ที่่�มาจากภาครัฐัจะส่ง่ผลโดยตรงกับัพื้้�นที่่�และสอดรับกับัการขับเคลื่่�อนของภาค
ประชาชนในเวลาต่อ่มา กรณีีธนาคารออมสินิแสดงให้เ้ห็น็การขับัเคลื่่�อนเมือืงที่่�
ภาคประชาชนเข้้ามามีีส่วนร่วมในการตัดสินิใจในฐานะเจ้้าของพื้้�นที่่� และความ
สำเร็็จที่่�มากกว่่านั้้�นคืือ การเห็็นแนวทางที่่�จะพััฒนาเมืืองเก่่าในด้้านอื่่�น ๆ  โดย
ใช้้ความร่่วมมืือจากภาคประชาชนในฐานะกลุ่่�มคนที่่�จะกระทำการให้้เกิิดการ
เปลี่่�ยนแปลงในพื้้�นที่่�เมืืองเก่า่สงขลาเข้้ามาร่ว่มพัฒันาเมืืองในวิถิีีของตนเอง เห็น็
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ได้จ้ากกรณีีของ เจ๊๊น้อ้ย [นามสมมติิ] แม่่ค้า้ในย่านถนนนางงามและ เป็็นสมาชิิก
ภาคีีคนรักัเมือืงสงขลาสมาคม เล่า่ถึึงการเป็น็ส่ว่นหนึ่่�งในการจัดักิจิกรรมต่า่งๆ 
ในเมืืองเก่่าสงขลาทั้้�งการจััดตลาดวััฒนธรรมถนนคนเดิิน บริิเวณถนนนางงาม
และเชิิญชวนพ่อค้้าแม่่ค้้าเข้้ามาร่่วมกิิจกรรม เจ๊๊น้้อย เล่่าให้้ฟัังว่่า “ที่่�ทำไปก็็
เพราะอยากให้้เมืืองสงขลากลัับมาคึึกคัักเป็็นที่่�รู้้�จักอีีกครั้้�ง พ่่อค้้าแม่่ค้้าจะมีี
รายได้้เห็็นเพื่่�อน ๆ ขายของได้้เราก็็ดีีใจ เราทำกัันมาตั้้�งสิิบกว่่าปีีแล้้วจนวัันนี้้� 
สงขลามีีนัักท่่องเที่่�ยวมามากขึ้้�น” (เจ๊๊น้้อย [นามสมมติิ] สััมภาษณ์์ 2567)  
เจ๊๊น้้อย เป็็นส่่วนหนึ่่�งในการปลุุกเมืืองผ่่านกิิจกรรมตลาด เป็็นจุุดเริ่่�มต้้นของ 
การเข้้ามามีีส่วนร่่วมในการพััฒนาเมืืองและความร่่วมมืือของชาวบ้านในการ 
ร่่วมกัันทำกิิจกรรมอื่่�น ๆ โดยเป้้าหมายของชาวบ้านในกลุ่่�มแม่่ค้้าเป็็นไปเพื่่�อ 
การทำมาหากิินเลี้้�ยงปากเลี้้�ยงท้้อง การสร้างรายได้้ที่่�มากขึ้้�นหากมีีตลาด 
เกิิดขึ้้�นและมีีนัักท่่องเที่่�ยวเข้้ามาในเมืืองเก่่าสงขลา 

นอกจากนี้้�ยัังพบว่่า แนวทางการเคลื่่�อนเมืืองผ่่านกลุ่่�มผู้้�พััฒนาที่่�มีี 
ความหลากหลาย กลุ่่�มคนที่่�พัฒันาเมือืงอื่่�น ๆ  ที่่�เข้า้มาพัฒันาเมือืงตามภูมูิหิลังั 
และมีีมุุมมองต่่อเมืืองสงขลาที่่�แตกต่่างกััน เช่่น กลุ่่�มพััฒนาเมืืองวิิถีีมุุสลิิม 
กลุ่่�มพััฒนาเมืืองคนรุ่่�นใหม่่ที่่�ใช้้ศิลิปะและการออกแบบในการจัดกิจกรรม กลุ่่�ม
พััฒนาเมืืองแบบปััจเจกที่่�ใช้้ทุุนทรััพย์์และมีีวิิธีีการพััฒนาเมืืองตามแนวทาง 
ของตนเองอย่่างชััดเจน

 กลุ่่�มพัฒันาเมือืงวิถิีมีุสุลิมิ ที่่�ใช้ค้วามเป็น็พหุวุัฒันธรรมสร้า้งความหมาย 
ให้้กัับแนวทางการพััฒนาของตนเอง พหุุวััฒนธรรมตามความหมายเดิิมที่่�กลุ่่�ม 
พััฒนากระแสหลัักได้้นำมาใช้้สร้้างความหมายเชิิงคุุณค่่าในการรวมกลุ่่�มทาง 
สัังคมตามวาทกรรม การดำรงอยู่่�ร่่วมกัันของสามความเชื่่�อ จีีน พุุทธ มุุสลิิม 
ในรูปูแบบวิถิีีชีีวิติและความสัมัพันัธ์ระหว่่างกันัภายใต้้วาทกรรม “สามหลักัผสม 
เกลีียว เป็็นหนึ่่�งเดีียวในบ่่อยาง” เป็็นการอธิิบายความสััมพัันธ์์ที่่�ได้้ประโยชน์ ์
และอำนาจในแนวระนาบเดีียวกันั โดยกลุ่่�มผู้้�พัฒันากระแสหลักัจะใช้ค้วามเป็น็ 
พหุุวััฒนธรรมในการอธิิบายคุุณค่่าทางวััฒนธรรมของเมืืองเก่่าสงขลาทั้้�งสาม 
อยู่่�ร่่วมกัันอย่่างสงบสุุขเพื่่�อสร้้างความทรงจำร่่วมแบบโรแมนติิกทางสัังคมใน 
เมืืองเก่่า 

แต่่พหุุวััฒนธรรมในการอธิิบายใหม่่ของบทความนี้้�คืือ วััฒนธรรมสาม 
ความเชื่่�อในเมืืองเก่่าสงขลาไม่่ใช่่ความสััมพัันธ์์แบบเท่่ากััน แต่่เป็็นความ 
พยายามจััดความสััมพัันธ์เชิิงอำนาจของแต่่ละกลุ่่�มที่่�ต่่างฝ่่ายต่่างหยิิบใช้้คำว่่า 
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“พหุวััฒนธรรม” เป็็นคุณค่่าทางสัังคมเพื่่�อนำมาสร้างความหมายเพื่่�อผลัักดััน
ประโยชน์์ของกลุ่่�มตนเองผ่่านกิจิกรรมที่่�แตกต่่างกันั กลุ่่�มพัฒันากระแสรองวิถิีี
มุสุลิมิ ใช้้พหุวุัฒันธรรมในการสร้างความหมายใหม่่ (บทความน้ี้�) ให้้กัับกลุ่่�ม 
ตัวัเอง เพื่่�อแสดงการต่อรองและสร้างพื้้�นที่่�ทางสังัคมในเมือืงเก่่า ภายใต้้กิจิกรรม 
“หลาดแสงดาว” ตลาดวัฒนธรรมการท่องเที่่�ยวชุมชนมุสลิมิในวิถิีีฮาลาล ภายใต้้ 
สัังคมพหุุวััฒนธรรมที่่�ยิินดีีต้้อนรัับคนต่่างศาสนาให้้เข้้ามาในพื้้�นที่่�ของมุุสลิิม 
โดยไม่่ขััดกัับหลัักปฏิิบััติิของศาสนาเพื่่�อขัับเคลื่่�อนเศรษฐกิิจระดัับชุุมชน 

กลุ่่�มพัฒันาเมืืองคนรุ่่�นใหม่่ ใช้้แนวทางของศิิลปะเชิิงสร้างสรรค์ มีีรูปูแบบ 
การนำเสนอผลงานผ่านสื่่�อสร้างสรรค์โดยเชื่่�อมโยงกัับอาคารโบราณในเมืืองเก่า่ 
สงขลาย่่านถนนนางงาม เป็็นการปลุุกอาคารที่่�ร้้างให้้กลัับมามีีชีีวิิตอีีกครั้้�งผ่่าน
การจัดกิจกรรมที่่�ให้้ผู้้�คนที่่�อยู่่�อาศััยในย่านเมืืองเก่่าได้้ออกมาเล่่าเร่ื่�องราวของ
ตััวเอง และประวััติิศาสตร์์ของชุุมชนในรูปแบบของอาร์์ตแกลเลอรีี ภายใต้้ 
ชื่่�อ a.e.y. space ซ่ึ่�งจััดกิจกรรม บอกเล่่าเร่ื่�องราวของเมืืองเก่่าสงขลาโดย
การเชื่่�อมโยงผู้้�คนผ่่านงานศิิลปะและกิิจกรรมที่่�ทัันสมััยมากขึ้้�น เช่่น ฉาย
ภาพยนตร์์หรืือจััดแสดงภาพถ่าย กิิจกรรมที่่�กลุ่่�มพััฒนาเมืืองคนรุ่่�นใหม่่เลืือก
ใช้้ในการขับเคลื่่�อนเมืืองมีีความแตกต่่างจากกลุ่่�มพััฒนากระแสหลัักอย่่าง 
สิ้้�นเชิงิที่่�จะมีีกิจิกรรมที่่�เป็น็พิธิีีกรรมที่่�มีีรูปูแบบเป็น็ทางการ ในขณะกลุ่่�มพัฒันา
เมืืองคนรุ่่�นใหม่่เน้้นกิิจกรรมของวััยรุ่่�น วััยทำงานแต่่ก็็เชื่่�อมโยงคนสูงอายุุใน
ชุุมชนเมืืองเก่่าผ่่านกิจกรรมภาพถ่ายความทรงจำให้้คนสูงวััยได้้หวนรำลึึกและ
บอกเล่่าประวััติิศาสตร์์เมืืองให้้กัับคนรุ่่�นหลััง ผ่่านรููปแบบกิิจกรรมที่่�ไม่่เป็็น
ทางการ ความแตกต่่างของการจัดกิจกรรมเมืืองของทั้้�งสองกลุ่่�มเกิิดมาจาก 
ภููมิิหลััง ช่่วงวััย และการให้้ความหมายของเมืืองที่่�แตกต่่างกััน กลุ่่�มพััฒนา 
เมืืองคนรุ่่�นใหม่่ที่่�มองว่่าการพััฒนาเมืืองควรจะเป็็นกิจกรรมที่่�คนทุุกกลุ่่�มทุุก 
ช่่วงวััยร่่วมทำกิิจกรรมด้้วยกััน จึึงได้้วางแนวทางจััดกิิจกรรมซึ่่�งเป็็นการสร้้าง
ความสััมพัันธ์์ทางอำนาจเชิิงการสร้้างเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์แบบต่่อรองกัับ 
กลุ่่�มพััฒนากระแสหลััก การจััดกิิจกรรมเมืืองในเชิิงสร้้างสรรค์์ยัังได้้ร่่วมมืือกัับ 
หน่่วยงานภายนอก เช่่น C.E.A. ที่่�ได้้ร่่วมกัันจััดเทศกาลงานออกแบบปัักษ์์ใต้้ 
ในปีี 2566-2567 ซึ่่�งได้้กระแสตอบรัับที่่�ดีีจากชาวเมืืองและนัักท่่องเที่่�ยว

กลุ่่�มพััฒนาเมืืองแบบปััจเจก กลุ่่�มผู้้�พััฒนาเมืืองแบบน้ี้�มีีลัักษณะเป็็น
ชนชั้้�นนำทางเศรษฐกิิจใหม่่ ไม่่ใช่่ลููกหลานชนชั้้�นนำเดิิมในเมืืองเก่่าสงขลา มีี
ภููมิิหลัังทางสัังคมและความทรงจำร่่วมที่่�แตกต่่างกัับกลุ่่�มพััฒนากระแสหลััก 
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และมีีแนวทางการพััฒนาเมืืองที่่�แตกต่่างกััน ทั้้�งสองกลุ่่�มมีีจุุดร่่วมเดีียวกัันคืือ 
ใช้้คุุณค่่าทางประวััติิศาสตร์์เป็็นแนวทางในการเพิ่่�มมููลค่าทางเศรษฐกิิจ กลุ่่�ม 
พััฒนาเมืืองแบบปััจเจกมีีวิิธีีการพััฒนาเมืืองเก่่าที่่�ขััดแย้้งกัับกลุ่่�มผู้้�พััฒนา 
กระแสหลัักที่่�มองว่่าคุุณค่่าทางประวััติิศาสตร์์สถาปััตยกรรมเป็็นสิ่่�งที่่�ควร
รัักษา และการลดทอนความเป็็นคุุณค่่าแท้้ของสถาปััตยกรรมโบราณเป็็นสิ่่�งที่่� 
ไม่ค่วรกระทำ เพราะอาจจะส่่งผลต่อการเข้า้สู่่�การพิจิารณาคุณุสมบัตัิขิองมรดก 
โลก ในขณะที่่�ผู้้�พััฒนาเมืืองแบบปััจเจกกลัับเห็็นว่่า การพััฒนาเมืืองสงขลา 
คืือการปลุุกเมืืองที่่�เงีียบเหงาให้้กลัับมามีีชีีวิิตอีีกครั้้�ง โดยใช้้วิิธีีซื้้�อบ้้านเก่่าที่่� 
ทรุดโทรมนำมาซ่่อมแซมและตกแต่่งใหม่่ตามรสนิิยมเจ้้าของใหม่่ ไม่่ได้้สนใจ
ในคุณุค่า่แท้้ทางสถาปัตัยกรรมที่่�จะส่ง่ผลเสีียต่อ่การเป็น็มรดกโลก จัดักิจกรรม
เปิดิบ้า้นเป็น็พิพิิธิภัณัฑ์์สำหรับัเมือืงที่่�ให้ค้นทุกุกลุ่่�มเข้้ามาใช้ป้ระโยชน์ไ์ด้ ้สร้า้ง
ความแปลกใหม่่ให้้เมืืองเก่่าสงขลาเป็็นจุดดึึงดููดนัักท่่องเที่่�ยวและคนทุุกกลุ่่�ม
เข้้ามาใช้้ประโยชน์์ได้้โดยไม่่เสีียค่่าใช้้จ่่าย3 แนวทางการพััฒนาเมืืองที่่�แตกต่่าง 
จากแนวคิิดกระแสหลัักที่่�ต้้องการผลัักดัันเมืืองสงขลาสู่่�มรดกโลกนี้้� ทำให้้เห็็น 
ความสัมัพันัธ์ท์างอำนาจระหว่า่งกลุ่่�มที่่�มีีลักัษณะความสัมัพันัธ์ท์างอำนาจแบบ 
ต่อ่รองและช่ว่งชิงิพื้้�นที่่�การเป็น็ผู้้�นำในการพัฒันาเมือืง กลุ่่�มพัฒันาแบบปัจัเจก 
สร้้างคุุณค่่าให้้กัับตััวเองผ่่านกิจกรรมการท่องเที่่�ยว เพื่่�อสั่่�งสมอำนาจและ 
ทรััพยากรซึ่่�งจะนำไปสู่่�การเพิ่่�มมููลค่าให้้กัับธุุรกิิจส่่วนตััวที่่�เกี่่�ยวเนื่่�องกัับการ 
ท่่องเที่่�ยว เช่่น ธุรุกิจิโรงแรม พวกเขาได้้ขยายทุนุทางสังัคมและต้้องการได้้รับั 
การยอมรัับจากคนในเมืืองเก่่าสงขลา กลุ่่�มพััฒนาเมืืองแบบปััจเจกได้้ให้้ 
ความหมายและคุุณค่่ากัับแนวทางพััฒนาเมืืองที่่�กระตุ้้�นให้้เศรษฐกิิจเมืือง 
สงขลากลัับมารุ่่�งเรืืองอีีกครั้้�ง โดยไม่่จำเป็็นที่่�จะต้้องเข้้าสู่่�เส้้นทางมรดกโลกซึ่่�ง
จะมีีกฎข้้อบัังคัับเข้้ามาควบคุุมการพััฒนาเมืืองในอนาคต

กลุ่่�มพััฒนาแต่่ละกลุ่่�มต่่างใช้้คุุณค่่าทางประวััติิศาสตร์์และวััฒนธรรม
ร่่วมกัันเพื่่�อสร้้างมููลค่่าที่่�แตกต่่าง แต่่ละกลุ่่�มมีีวิิธีีการมองภาพอนาคตและ
แนวทางการพััฒนาเมืืองสงขลาตามแนวทางของตนเอง ตามภููมิิหลััง โลกทััศน์์
ประสบการณ์ช์ีีวิติและตำแหน่่งแห่่งที่่�ที่่�กลุ่่�มของตนเองมีีเครืือข่า่ยความสัมัพันัธ์์
ทางสัังคมที่่�แตกต่่างกััน กลุ่่�มพััฒนากระแสหลัักที่่�เห็็นภาพตััวเองในตำแหน่่ง
ของชนชั้้�นนำเดิิมที่่�ต้้องเป็็นผู้้�กระทำการหลัักในการพััฒนาเมืืองเก่่าให้้ไปสู่่�
เส้้นทางการพััฒนาระดัับโลก ในส่วนของกลุ่่�มพััฒนากระแสรองก็็มองว่่าการ

3  https://www.prachachat.net/tourism/news-4731
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พััฒนาเมืืองนั้้�นเป็็นไปเพื่่�อให้้เมืืองกลัับมามีีชีีวิิตและคึึกครื้้�นมากขึ้้�น ให้้คน 
ทุุกกลุ่่�ม ทุุกวััยมีีส่่วนร่่วมในการพััฒนาเมืืองในรููปแบบที่่�แตกต่่างตามมุุมมอง
ของแต่่กลุ่่�มที่่�มีีต่่อเมืืองเก่่า ทั้้�งกิิจกรรมตลาดชุุมชนหรืือการท่องเที่่�ยวที่่�ใช้ ้
คุุณค่่าทางประวััติิศาสตร์์และวััฒนธรรมเพิ่่�มมููลค่่าทางเศรษฐกิิจให้้กัับคนที่่�อยู่่�
อาศัยัในเมืืองก็็เพีียงพอ คนทุุกกลุ่่�มมีีสิทธิ์์�ที่่�จะได้รั้ับผลประโยชน์์จากการพัฒันา
เมืืองร่่วมกัันมากกว่่าที่่�ประโยชน์์จะตกแก่่กลุ่่�มใดกลุ่่�มหนึ่่�งเท่่านั้้�น

5. เส้้นทางการพััฒนาเมืืองเก่่า: การเติิบโตและเบีียดขัับ

การพัฒันาเมือืงเก่า่สงขลาตามแนวทางมรดกโลกที่่�ถูกูจุุดประกายมาจาก
ภาคประชาชนกลุ่่�มพััฒนาเมืืองกระแสหลััก และนโยบายจากรััฐส่่วนกลางที่่�มีี
การกำหนดขอบเขตพื้้�นที่่�เมือืงเก่า่ พ.ศ. 2553 เมือืงเก่า่สงขลาได้ถู้กูจัดัให้เ้ป็น็
เมืือง 1 ใน 7 เมืืองที่่�ต้้องกำหนดขอบเขต จััดทำแผนแม่่บทอนุุรัักษ์์และพััฒนา
เมืืองเก่่า (นร.0506/20872. สำนัักเลขาธิิการคณะรััฐมนตรีี.เร่ื่�องกำหนด
ขอบเขตพื้้�นที่่�เมือืงเก่า่. วัันที่่� 12 พฤศจิกิายน พ.ศ. 2553.) และในส่ว่นภาครัฐั 
ท้้องถิ่่�นได้้ออกกฎหมายเพื่่�อคุ้้�มครองอาคารสถาปััตยกรรมโบราณเมื่่�อ พ.ศ.  
2560 เทศบาลนครสงขลาได้้ออกเทศบััญญััติินครสงขลาในการกำหนดบริิเวณ 
ห้้ามก่่อสร้้าง ดััดแปลงหรืือเปลี่่�ยนการใช้้อาคารบางชนิิดหรืือบางประเภทเพื่่�อ 
ควบคุมุการก่อ่สร้า้งอาคารในเขตเมือืงเก่า่สงขลา ให้เ้ป็น็ไปตามรูปูแบบของการ
อนุุรัักษ์์เพื่่�อเตรีียมการในการพััฒนาเมืืองในขั้้�นตอนต่่อไป (ราชกิิจจานุุเบกษา 
เล่่ม 135 ตอนพิิเศษ 33 2561) 

ต่อ่จากนั้้�นเทศบาลนครสงขลามีีนโยบายในการพัฒันาโครงสร้างพื้้�นฐาน  
เช่น่ การปรัับปรุงุถนน นำสายไฟฟ้้าลงดิินและการจัดระเบีียบการจอดรถกำหนด
วัันคู่่�วัันคี่่�และพื้้�นที่่�ห้้ามจอดและสร้้างที่่�จอดรถเพื่่�อรองรัับการขยายตััวของ 
นักัท่่องเที่่�ยว (นักัรบ, สัมัภาษณ์์ 2567; พาฝันั นิลิสวัสดิ์์� ดูฮูาเมลน์ 2563, 64)  
รวมทั้้�งสำนัักงานทรััพยากรธรรมชาติิและสิ่่�งแวดล้้อมสงขลาที่่�ร่่วมกัันในการ
พััฒนาและอนุุรัักษ์์เมืือง บุุคลากรในหน่่วยงานได้้ให้้ข้้อมููลกัับผู้้�วิิจััยไว้้อย่่างน่่า
สนใจว่่า 

...ภาคประชาชนเมืืองเก่่าสงขลามีีความเข้้มแข็็ง เข้้าใจเร่ื่�องการอนุุรัักษ์์เมืืองเก่่า 

ช่่วยกัันร่่างแผนอนุุรัักษ์์พััฒนาเมืือง พี่่�คิิดว่่าทั้้�งประชาชนกัับภาครััฐทำงานร่่วมกัันได้้
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ทำให้้การพััฒนาเมืืองเก่่าสงขลาจึึงทำได้้ไว... 

(ไพจิิต [นามสมมติิ] สััมภาษณ์์ 2567)

การพัฒันาเมืืองเก่่าสงขลาจากหลายภาคส่่วนทำให้้มีีกิจิกรรมที่่�เกี่่�ยวกับั
ขัับเคลื่่�อนต่่อเนื่่�องตลอดระยะเวลากว่่าสิิบปีี ทศวรรษ 2560 มีีกิิจกรรมที่่�เพิ่่�ม
ขึ้้�น ทั้้�งจัังหวััดสงขลาประกาศแต่่งตั้้�งคณะกรรมการขับเคลื่่�อนเมืืองเก่่าสงขลา
สู่่�มรดกโลก เพื่่�อทำหน้้าที่่�ในการจััดทำเอกสารประกอบการประเมิินศัักยภาพ
เบื้้�องต้้นเพื่่�อเสนอขึ้้�นบัญชีีมรดกโลก เชิิญผู้้�เชี่่�ยวชาญผู้้�เชี่่�ยวชาญสภาการ
โบราณสถานระหว่า่งประเทศ ลงพื้้�นที่่�เมือืงเก่า่สงขลาตามโครงการ Upstream 
Process สงขลาสู่่�เมืืองมรดกโลก โดยภาคีีคนรักเมืืองสงขลาสมาคมเป็็นผู้้�
ประสานงานและเป็็นคณะทำงานจััดทำเอกสารประกอบการประเมิินศัักยภาพ
เบื้้�องต้้นเพื่่�อเสนอขึ้้�นบัญชีีมรดกโลก (Upstream Process) พ.ศ. 2565 (วุุฒิชิัยั 
เพ็็ชรสุุวรรณ 2566, 40-43; สืืบสกุุล ศรีีสุุข 2566, 96) การทำงานของกลุ่่�ม
พััฒนากระแสหลัักจะเน้้นการทำงานร่่วมกัับภาครััฐ ลัักษณะการทำงานและ
การจัดกิจกรรมจะเป็็นแบบแผนทางการและมีีกฎระเบีียบที่่�ชััดเจน จุุดเริ่่�มต้้น 
ของการรวมตััวของภาคีีคนรักเมืืองสงขลาสมาคม กลุ่่�มพัฒันากระแสหลัักที่่�เกิิด
จากการรวมกลุ่่�มตามธรรมชาติใินระดับัท้อ้งถิ่่�นที่่�มีีจุดุประสงค์แ์รกเริ่่�มเพื่่�อการ
อนุุรัักษ์์และพััฒนาเมืือง ศัักยภาพบุุคลากรที่่�มีีเวลามีีทุุนทรััพย์์แต่่สููงอายุุ และ
ยัังไม่่มีีสมาชิิกเป็็นคนรุ่่�นใหม่่ที่่�มีีความพร้อมที่่�จะเข้้ามาร่่วมงานพััฒนาเมืือง 
จึึงได้ส้่ง่ต่อ่ภารกิจิการผลักัดันัเมือืงเก่า่สงขลาสู่่�เส้น้ทางมรดกโลกให้้กับั มูลูนิธิิ
สงขลาสู่่�มรดกโลก ที่่�ก่่อตั้้�งเมื่่�อ พ.ศ. 2565 เพื่่�อเป็็นตัวแทนภาคประชาชน
และร่่วมมืือกัับภาคสถาบัันการศึึกษาในจังหวััดสงขลารัับหน้้าที่่�ในการผลัักดััน 
เมืืองสงขลาสู่่�มรดกโลกร่่วมกัับภาครััฐ กระทั่่�ง พ.ศ. 2566 จัังหวััดสงขลาได้้ 
แต่่งตั้้�งคณะทำงานขัับเคลื่่�อนการเข้้าสู่่�บััญชีีรายชื่่�อ “Tentative List” เพื่่�อ 
นำเสนอสงขลาขึ้้�นทะเบีียนเป็็นมรดกโลกในขั้้�นตอนต่่อไป 

นโยบายและแนวทางการพัฒันาเมืืองเก่่าสงขลา ทั้้�งภาครััฐและกลุ่่�มพัฒันา 
กระแสหลัักที่่�จััดกิิจกรรมต่่าง ๆ  ขึ้้�นมา โดยการแปลงต้้นทุุนทางประวััติิศาสตร์์
และวัฒันธรรมเพื่่�อส่ง่เสริมิการท่อ่งเที่่�ยวเส้น้ทางมรดกโลก การผลักัดันัเมือืงเก่่า
สงขลาสู่่�เส้น้ทางการท่อ่งเที่่�ยวมรดกโลกนั้้�นเป็น็เพีียงความคิดิของคนกลุ่่�มหนึ่่�ง  
ซึ่่�งเป็็นกลุ่่�มชนชั้้�นนำ เมืืองเก่่าสงขลายัังคงแฝงไปด้ว้ยความแตกต่่างและแง่่มุมุ
การพััฒนาเมืืองที่่�มีีทิิศทางที่่�หลากหลาย ทั้้�งผลประโยชน์์ ภููมิิหลััง และแนวคิิด 
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ของช่่วงวััยที่่�แตกต่่างกััน การเป็็นมรดกโลกยัังไม่่ใช่่ฉัันทามติิร่่วมของคน 
ทุุกกลุ่่�มการเป็็นมรดกโลกที่่�ต้้องแลกมากัับกฎระเบีียบข้้อบัังคัับต่่าง ๆ ที่่�อาจ 
จะต้้องเปลี่่�ยนวิิถีีของผู้้�คนหรืือการถููกสนัับสนุุนในฐานะเมืืองท่่องเที่่�ยวมรดก
โลก ตลอดระยะเวลากว่่าทศวรรษที่่�เมืืองเก่่าสงขลาถููกจุุดไฟของคำว่่า สงขลา 
สู่่�มรดกโลก ให้้ลุุกโชนขึ้้�นมาพร้อมกัับการเติิบโตของการท่องเที่่�ยว ตลอด 
หลายปีีที่่�ผ่่านมามีีนัักท่่องเที่่�ยวเข้้ามาชื่่�นชมคุุณค่่าทางประวััติิศาสตร์์และ 
วััฒนธรรมอย่่างต่่อเนื่่�อง ตามกระแสการท่องเที่่�ยวแบบถวิิลหาอดีีตซึ่่�งเป็็นที่่� 
นิิยมในตลาดนัักท่่องเที่่�ยว เกิิดการขยายตััวของภาคธุุรกิิจท่่องเที่่�ยวเกิิดขึ้้�น 
ราวดอกเห็็ดซึ่่�งได้้ส่่งผลต่่อราคาที่่�ดิิน ราคาเช่่าหรืือซื้้�อขายอสัังหาริิมทรััพย์ ์
บ้้านโบราณที่่�อยู่่�ในเขตเมืืองเก่่ามีีการปรัับเพิ่่�มราคาเช่่าและราคาซื้้�อขายอย่่าง 
ต่่อเนื่่�อง มีีนัักลงทุุนภายในและภายนอกเข้้ามาซื้้�อบ้้านเพื่่�อทำธุุรกิจ หรืือใน
กรณีีที่่�เจ้้าของดั้้�งเดิิมไม่่ขายแต่่ก็็จะเพิ่่�มค่่าเช่่าตามกลไกตลาด การขยายตััว 
ทางเศรษฐกิิจทำให้้เกิิดการเบีียดขัับทำให้้คนตััวเล็็กตััวน้้อยที่่�ไม่่ได้้เป็็นชนชั้้�น 
นำเดิิม ไม่่ได้้เป็็นเศรษฐีีใหม่่ที่่�จะสามารถซื้้�อบ้้านหรืืออสัังหาริิมทรััพย์์ในเขต 
เมืืองเก่่าได้้ กรณีีร้้านส้้มตำสามแม่่ลููก (นามสมมติิ) ย่่านถนนนครนอก ที่่�เปิิด 
ร้้านมากว่่าสิิบปีีก่่อนที่่�กระแสมรดกโลกจะเกิิดขึ้้�นพวกเขาต้้องย้้ายร้้านเพราะ 
บ้้านถููกเปลี่่�ยนเจ้้าของและเจ้้าของใหม่่เพิ่่�มค่่าเช่่าร้้าน พวกเขาสู้้�ราคาไม่่ไหว 
เพราะจะเป็็นการเพิ่่�มต้้นทุุนในการผลิิตจนทำให้้ต้้องย้้ายออกจากพื้้�นที่่�ไป 
เปิิดร้้านใหม่่ที่่�อยู่่�นอกเขตเมืืองเก่่า กรณีีการเบีียดขัับคนทำมาหากิินที่่�ไม่่ได้้มีี 
พื้้�นฐานทางเศรษฐกิิจที่่�ดีีมากนััก อาจจะเกิิดขึ้้�นในอนาคตได้้อีีกกัับอาชีีพอื่่�น ๆ  
ที่่�ไม่่ได้้เกี่่�ยวข้้องกัับการท่่องเที่่�ยวมรดกโลก เช่่น ร้้านซ่่อมรถจัักรยานยนต์์ 
โรงกลึึง ร้้านกรอบรููป ร้้านซ่่อมหนัังสืือมืือสองหรืือแม้้กระทั่่�งร้้านเช่่าชุุดนางรำ
อาจจะต้้องออกจากพื้้�นที่่�โดยการถูกขึ้้�นค่าเช่่าหรืือการไม่่ต่่อสััญญาเช่่า แสง 
(นามสมมติิ) ให้้ข้้อมููลไว้้อย่่างน่่าสนใจว่่า 

...เราต้้องการเมืืองน่่าอยู่่�เมืืองที่่�จราจรไม่่ติิดขััด เมืืองที่่�มัันมีีชีีวิิตมีีวิิญญาณของ 

บ้า้นเมือืงที่่�มีีผู้้�คนเดิมิอยู่่�จริงิ ๆ  ไม่ใ่ช่ว่่า่มีีแต่ค่นนอกมาเช่า่เปิิดร้า้นกาแฟ และถ้า้เมืือง 

เป็็นมรดกโลก เจ้า้ของบ้า้นเขาก็อ็าจจะขึ้้�นค่า่เช่า่เพราะมันัเป็น็โอกาสทางธุรุกิจิ แล้ว้ร้า้น 

ที่่�เขาทำอะไรเล็็ก ๆ น้้อย ๆ เช่่น ซ่่อมหนัังสืือมืือสองรายได้้วัันละไม่่กี่่�บาท เขาจะอยู่่�

ได้้อย่่างไร มัันอาจจะทำให้้อาชีีพที่่�เป็็นวิิถีีชีีวิิตของคนที่่�นี่่� (เมืืองเก่่า) หายไป ทุุกวััน

นี้้�มัันกลายเป็็นว่่าคนในอยากออกคนนอกอยากเข้้า...

(แสง [นามสมมติิ] สััมภาษณ์์ 2567)
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การเบีียดขัับทางเศรษฐกิิจและสัังคมซึ่่�งเกิิดจากแนวคิิดการพััฒนาเมืือง
ของคนกลุ่่�มใดกลุ่่�มหน่ึ่�งอาจจะต้้องทำให้้คนอีีกหลายกลุ่่�มต้้องเผชิิญกัับความ
เดืือดร้อนอย่่างสาหััส คำถามที่่�น่่าขบคิิดคืือ เส้้นทางของมรดกโลกนั้้�นจะเป็็น
เส้้นทางที่่�สามารถโอบล้้อมคนทุุกกลุ่่�มในเมืืองเก่่าสงขลาได้้จริิงหรืือไม่่ และ
ในท้ายที่่�สุุดแล้้ว เส้้นทางของมรดกโลกเป็็นความต้้องการของทุุกคนหรืือเป็็น
เพีียงแค่่ความต้้องการของกลุ่่�มชนชั้้�นนำและเครืือข่่ายทางเศรษฐกิิจที่่�อาจจะได้้
ผลประโยชน์์จากการที่่�เมืืองเก่่าสงขลาเป็็นมรดกโลก ซึ่่�งยัังไม่่ใช่่ฉัันทามติิจาก
กลุ่่�มคนที่่�หลากหลายที่่�ทุุกคนล้ว้นเป็น็เจ้้าของพื้้�นที่่�และมีีสิทิธิ์์�โดยชอบธรรมที่่�จะ
ออกแบบการพัฒันาเมือืงตามแนวทางที่่�แต่ล่ะกลุ่่�มมองภาพอนาคตเมือืงร่ว่มกันั

บทสรุุป

เมืืองเก่่าสงขลาเป็็นเมืืองที่่�มีีประวััติิศาสตร์์ความเป็็นมาที่่�ยาวนาน เป็็น
หนึ่่�งในเมืืองท่่าที่่�มีีความสำคััญของภาคใต้้ มีีคุุณค่่าทางประวััติิศาสตร์์ วิิถีีชีีวิิต
ของผู้้�คนสรรสร้างให้้เป็็นทุนุทางวััฒนธรรมทั้้�งที่่�จัับต้้องได้แ้ละจัับต้้องไม่่ได้ท้ั้้�งใน
รููปแบบอาคารสถาปััตยกรรม อาหาร วิิถีีชีีวิิตทั้้�งหมดล้้วนส่่งให้้เมืืองเก่่าสงขลา
เป็็นเมืืองที่่�มีีเสน่่ห์์ และถููกนำคุุณค่่ามาสร้้างเป็็นมููลค่่าให้้กัับคนทุุกกลุ่่�ม กลุ่่�ม 
พััฒนาเมืืองเก่่าสงขลาทุุกกลุ่่�มมีีจุุดประสานร่่วมกัันคืือ พวกเขาต่่างหยิิบใช้้ 
คุุณค่่าทางประวััติิศาสตร์์และวััฒนธรรมมาเป็็นเป้้าหมายในการพััฒนาเมืือง 
แต่่วิิธีีการในการแปลงคุุณค่่าเป็็นมููลค่่าที่่�แต่่ละกลุ่่�มจะได้้รัับมีีความแตกต่่าง 
กันัไปตามภููมิหิลังั โลกทััศน์ และทรัพยากรที่่�แต่ล่ะกลุ่่�มมีีไม่่เท่า่กันั การต่อรอง 
ความสััมพัันธ์เชิิงอำนาจของกลุ่่�มพััฒนาเมืืองกระแสหลัักกัับกลุ่่�มพััฒนา 
เมืืองกระแสรองที่่�ต่่างฝ่่ายต่่างกระทำการเพื่่�อประโยชน์์ของกลุ่่�มหรืือแนวคิิด 
ของตนเอง ทั้้�งหมดนี้้�จึึงทำให้้เห็็นภาพความหลากหลายของเมืืองสงขลาที่่�ผู้้�คน 
แต่่ละกลุ่่�มจะมีีภาพอนาคตของเมืืองสงขลาและประโยชน์์ที่่�พวกเขาจะได้้รัับ 
แตกต่่างกััน สิ่่�งสำคััญที่่�สุุดคือ การพััฒนาเมืืองไม่่จำเป็็นที่่�จะต้้องผลัักดัันไป 
ในทิิศทางเดีียวกััน ทุุกคนควรจะคิิดและมองอนาคตเมืืองสงขลาในมุุมมองที่่�
คำนึึงถึึงประโยชน์์ของคนทุุกกลุ่่�มในพื้้�นที่่� มิิใช่่เป็็นการได้้รัับประโยชน์์เพีียง
ฝ่่ายใดฝ่่ายหน่ึ่�งและคนบางส่่วนที่่�ต้้องถููดเบีียดขับออกไปจากการพััฒนาเมืือง
สู่่�เส้้นทางมรดกโลก
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บทที่ 3
ภูเขาศักดิ์สิทธิ์: ตำ�นาน  พิธีกรรม กับการช่วงชิงความหมายของ

ผู้คนบริเวณเทือกเขาภูพาน 

อนุุชิิต สิิงห์์สุุวรรณ

บทคััดย่่อ

บทความวิิจััยน้ี้�ศึึกษาความแตกต่่างของแนวทางจััดการทรัพยากร 
ธรรมชาติริะหว่่างรััฐไทยที่่�วางอยู่่�บนฐานคิดแบบวิทิยาศาสตร์์จากตะวัันตก กับั 
อีีกฝ่่ายหนึ่่�งที่่�เป็็นชาวบ้้านท้้องถิ่่�น ซึ่่�งมีีแนวคิิดที่่�อิิงอยู่่�กัับความคิิดในศาสนา 
พื้้�นบ้าน ความแตกต่่างดัังกล่่าวนำมาซึ่่�งความขััดแย้้งระหว่่างรััฐกัับชุุมชนใน
หลายพื้้�นที่่� เพื่่�อเป็็นการทำความเข้้าใจในระบบวิิธีีคิดของชาวบ้านที่่�อยู่่�ร่วมกัับ
ฐานทรัพยากร ในงานวิิจััยนี้้�ใช้้วิิธีีการทางประวััติิศาสตร์์ศึึกษาตำนาน เร่ื่�อง
เล่่า และพิิธีีกรรมของท้้องถิ่่�นบริิเวณเทืือกเขาภููพานในภูมิิภาคอีีสาน ผลการ
ศึึกษาพบว่่า นัับตั้้�งแต่่แรกเริ่่�ม ชาวบ้้านได้้ให้้ความหมายแก่่ป่่าเขาบนเทืือกเขา 
ภูพูานในฐานะแหล่ง่ทำมาหากิิน และการเป็็นพื้้�นที่่�ศักัดิ์์�สิทิธิ์์�-ศููนย์กลางจัักรวาล
คติิของท้้องถิ่่�น ต่่อมาราวทศวรรษ 2430 ในกระบวนการสร้างรััฐชาติิไทย 
สมััยใหม่่ ด้้วยอิิทธิิพลแนวคิิดวิิทยาศาสตร์์จากตะวัันตกทำให้้ภููพานถููกให้้
ความหมายในฐานะพื้้�นที่่�ทรััพยากรที่่�รััฐจำต้้องกำกัับ ดููแล และควบคุุม เพื่่�อ
ความมั่่�นคงทางการเมืืองและผลประโยชน์์ทางเศรษฐกิิจ จนท้้ายที่่�สุุด นำไปสู่่�
การเคลื่่�อนไหวของชาวบ้้านผ่่านปฏิิบััติิการพิิธีีกรรมเพื่่�อยืืนยัันสิิทธิิดั้้�งเดิิมตาม
ประเพณีีเหนืือพื้้�นที่่�เทืือกเขาภููพาน 

คำสำคััญ ภููพาน ประวััติิศาสตร์์ท้้องถิ่่�น การจัดการทรัพยากร พื้้�นที่่�
ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�
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บทนำำ� 

เมื่่�อวัันที่่� 5 กุุมภาพัันธ์์ 2568 ร่่างพระราชบััญญััติิคุ้้�มครองและส่่งเสริิม
วิิถีีชีีวิิตกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�ได้้ผ่่านการรัับรองจากการประชุุมสภาผู้้�แทนราษฎร ซึ่่�ง
ตามกฎหมายน้ี้�ได้้อนุุญาตให้้มีีการจัดตั้้�งพื้้�นที่่�คุ้้�มครองวิิถีีชีีวิิตกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�ใน
พื้้�นที่่�เขตป่่าอนุุรัักษ์์ อันัเป็็นการรับรองสิิทธิเร่ื่�องที่่�ดินิในเขตป่่าและใช้้ประโยชน์์ 
จากฐานทรัพยากรธรรมชาติิตามจารีีตประเพณีีดั้้�งเดิมิ อย่่างไรก็ต็าม ในที่่�ประชุมุ 
สภาฯ ได้้เสนอให้้แก้้ไขร่่างกฎหมายดัังกล่่าว เพื่่�อไม่่ให้้กระทบกัับกฎหมายอื่่�น 
ทั้้�งน้ี้�เนื่่�องจากมีีสมาชิิกสภาฯ บางส่่วนมองว่่าเป็็นการให้้สิิทธิกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์� 
“ต่่างด้้าว” ที่่�มิิใช่่คนไทยทำการจััดตั้้�งเขตการปกครองตนเอง อีีกทั้้�งชนชาติิ
พันัธุ์์�บนพื้้�นที่่�สูงูเหล่า่น้ี้�ยังัเป็็นตัวการสำคัญัในการทำลายป่่าไม้้ ก่อ่ให้้เกิดิไฟป่่า 
และปััญหาฝุ่่�นควััน ชุุดของคำอธิิบายดัังกล่่าววางอยู่่�บนฐานอคติิของกลุ่่�มชน 
ชั้้�นนำและกลุ่่�มข้้าราชการที่่�มีีต่อ่กลุ่่�มชาติิพันัธุ์์�มาอย่่างยาวนาน ซึ่่�งเป็็นสิ่่�งที่่�ตรง 
กันัข้ามกัับวิถิีีการดำเนิินชีีวิติของชาวบ้านที่่�ผูกูพันักับป่่า ทำให้้เกิิดปัญหาความ 
ขััดแย้้งระหว่่างรััฐกัับชุุมชน ดัังจะเห็็นได้้จากกรณีีชาวกะเหรี่่�ยงบ้้านบางกลอย 
ในเขตอุุทยานแห่่งชาติิแก่่งกระจาน อำเภอท่่ายาง จัังหวััดเพชรบุุรีี ที่่�ได้้
เคลื่่�อนไหวยืืนยัันสิิทธิิตามจารีีตประเพณีีที่่�อยู่่�ร่่วมกัับป่่ามากว่่า 20 ปีี 

การทำความเข้้าใจวิิธีีคิิดของชาวบ้้านที่่�มีีต่่อฐานทรััพยากรธรรมชาติิ
ในชุมชนเป็็นแนวทางที่่�จะได้้องค์์ความรู้้�ที่่�สามารถนำมาปรัับใช้้กัับการพััฒนา
ให้้สอดคล้้องกัับวิิถีีวััฒนธรรมของท้้องถิ่่�น ทั้้�งน้ี้�เนื่่�องจากว่่าแต่่ละพื้้�นที่่�มีีความ
แตกต่่างในบริิบทสภาพแวดล้้อม ความเป็็นมาทางประวััติิศาสตร์์ ระบบสัังคม 
และประสบการณ์์ชีีวิิตของคนท้้องถิ่่�น ดัังนั้้�นแล้้ว การให้้ความหมายแก่่พื้้�นที่่�
ธรรมชาติิจึึงเป็็นชุดขององค์์ความรู้้� และความจริิงที่่�มีีอยู่่�หลากหลาย โดยเฉพาะ 
อย่่างยิ่่�งมิิติิทางจิิตวิิญญาณที่่�ซ้้อนทัับอยู่่�กัับพื้้�นที่่�ทางกายภาพ อัันเป็็นแนวคิิด 
จักัรวาลวิทิยาของคนท้องถิ่่�นที่่�ได้้จัดัวางความสัมัพันัธ์ระหว่่างตนเองกับัธรรมชาติิ 
และสิ่่�งต่า่ง ๆ  ที่่�อยู่่�รายรอบตััว โดยมีีคติิความทางศาสนาเป็็นกรอบโครงความคิิด 
ดัังกล่่าว ซึ่่�งแสดงให้้เห็็นผ่่านตำนาน พิิธีีกรรม และวิิถีีปฏิิบััติิในชีีวิิตประจำวััน 

บริิเวณเทืือกเขาภููพานในภาคตะวัันออกเฉีียงเหนืือหรืือภาคอีีสาน 
ของประเทศไทย ก็็เป็็นอีีกหนึ่่�งกรณีีที่่�เกิิดปัญหาการแย่่งชิิงทรััพยากรระหว่่าง 
รััฐ ระบบทุุน กัับคนท้องถิ่่�น ซึ่่�งเริ่่�มเข้้มข้้นในราวทศวรรษ 2500 ถึึง 2520 
อัันเป็็นยุุคสงครามเย็็น ในช่่วงเวลานี้้�รััฐได้้ใช้้ปฏิิบััติิการทางทหารและการ
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ดำเนิินโครงการพััฒนา เพื่่�อดึึงดููดให้้ประชาชนเอาใจออกห่่างจากขบวนการ
คอมมิิวนิิสต์์ที่่�กำลัังเคลื่่�อนไหวอยู่่�ในเขตป่่าเขา ต่่อมาเมื่่�อเข้้าสู่่�ทศวรรษ 2530 
ทางภาครััฐได้้ประกาศเขตป่่าอนุุรัักษ์์หลายแห่่งซ้้อนทัับพื้้�นที่่�ของชุุมชนที่่�มีีมา
แต่เ่ดิมิ ซึ่่�งได้ม้ีีระเบีียบข้อ้บังัคับัที่่�จำกัดัการใช้ป้ระโยชน์ข์องคนพื้้�นเมือืงในเร่ื่�อง
ที่่�ดิินทำกิิน ที่่�พัักอาศััย วิิถีีการผลิิต และโดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งการจััดการพื้้�นที่่�
ศัักดิ์์�สิิทธิ์์� อัันเป็็นบริิเวณที่่�มีีศาลเจ้้า หอผีี วััด หรืือศาสนสถานที่่�ตั้้�งอยู่่�ในเขต
ป่่าภููพาน จนท้้ายที่่�สุุดนำมาสู่่�การเกิิดปฏิิกิิริิยาของคนท้้องถิ่่�นในลัักษณะของ
การปรับัปรน ต่อ่สู้้� และต่อ่รองหลายรูปูแบบ จากความสำคัญัดังักล่า่ว ผู้้�วิจิัยัจึึง
ต้้องการศึึกษาค้้นคว้้าเรื่่�อง “ภููเขาศัักดิ์์�สิิทธิ์์�: ตำนาน  พิิธีีกรรม กัับการช่่วงชิิง 
ความหมายของผู้้�คนบริิเวณเทืือกเขาภููพาน” โดยมีีวัตถุุประสงค์์ในการศึึกษา
ความสััมพัันธ์์ระหว่่างผู้้�คนท้้องถิ่่�น กัับพื้้�นที่่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�บนเทืือกเขาภููพาน ซึ่่�ง
มีีปรากฏอยู่่�ในประวััติิศาสตร์์การตั้้�งถิ่่�นฐาน ตำนาน และพิิธีีกรรมของชุุมชน 
การทำความเข้า้ใจในเรื่่�องราวเหล่า่นี้้�จะทำให้เ้ห็น็ถึึงระบบวิธิีีคิดิของคนพื้้�นเมือืง
ที่่�มีีต่่อฐานทรััพยากรธรรมชาติิได้้ลุ่่�มลึึกมากยิ่่�งขึ้้�น 

การศึึกษาในประเด็็นเรื่่�องภููเขาศัักดิ์์�สิิทธิ์์�นั้้�นมีีผู้้�ศึึกษามาก่่อนบ้้างแล้้ว 
โดยอธิิบายว่่า เป็็นการกำหนดเอาภููเขาตามธรรมชาติิที่่�มีีรูปลัักษณ์์โดดเด่่น
แปลกตาให้้เป็็นพื้้�นที่่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์� ด้้วยการสร้้างตำนาน เรื่่�องเล่่า หรืือการกำหนด 
เอาวััตถุุสััญลัักษณ์์ต่่าง ๆ ในงานพิิธีีกรรม เพื่่�อสร้้างขอบเขตของ “โลก
ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�” (The Sacred) อัันเป็็นโลกของผีี และแดนของพระเจ้้า ที่่�จะทำให้้
มนุุษย์์รู้้�สึึกถึึงความพิิเศษสููงส่่ง มั่่�นคง และปลอดภััย ซึ่่�งเป็็นสภาวะที่่�แตกต่่าง 
และตรงกัันข้้ามกัับ “โลกสามััญ” (The Profane) ที่่�มนุุษย์์ดำเนิินชีีวิิตโดย
ปกติิ ในงานเขีียนของโรเบิิร์์ต ฮีีนส์์ เกลเดน (Robert Heine-Geldern) เรื่่�อง 
Conceptions of State and Kingship in Southeast Asia (1942) กล่่าว
ไว้ว้่า่ ความรู้้�ทางด้า้นภูมิศิาสตร์์ที่่�อิงิอยู่่�กับคติิทางศาสนามีีผลต่อการก่อรูปูของ
รััฐและสัังคมเอเชีียตะวัันออกเฉีียงใต้้ให้้มีีลัักษณะเฉพาะของตนเอง โดยการ
จััดวางโครงสร้้างทางการเมืืองของรััฐโบราณนั้้�น เป็็นการสร้้างจัักรวาลจำลอง
บนท้้องฟ้้าให้้ปรากฏขึ้้�นจริิงบนพื้้�นแผ่่นดิน ทั้้�งนี้้�เพื่่�อให้้เกิิดความเป็็นมงคลแก่่
บ้้านเมืือง ดัังนั้้�นแล้้วการออกแบบผัังเมืืองโบราณจึึงสมมุุติิเอาภููเขาที่่�มีีอยู่่�ตาม
ธรรมชาติิ พระราชวัังของกษััตริิย์์ หรืือศาสนสถานสำคััญในราชธานีีให้้มีีความ
หมายเป็็น “เขาพระสุุเมรุุ” อัันเป็็นศููนย์์กลางจัักรวาลตามคติิพราหมณ์์-ฮิินดูู 
และพระพุุทธศาสนา โดยนััยนี้้�กษััตริิย์์จึึงเปรีียบดั่่�งองค์์สมมติิเทพ ผู้้�มีีอำนาจ 
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สูงูสุุดในสากลจักรวาลที่่�แผ่่บารมีีปกป้้องคุ้้�มครองพระราชอาณาจักัร ยกตัวัอย่า่ง
อาณาจักัรเขมรโบราณในช่วงพุทุธศตวรรษที่่� 14 มีีปราสาทบนภูเขาพนมบาเค็็ง
เป็็นศููนย์์กลาง ซึ่่�งภายในเป็็นที่่�ประดิิษฐานศิวลึึงค์์อัันสื่่�อถึึงเทพภาวะของการ
เป็็นพระศิิวะของกษััตริิย์์เขมร หรืือกรณีีของเมืืองมััณฑะเลย์ราชธานีีเก่่าของ
อาณาจัักรพม่า่ที่่�สร้า้งขึ้้�นเมื่่�อปี ีพ.ศ. 2400 ก็ไ็ด้ว้างผังัเมือืงเป็็นสี่่�เหลี่่�ยมผืนืผ้า้ 
ขนาดใหญ่่ โดยกำหนดให้้จุุดกึ่�งกลางเป็็นที่่�ตั้้�งของปราสาทที่่�มีีหลัังคาซ้้อน 
เหลื่่�อมกัันเจ็็ดชั้้�น ซ่ึ่�งเป็็นภาพแทนของเขาพระสุุเมรุุ (Heine-Geldern 1942, 
15-30)

นอกจากนี้้�ก็ม็ีีงานศึกึษาของ โดนัลัด์ ์เค สแวร์เลอร์ ์(Donald K. Swearer) 
เรื่่�อง Sacred Mountains of Northern Thailand and Their Legends 
(2004) ได้้นำเสนอถึึงถึึงความสััมพัันธ์์ระหว่่าง “ธรรมชาติิ” กัับ “วััฒนธรรม” 
ว่า่มีีความเกี่่�ยวเนื่่�องหนุุนเสริมกันั จนทำให้เ้กิดิอารยธรรมล้า้นนาขึ้้�นในดินิแดน 
ตอนเหนืือของประเทศไทย ซึ่่�งแนวคิดนี้�เป็็นสิ่่�งที่่�ตรงข้้ามกัับวาทกรรมการ
อนุุรัักษ์์ของรััฐที่่�ต้้องการแบ่่งแยกกีีดกันคนพื้้�นเมืืองให้้ออกจากพื้้�นที่่�ป่่า โดย
สแวร์เลอร์์กล่่าวว่า ผู้้�คนล้านนาได้้รู้้�จักใช้้ประโยชน์์จากป่่าเขาที่่�มีีอยู่่�มากใน 
การดำรงชีีพ การเกิิดขึ้้�นของบ้้านเมืืองในแอ่่งหุุบเขาแห่่งนี้้�จึึงสััมพัันธ์กัับความ
อุดุมสมบูรูณ์ข์องธรรมชาติ ิดังัจะเห็น็ได้จ้ากในตำนานจามเทวีีวงศ์ท์ี่่�ได้ก้ล่า่วถึึง 
วาสุุเทพฤๅษีีที่่�พำนัักอยู่่�ในป่่าเป็็นผู้้�สร้างนครหริิภุุญชััย (ลำพููน) แล้้วได้้เชิิญ
พระนางจามเทวีี-พระธิิดาพระเจ้้ากรุุงละโว้้ (ลพบุุรีี) ให้้เสด็็จขึ้้�นมาครองเมืือง 
นอกจากนี้้� ภูมูิศิาสตร์ท้์้องถิ่่�นยังัได้ก้่อ่รูปูจักัรวาลทัศัน์ท์างศาสนาของคนล้า้นนา 
ซึ่่�งมองว่่าภููเขาเป็็นสััญลัักษณ์์อัันเป็็นแกนกลางของจัักรวาลและรััฐ โดยเป็็น
พื้้�นที่่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ที่่�อุุดมไปด้้วยเรื่่�องเล่่า ตำนาน และสื่่�อสััญลัักษณ์์ที่่�เกี่่�ยวกับผีี
บรรพบุุรุุษ พญานาค หรืือเทวดาอารัักษ์์ตามคติิพราหมณ์์ รวมถึึงพระพุุทธรููป 
รอยพระบาท และพระธาตุุเจดีีย์์ในพระพุุทธศาสนา ดัังนั้้�น ภููเขาจึึงเป็็นแหล่่ง
รวมอำนาจศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ที่่�เหล่่าผู้้�แสวงบุุญได้้เดิินทางมาสัักการะบููชา รวมถึึงการ
ประกอบพิิธีีกรรมตาม (Swearer et al. 2004, 1-20) 

การทบทวนแนวคิิดเรื่่�องภููเขาศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ตามที่่�ได้้กล่่าวมานั้้�นจะเห็็น 
ได้้ว่่า การเกิิดขึ้้�นและการดำรงอยู่่�ของพื้้�นที่่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�เป็็นปรากฏการณ์ทาง
วััฒนธรรมในแต่่ละสัังคม ซึ่่�งมีีที่่�มาจากความสััมพัันธ์ระหว่่างมนุุษย์์กัับ
ธรรมชาติ ิและสิ่่�งเหนือืธรรมชาติ ิทำให้เ้กิดิเป็น็ตำนาน เรื่่�องเล่า่ และพิธิีีกรรม 
อัันแสดงให้้เห็็นถึึงจัักรวาลทััศน์์ของผู้้�คนท้้องถิ่่�น การศึึกษาเพื่่�อทำความเข้้าใจ
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ระบบวิิธีีคิดของชาวบ้านที่่�มีีต่อพื้้�นที่่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์� จึึงเป็็นการเฟ้้นหาระบบคุุณค่่า 
ทางวัฒันธรรมที่่�สามารถนำมาสร้างสรรค์เป็็นนวัตักรรมที่่�ชุมุชนใช้้ในการปรับัตัวั 
ให้้สอดคล้้องกัับการเปลี่่�ยนแปลงของสัังคมไทยและสัังคมโลก ในงานวิิจััยนี้้�ได้้
ทำการคััดเลืือกพื้้�นที่่�ศึึกษาที่่�มีีคติิการบููชาภููเขา และมีีประเด็็นการเคลื่่�อนไหว
เรีียกร้้องสิิทธิิชุุมชน จำนวน 3 แห่่ง ได้้แก่่ 1) ภููผายนต์์ บ้้านนาผาง ตำบล
กกปลาซิิว อำเภอภููพาน จัังหวััดสกลนคร 2) ภููถ้้ำพระ บ้้านหนองสะไน ตำบล
นาม่่อง อำเภอกุุดบาก จัังหวััดสกลนคร และ 3) ภููพระบาท บ้้านติ้้�ว ตำบล
เมืืองพาน อำเภอบ้้านผืือ จัังหวััดอุุดรธานีี ทั้้�งนี้้�ในการศึึกษาได้้ใช้้วิิธีีการทาง
ประวััติิศาสตร์์ในเก็็บรวบรวมข้้อมููลหลัักฐาน ทั้้�งจากเอกสาร ตำนาน เรื่่�องเล่่า
พื้้�นบ้้าน รวมถึึงการใช้้วิิธีีการสััมภาษณ์์คนท้้องถิ่่�น การสำรวจสภาพพื้้�นที่่� และ
การสังเกตการณ์ในพิธีีกรรมอัันเป็็นวิิธีีการทางมานุุษยวิิทยา โดยมีีระยะเวลา
การดำเนิินงานตั้้�งแต่่เดืือนมีีนาคม พ.ศ. 2567 ถึึงเดืือนกุมภาพันัธ์ พ.ศ. 2568 
จากนั้้�นนำข้อ้มูลูทั้้�งหมดมาวิเิคราะห์ต์ีีความ และเขีียนพรรณนาในรูปูแบบความ
เรีียงทางวิิชาการ โดยอธิิบายให้้เห็น็ถึึงการเปลี่่�ยนแปลงการให้้ความหมาย และ
ความสำคััญของเทืือกเขาภููพานในมุุมมองของท้้องถิ่่�น ผ่่านการนำเสนอใน 3 
ประเด็็น ได้้แก่่ 1) ภููพาน: ภููเขาศัักดิ์์�สิิทธิ์์� แนวคิิดจัักรวาล และศููนย์์กลางของ 
ท้้องถิ่่�น 2) รััฐไทยกัับการสร้้างความหมายแก่่เทืือกเขาภููพาน และ 3) ภููพาน-
ภููเขาศัักดิ์์�สิิทธิ์์�: การช่่วงชิิงการให้้ความหมายของชาวบ้้าน 

 
ภููพาน: ภููเขาศัักดิ์์�สิิทธิ์์� แนวคิิดจัักรวาล และศููนย์์กลางของท้้องถิ่่�น

หากดููจากแผนที่่�ประเทศไทยจะพบว่่า เทืือกเขาภููพานตั้้�งอยู่่�เกืือบมุุม
สุุดด้้านทิิศตะวัันออกเฉีียงเหนืือของภาคอีีสาน มีีมุุมด้้านทิศตะวัันออกอยู่่�ที่่� 
อำเภอโขงเจีียม จัังหวััดอุุบลราชธานีี จากนั้้�นแนวเทืือกเขาก็็ได้้ทอดยาวต่่อ 
เนื่่�องไปจนถึึงจัังหวััดอำนาจเจริิญ มุุกดาหาร ยโสธร กาฬสิินธุ์์� นครพนม  
สกลนคร หนองบััวลำภูู และสุุดปลายด้้านทิิศตะวัันตกในเขตอำเภอบ้้านผืือ 
จัังหวััดอุุดรธานีี ซึ่่�งบริิเวณนี้้�เป็็นพื้้�นที่่�ติิดริิมฝั่่�งแม่่น้้ำโขง-เส้้นเขตแดนระหว่่าง 
ราชอาณาจัักรไทยกัับสาธารณรััฐประชาธิิปไตยประชาชนลาว ตั้้�งแต่่ด้้านทิิศ 
ตะวันัออกถึึงด้้านทิิศตะวัันตกเทืือกเขาภููพานมีีความยาวทั้้�งสิ้้�น 175 กิิโลเมตร  
มีีอาณาบริิเวณอยู่่�ระหว่่างละติิจููดที่่� 16 องศา 16 ลิิปดาเหนืือ ถึึง 17 องศา  
16 ลิิปดาเหนืือ และลองติิจููดที่่� 103 องศา 20 ลิิปดาตะวัันออก ถึึง 105 องศา 
37 ลิิปดาตะวัันออก
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ภาพที่ 1: แผนที่แสดงที่ตั้งของเทือกเขาภูพาน และสภาพทั่วไปของพื้นที่

ที่มา: อนุชิต สิงห์สุวรรณ, 2567

การมีีทำเลที่่�ตั้้�งดัังกล่่าว ทำให้้เทืือกเขาภููพานเป็็นกำแพงธรรมชาติิที่่� 
แบ่ง่แยกภาคอีีสานตอนเหนือื หรือื “แอ่ง่สกลนคร” ออกจาก “แอ่ง่โคราช” หรือื
อีีสานตอนใต้ ้รวมถึึงส่ว่นอื่่�น ๆ  ของประเทศไทย ในขณะเดีียวกันั เทือืกเขาภูพูาน 
ก็็ได้้โอบล้้อมให้้ดิินแดนแอ่่งสกลนครหัันหน้้าเข้้าสู่่�ประเทศลาว โดยมีีแม่่น้้ำโขง
เชื่่�อมโยงพื้้�นที่่�ทั้้�งสองส่่วนเข้้าด้้วยกััน ด้้วยสภาพภููมิิศาสตร์์เช่่นนี้้�ทำให้้กลุ่่�มคน
ลาวจากฝั่่�งซ้า้ยอพยพเข้า้มาสร้า้งบ้า้นแปงเมือืง ในช่ว่งพุทุธศตวรรษที่่� 19 และ
การโยกย้้ายถิ่่�นฐานมีีมากขึ้้�นเป็็นเท่่าตััว ในช่่วงทศวรรษ 2370 ภายหลััง
สงครามปราบเจ้้าอนุุวงศ์์เมืืองเวีียงจัันทน์์ ในช่่วงนั้้�นมีีหมู่่�ชนชาติิพัันธุ์์�ต่่าง ๆ 
เข้้ามาตั้้�งเป็น็ชุมุชนกระจัดักระจายอยู่่�ทั่่�วทั้้�งเขตเทือืกเขาภูพูาน บางแห่ง่มีีคนอยู่่� 
เป็น็จำนวนมากจนสามารถจัดัตั้้�งเป็น็เมือืง เช่น่ เมือืงเรณูนูคร เมือืงพรรณานิคิม 
และเมืืองวาริิชภููมิิของกลุ่่�มคนผู้้�ไท เมืืองสกลนครของกลุ่่�มพวกญ้้อ เมืือง
อากาศอำนวย และเมืืองสว่่างแดนดิินของกลุ่่�มชนโย้้ย (ภููริิภููมิิ ชมภููนุุช 2549, 
157, 164-168)

ในช่ว่งแรกของการตั้้�งถิ่่�นฐาน คนท้องถิ่่�นจะไม่น่ิยิมเรีียกชื่่�อ “ภูพูาน” แทน
แนวเทืือกเขาทั้้�งหมด แต่่จะเรีียกชื่่�อเป็็นภูเขาย่่อย ๆ ที่่�เป็็นส่่วนของเทืือกเขา 
ภูพูานที่่�กินิพื้้�นที่่�เข้า้ไปในชุมุชน ดังัจะเห็น็ได้จ้ากตำนานอุรุังัคธาตุ ุหรือืตำนาน
พระธาตุุพนม เอกสารทางประวััติิศาสตร์์ที่่�บัันทึึกขึ้้�นในสมััยอาณาจัักรล้้านช้้าง 
เมื่่�อปีี พ.ศ. 2181 ที่่�ได้ก้ล่า่วถึึงภููพานเฉพาะในส่วนที่่�พาดผ่านเขตอำเภอบ้้านผือ 
จังัหวัดัอุดุรธานีี ว่า่ “ภูกููเูวีียน” เนื่่�องจากในสมัยัพุทุธกาล พระพุทุธเจ้า้ได้เ้สด็จ
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เวีียนมาประทัับรอยพระบาทในบริิเวณน้ี้� ซึ่่�งในเวลาต่่อมาคนท้องถิ่่�นก็็ได้้เรีียก
ภููเขาลููกนั้้�นว่่า “ภููพระบาท” ส่่วนคำว่่า “พาน” ในตำนานพระธาตุุพนมก็็กล่่าว
เพีียงว่่า เป็็นชื่่�อเมืืองของ “ท้้าวกงพาน” ผู้้�เป็็นบิิดาของนางอุุสา ซึ่่�งเป็็นต้้นเหตุุ 
ของเร่ื่�องราวโศกนาฏกรรมความรัักระหว่่างนางอุุสา และท้้าวบารสแห่่งเมืือง
ปะโค (เมืืองโบราณในแถบอำเภอเมืือง จัังหวััดหนองคาย) จนเกิิดเป็็นเพิิงหิิน 
และผาถ้้ำต่่าง ๆ บนภููพระบาท เช่่น หอนางอุุสา คอกม้้าท้้าวบารส วััดลููกเขย 
วััดพ่่อตา หีีบศพพ่่อตา (หีีบศพท้้าวกงพาน) (วิิทยาลััยครููมหาสารคาม และ
มหาวิิทยาลััยศรีีนคริินทรวิิโรฒ 2521) การเปลี่่�ยนแปลงมาเรีียกชื่่�อ “ภููพาน” 
แทนเทืือกเขาทั้้�งหมดเกิิดขึ้้�นเมื่่�อพื้้�นที่่�บริเิวณน้ี้�มีีความสำคััญทางด้้านยุทธศาสตร์์ 
ของรััฐไทย นับัตั้้�งแต่่สมัยสมบููรณาญาสิิทธิราชย์์ เมื่่�อปีี พ.ศ. 2436 เป็็นต้นมา 
รายละเอีียดในส่่วนนี้้�จะกล่่าวถึึงในภายหลััง 

การที่่�ชาวบ้า้นให้ค้วามสำคัญักับัภูเูขาลูกูย่อ่ย ๆ  ที่่�มีีอยู่่�ในชุมุชนมากกว่า่
แนวเทืือกเขาภููพานทั้้�งหมด ไม่่ใช่่เหตุุผลเพีียงเพราะอาณาบริิเวณของภููพาน
กว้้างใหญ่่เกิินการรับรู้้�ของพวกเขา หากแต่่พวกเขารู้้�สึึกอย่่างแท้้จริิงว่่าภููเขา
ลููกนั้้�นมีีความสำคััญต่่อวิิถีีการดำรงชีีวิิตของชุุมชน ที่่�สำคััญคืือชาวบ้านมองว่่า
ภููเขาที่่�มีีอยู่่�ในหมู่่�บ้้านของพวกเขาเป็็นที่่�สถิิตของผีีบรรพบุุรุุษที่่�มีีพลัังอำนาจใน
ฐานะผู้้�ให้้กำเนิิดฐานทรััพยากร ตลอดจนมีีบทบาทในการกำหนดความเป็็นไป 
ของมนุษุย์ ์สัตัว์ ์และสิ่่�งอื่่�น ๆ  ความอยู่่�รอดของชุมุชนนั้้�นขึ้้�นอยู่่�กับัความพึึงพอใจ 
ของสิ่่�งศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ที่่�มีีอยู่่�ในป่่าเขา ดัังนั้้�นแล้้วชาวบ้้านจึึงต้้องปฏิิบััติิตามจารีีต
ประเพณีีอย่่างเคร่่งครััด เพราะหากฝ่่าฝืืนก็็อาจได้้รัับอัันตรายจากพลัังอำนาจ
อัันเร้้นลัับที่่�ดููแลกำกัับพื้้�นที่่� ซึ่่�งชาวบ้านเรีียกกัันว่่า “คะลำ” อัันหมายถึึงข้้อ
ห้้ามปฏิิบััติิที่่�อาจนำไปสู่่�เภทภัยที่่�คุุกคามถึึงแก่่ชีีวิิต ด้้วยเหตุุนี้้�การหาของป่่า 
ล่่าสััตว์์ หรืือใช้้ประโยชน์์อื่่�นใดจากภููเขา จึึงทำต้้องพิิธีีกรรมเพื่่�อขออนุุญาต 
ภููตผีีผู้้�เป็็นเจ้้าของพื้้�นที่่�ทุุกครั้้�ง ดัังรายละเอีียดที่่�ปรากฏในพื้้�นที่่�ศึึกษาดัังนี้้�

ภููผายนต์์ บ้้านนาผาง ตำำ�บลกกปลาซิิว อำำ�เภอภููพาน จัังหวััดสกลนคร 

บ้้านนาผางตั้้�งอยู่่�ท่่ามกลางวงล้้อมของภููเขาเกืือบทุุกด้้านของหมู่่�บ้้าน 
กล่่าวคืือ มีีภูผายนต์์ทอดยาวจากทางด้้านทิิศตะวัันออกสู่่�ทิิศใต้้ ส่่วนทางด้้าน
ทิศิตะวัันตกมีีภูคำบอนและภููเปาะ และทางทิิศเหนืือเป็็นที่่�ตั้้�งของภููอ่่างคำ การมีี 
ทำเลที่่�ตั้้�งอยู่่�ท่่ามกลางป่่าเขา ทำให้้ชาวไทญ้้อที่่�เข้้ามาตั้้�งชุุมชนในราวทศวรรษ 
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2390 ได้พ่้ึ่�งพาอาศััยธรรมชาติิเป็น็หลัักในการดำเนิินชีีวิติ โดยได้ท้ำการบุกเบิิก
ที่่�ดินิ เพื่่�อ “ทำไร่ท่ำสวน หากินิกล้ว้ย กินิมัน กินิกลอยที่่�มีีอยู่่�ตามป่่า” ซึ่่�งชาวญ้อ 
ได้้ขนานนามหมู่่�บ้้านที่่�ตั้้�งขึ้้�นนี้้�ว่่า “บ้้านนาผาง” อัันมีีความหมายว่่าชุุมชนที่่�มีี 
ต้้นผาง หรืือต้้นฝางขึ้้�นอยู่่�ทั่่�วไปตามหััวไร่่ปลายนา จากการที่่�บ้้านนาผางเป็็น 
“บ้้านป่่า” ผลผลิิตจึึงเป็็นของป่่าจำพวกเนื้้�อสััตว์์ป่่า เช่่น นก หนูู ฟาน (เก้้ง) 
และว่่านยาสมุนไพร ซึ่่�งชาวบ้านใช้้เป็็นสิินค้้าแลกเปลี่่�ยนกับผลผลิิตชุุมชนอื่่�น 
เช่่น ข้้าวสารจากบ้้านคำเพิ่่�มในตััวอำเภอภููพาน เกลืือจากบ้้านนายอในเขต
อำเภอดงหลวง จัังหวััดมุุกดาหาร ฯลฯ 

เนื่่�องจากที่่�ตั้้�งของบ้า้นนาผางอยู่่�ลึึกเข้า้ไปในหุบุเขาห่า่งไกล เป็น็อุปุสรรค
ต่่อการเดิินทางติิดต่อกัับโลกภายนอก ประกอบกัับความแปรปรวนของ
ธรรมชาติิที่่�มัักเกิิดภััยแล้้ง น้้ำท่่วม และโรคภััยไข้้เจ็็บ ทำให้้เกิิดการย้้ายถิ่่�น
ของประชากรอยู่่�บ่่อยครั้้�ง ในปััจจุุบัันบ้้านนาผางจึึงเป็็นชุมชนขนาดเล็็กที่่�มีีวิิถีี
ชีีวิิตแบบดั้้�งเดิิม โดยมีีประชากรทั้้�งหมด 238 คน แบ่่งเป็็นชาย 128 คน หญิิง 
107 คน ส่่วนใหญ่่ทำงานเป็็นแรงงานรัับจ้้างในเมืืองอุุตสาหกรรมในภาคกลาง 
และภาคตะวัันออก มีีเพีียงส่่วนน้้อยที่่�ไปทำงานต่่างประเทศ (เกาหลีี ไต้้หวััน 
อิิสราเอล) ผู้้�คนยัังคงมีีวิิถีีชีีวิิตอยู่่�ในภาคเกษตรกรรม ทำไร่่มัันสำปะหลััง 
เลี้้�ยงโค-กระบืือแบบปล่่อยให้้หากิินเองบนภูเขา และทำนาข้้าวเพื่่�อบริิโภคใน 
ครััวเรืือน รวมถึึงการหาของป่่าและล่่าสััตว์์บนภููเขาที่่�อยู่่�รายล้้อมหมู่่�บ้้าน

ภาพที่่� 2: ภาพสลัักบนผนัังถ้้ำภููผายนต์์

ที่มา: อนุชิต สิงห์สุวรรณ, 2567
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ภููผายนต์์อัันเป็็นภููเขาศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ของบ้้านนาผางนั้้�น มีีลัักษณะเป็็นภููผา
สููงชัันมีีที่่�ราบขนาดเล็็กอยู่่�บนยอดเขา แนวผาที่่�เป็็นชั้้�นหิินก่่อนถึึงยอดภููนั้้�น มีี
สีีน้้ำตาลเข้ม้แทรกแซมด้ว้ยพรรณไม้จ้ำพวกจันัผา และไม้พุ้่่�มขนาดย่อ่มกระจาย
อยู่่�ทั่่�วไป บริิเวณยอดเขาและไหล่่เขาที่่�มีีลำธารไหลผ่านเป็็นป่่าดิิบแล้้งที่่�เขีียว 
ชอุ่่�มชุ่่�มชื้้�นตลอดทั้้�งปี ีลำห้ว้ยที่่�ผุดุเกิิดจากภูผูายนต์เ์ป็น็ต้น้น้้ำของแม่น่้้ำพุงุ อันั
เป็็นระบบน้้ำของหนองหาน-ทะเลสาบน้้ำจืืดที่่�ใหญ่่ที่่�สุุดในภาคอีีสาน ในส่่วน
ของภููมิิลัักษณ์์อัันเป็็นจุุดเด่่นของภููผายนต์์นั้้�น คืือ ตามแนวหน้้าผามีีภาพสลััก 
สมััยก่่อนประวััติิศาสตร์์ อายุุ 3,500 ปีี ซึ่่�งทำเป็็นรููปทรงกากบาท สามเหลี่่�ยม 
สี่่�เหลี่่�ยมตััดไปมา บางจุุดเป็็นภาพต้นไม้้ ภาพคน รวมถึึงสััตว์์มีีเขาดููคล้้ายว่่า 
เป็็นวััวหรืือควาย ภาพสลัักเหล่่านี้้�เป็็นที่่�มาของชื่่�อที่่�ชาวบ้้านใช้้เรีียกกัันว่่า “ถ้้ำ 
ผาลาย” และเชื่่�อกัันว่่าเกิิดขึ้้�นจากการขีีดเขีียนของเหล่่าภููตผีี ในส่วนอีีกชื่่�อที่่�
เรีียกว่า่ “ภูผูายนต์”์ นั้้�น มาจากการที่่�ลวดลายภาพสลักัดังักล่า่วคล้า้ยกับั “ยนต์”์ 
หรือืยันัต์ ์ซึ่่�งเป็น็อักัขระป้อ้งกันัการคุกุคามจากภายนอก สิ่่�งเหล่า่นี้้�แสดงให้เ้ห็น็
ถึึงในเร่ื่�องพลังอำนาจลึึกลัับที่่�คุุกรุ่่�นอยู่่�ในพื้้�นที่่� ซึ่่�งสััมพันัธ์กับัคติิเร่ื่�อง “ปู่่�ภูยูนต์” 
ประธานของผีีบรรพบุุรุุษที่่�สิิงสถิิตอยู่่�บนยอดภููผายนต์์ เรื่่�องนี้้�นำมาสู่่�การที่่� 
ชาวบ้้านจััดให้้มีีพิิธีีเลี้้�ยงในช่่วงเดืือน 6 (เดืือนพฤษภาคม) ของทุุกปีี ก่่อนที่่�
จะเริ่่�มต้้นทำนา ในพิธีีนี้�ชาวบ้านจะทำการถวายของเซ่่นไหว้้แก่่ผีีปู่่�ยนต์ อััน
ประกอบไปด้้วยเหล้้าไหไก่่โต (เหล้้าขาว 1 ขวด และไก่่ต้้ม 1 ตััว) ขััน 5 
(ดอกไม้้ 5 คู่่� เทีียน 5 คู่่� จััดวางบนจานหรืือพาน) และโภชนาอาหารนานา
ชนิิด พร้้อมกัันนั้้�นก็็ได้้ทำการท่่องมนต์์เรีียกผีีที่่�อยู่่�ในลำดัับรองลงมาให้้มาร่่วม
พิิธีีเลี้้�ยง เช่่น พระภููมิิเจ้้าที่่� พญานาค และบรรดาเงืือกงูู ที่่�อยู่่�ตามเถื่่�อนถ้้ำ 
ตาน้้ำผุุด ลำห้้วย และเพิิงผาต่่างๆ ดัังนั้้�นจะเห็็นได้้ว่่า ในวิิธีีคิิดของชาวบ้้าน 
นาผางมองถึึงความเชื่่�อมโยงของฐานทรััพยากร ผ่่านเครืือข่่ายทางเรื่่�องผีีที่่�
สััมพัันธ์์กัันอย่่างเป็็นระบบอัันแสดงถึึงขอบเขตจัักรวาลทััศน์์ของท้้องถิ่่�น

ภููถ้ำำ��พระ บ้้านหนองสะไน ตำำ�บลนาม่่อง อำำ�เภอภููพาน จัังหวััดสกลนคร

ภููถ้้ำพระเป็็นภููเขาที่่�มีีความลาดชัดสููง บนยอดภูเป็็นลานหินที่่�มีีป่่าโคก 
หรืือป่่าเต็็งรัังกระจายอยู่่�ทั่่�วไป มีีพัันธุ์์�ไม้้ที่่�สำคััญ เช่่น เต็็ง รััง เหีียง พลวง ผััก
หวาน ไผ่่เพ็็ก ปรง กระเจีียว ฯลฯ และมีีสััตว์์ป่่าขนาดเล็็กอาศััยอยู่่� เช่่น ไก่่ป่่า 
กระรอก ลิิงป่่า สถานที่่�แห่่งนี้้�มีีความสำคััญทางประวััติิศาสตร์์และโบราณคดีี
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คืือ การได้้พบจารึึกโบราณที่่�กล่่าวว่่า ในสมััยเขมรพระนครเมื่่�อปีีศัักราช 988 
(พ.ศ. 1609) ได้้มีีการสร้้างสถานที่่�แห่่งนี้้�ให้้เป็็นที่่�ประดิิษฐานพระพุุทธรููป ใน
ขณะที่่�พุุทธศาสนิกชนทั่่�วไปนั้้�นมีีการรัับรู้้�ว่่า ภููถ้้ำพระคืือพระอารามอัันเป็็น
พำนัักของพระอาจารย์แสวง สุุมัังคโล พระเกจิิอาจารย์ผู้้�เป็็นอริิยะสงฆ์์แห่่ง
อำเภอกุุดบาก ซึ่่�งเป็็นลูกูศิษิย์ท์ี่่�สืบืทอดปฏิิบัตัิกิรรมฐานมาจากพระอาจารย์มั่่�น 
ภููริิทััตโต ผู้้�เป็็นบููรพาจารย์์ของวััดป่่า

 

ภาพที่่� 3: ภููถ้้ำพระ

ที่มา: อนุชิต สิงห์สุวรรณ, 2567

 บ้้านหนองสะไนอัันเป็็นที่่�ตั้้�งของภููถ้้ำพระเป็็นชุุมชนชาติิพัันธุ์์�กะเลิิงที่่� 
ตั้้�งขึ้้�นเมื่่�อปี ีพ.ศ. 2410 ชาวกะเลิงิบ้า้นหนองสะไนเป็น็กลุ่่�มคนที่่�นิยิมหาของป่่า
ล่า่สััตว์์ และทำไร่่หมุุนเวีียนบนหุบเขาควบคู่่�ไปกัับการทำนาข้้าวบนพื้้�นที่่�ราบ แต่่
ภายหลัังปีี พ.ศ. 2515 การทำไร่่หมุุนเวีียนของชาวบ้้านได้้ถููกยกเลิิก เนื่่�องจาก
ทางภาครััฐได้ม้ีีการประกาศให้้บริิเวณภููถ้้ำพระอยู่่�ในเขตอุุทยานแห่่งชาติิภูพูาน 
ผู้้�คนบ้า้นหนองสะไนจึึงเปลี่่�ยนมาทำเฉพาะนาข้า้วไว้บ้ริโิภคในครัวัเรือืนเท่า่นั้้�น 
ส่่วนใหญ่่มีีรายได้้จากการทำงานนอกภาคเกษตรกรรม เช่่น ทำงานในส่่วน
ราชการ บริิษััทเอกชน และทำธุุรกิิจส่่วนตััว การเปลี่่�ยนแปลงทางเศรษฐกิิจ
จากหมู่่�บ้านเกษตรกรรมสู่่�กึ่�งเกษตรกรรม มีีผลให้้ชุุมชนบ้านหนองสะไน 
ขยายตััวกลายเป็็นชุุมชนขนาดใหญ่่ มีีจำนวนประชากรทั้้�งสิ้้�น 2,361 คน แบ่่ง 
เป็็นชาย 1,164 คน และหญิิง 1,197 คน 

อย่่างไรก็็ตาม การที่่�ผู้้�คนยัังมีีวิิถีีชีีวิิตผููกพัันกับภาคเกษตรกรรม อย่่าง 
น้้อยในทุุกครััวเรืือนก็็ได้้ทำนาข้้าวเพื่่�อบริิโภค ทำให้้คติิดั้้�งเดิิมในการบููชา 



109

วิญิญาณศัักดิ์์�สิทิธิ์์�ที่่�มีีอยู่่�ในธรรมชาติิจึึงยัังคงอยู่่� ดังัจะเห็็นได้จ้ากการที่่�ชาวบ้าน
จััดพิิธีีกรรมสรงน้้ำภููถ้้ำพระเป็็นประจำทุุกปีีในช่่วงเดืือน 6 (เดืือนพฤษภาคม) 
ก่่อนฤดููกาลเพาะปลููกจะเริ่่�มเพื่่�อร้้องขอฟ้้าฝนและความสงบร่่มเย็็นมาสู่่�
บ้้านเมืือง จากพระพุุทธรููปที่่�ตั้้�งเรีียงรายอยู่่�ภายในถ้้ำ อัันเป็็นสิ่่�งแทนอำนาจ 
ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ทั้้�งหลายที่่�อยู่่�บนภูเูขาถ้้ำพระ ดังันั้้�นจะเห็น็ได้้ว่่า พิธิีีนี้้�เป็็นการดัดแปลง 
ความหมายของรููปเคารพในคติิพระพุุทธศาสนาให้้สอดคล้้องกัับจัักรวาลทัศน์
ดั้้�งเดิิมในเรื่่�องผีี 

ภููพระบาท บ้้านติ้้�ว ตำำ�บลเมืืองพาน อำำ�เภอบ้้านผืือ จัังหวััดอุุดรธานีี

ภููพระบาทเป็็นแนวเขาที่่�ต่่อจากเทืือกเขาภููเก้้า-ภููพานคำในเขตจัังหวััด
หนองบััวลำภูู และภููหิินจอมธาตุุในเขตอำเภอกุุดจัับ จัังหวััดอุุดรธานีี ซึ่่�งอยู่่�ใน
เขตการปกครองของบ้้านติ้้�ว ตำบลเมืืองพาน อำเภอบ้้านผืือ จัังหวััดอุุดรธานีี 
สภาพทั่่�วไปของภููพระบาทเป็็นภูเขาหิินทรายขนาดเล็็กยอดตัด มีีป่่าดิิบแล้้ง 
ป่่าเต็็งรััง และป่่าเบญจพรรณกระจายทั่่�วไปอยู่่�ในพื้้�นที่่� บริิเวณนี้้�เป็็นป่่าต้้นน้้ำ
อัันแหล่่งกำเนิิดของห้้วยหิินร่่อง ห้้วยใหญ่่ ห้้วยหิินลาด และห้้วยนางอุุสา ซึ่่�ง
เป็น็ระบบของแม่่น้้ำโมงที่่�ไหลลงแม่่น้้ำโขงที่่�อำเภอท่่าบ่่อ จังัหวััดหนองคาย บน
ยอดเขาภููพระบาทมีีลัักษณะเป็็นเพิิงหิินและถ้้ำที่่�พบว่่า มีีภาพเขีียนสีีสมััยก่่อน
ประวััติิศาสตร์์ อายุุราว 3,000-2,500 ปีี บางแห่่งถููกดััดแปลงเป็็นศาสนสถาน
ในสมัยัทวารวดีี ในราวพุทธศตวรรษที่่� 14-16 ด้ว้ยการปักใบเสมาหินิทรายล้อ้ม
รอบ รวมถึึงบางแห่่งได้้มีีศิลปะวััตถุุในสมััยเขมรพระนคร ราวพุทธศตวรรษ
ที่่� 16-18 รวมอยู่่�ด้้วย การเป็็นพื้้�นที่่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ที่่�มีีความสืืบเนื่่�องทางวััฒนธรรม 
ทำให้้ภููพระบาทได้้รัับการประกาศจััดตั้้�งเป็็นมรดกโลกทางวััฒนธรรมเมื่่�อวัันที่่� 
27 กรกฎาคม พ.ศ. 2567 

ประชากรที่่�หมู่่�บ้านติ้้�ว และชุุมชนอื่่�นบริิเวณภููพระบาทเดิิมที่่�เป็็นกลุ่่�ม
ชาติิพัันธุ์์�ลาว ต่่อมาเมื่่�อปีี พ.ศ. 2335 มีีกลุ่่�มคนไทพวนจากเมืืองเชีียงขวาง 
ประเทศสาธารณรััฐประชาธิิปไตยประชาชนลาว อพยพเข้้ามาตั้้�งชุุมชนอยู่่� 
รวมกััน นอกจากน้ี้� การที่่�อำเภอบ้้านผืออยู่่�ใกล้้กัับท้อ้งที่่�จัังหวััดเลย ทำให้้มีีกลุ่่�ม
คนไทเลยอพยพเข้้ามาในภายหลัังด้้วย คนท้้องถิ่่�นเหล่่านี้้�ได้้พึ่่�งพาป่่าโคกบน 
ภููพระบาทในการเป็็นแหล่่งอาหารป่่า จำพวกเห็็ดป่่า หน่่อไม้้ หวาย พืืชผััก กบ 
และอึ่่�งอ่่างที่่�มีีอยู่่�เป็็นจำนวนมาก อาหารป่่าเหล่่าน้ี้�เลี้้�ยงดููผู้้�คนหลายครััวเรืือน 
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และเป็็นสิินค้้าท้้องถิ่่�นมาตั้้�งแต่่ครั้้�งอดีีต ในปัจจุุบัันชุุมชนบ้านติ้้�วมีีประชากร
ทั้้�งหมด 1,122 คน แบ่ง่เป็น็ชาย 570 คน และหญิงิ 552 คน ลักัษณะเป็น็สังัคม 
กึ่่�งเกษตรกรรมที่่�ชาวบ้านประกอบอาชีีพหลากหลาย เช่่น ทำงานราชการ บริิษัทั
เอกชน ทำธุุรกิิจส่่วนตััว ควบคู่่�ไปกัับการทำนา การเลี้้�ยงวััว-ควาย และการหา
ของป่่าบนภููพระบาท

ความสััมพัันธ์์ระหว่่างผู้้�คนกัับภููพระบาท แสดงให้้เห็็นผ่่านนิิทานประจำ
ถิ่่�นอย่า่งเรื่่�อง อุสุา-บารส ที่่�ชาวบ้า้นใช้อ้ธิบิายมูลูเหตุขุองการเกิดิขึ้้�นของเพิงิหินิ
รูปูร่่างแปลกประหลาดที่่�ปรากฏบนภูพูระบาท ดังัที่่�กล่า่วมาแล้ว้นั้้�น นอกจากนี้้� 
ชาวบ้านยังมีีคติิในเร่ื่�อง “พญานาโคนาคราช” หรืือ “ปู่่�นาโค” ที่่�อาศััยอยู่่�ใน “ถ้้ำ
พญานาค” ซึ่่�งมีีลัักษณะเป็็นโพรงหลุุมลึึกอยู่่�ภายในเพิิงหิินขนาดใหญ่่ด้้านหลััง
เจดีีย์์พระพุุทธบาทบััวบก บริิเวณนี้้�เป็็นจุุดที่่�ชาวบ้้านเชื่่�อกัันว่่าสามารถเชื่่�อม
ต่่อไปถึึงสะดืือแม่่น้้ำโขง บริิเวณคุ้้�งน้้ำวััดอาฮงศิิลาวาส อำเภอเมืือง จัังหวััด
บึึงกาฬ ในทุุกปีชีาวบ้า้นจะจัดัให้้มีีพิธิีีเลี้้�ยงปู่่�นาโคนาคราช 2 ครั้้�ง คือื 1) ในช่ว่ง
เทศกาลสงกรานต์ระหว่่างวัันที่่� 12-15 เมษายน ซึ่่�งจััดให้้มีีพิธิีีสรงน้้ำขอฝนที่่�ถ้้ำ 
พญานาคบนยอดภูพูระบาท และ 2) ในงานบุญุบั้้�งไฟเดือืน 6 (เดือืนพฤษภาคม) 

ภาพที่่� 4: ถ้้ำพญานาค (รููของพญานาโคนาคราช)

ที่มา: อนุชิต สิงห์สุวรรณ 2567
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จัดัพิธิีีเลี้้�ยงที่่�ป่่าปู่่�ตาหนองเป่่ง ในท้องที่่�บ้้านใหม่ ่ตำบลเมืืองพาน อำเภอบ้้านผือื 
จังัหวัดัอุดุรธานีี ในการเลี้้�ยงครั้้�งน้ี้�ชาวบ้า้นได้ม้ีีการจุดุบั้้�งไฟขอฝน และมีีการจัดั
ฟ้อ้นเข้า้ทรงของเหล่า่นางเทีียมรวมอยู่่�ด้ว้ย ในจักัรวาลทัศัน์ข์องชาวบ้า้นติ้้�วนั้้�น 
เชื่่�อว่่าพญานาโคนาคราชมีีอำนาจสููงสุุด ถััดลงมาก็็เป็็นผีีประจำหมู่่�บ้้าน ซึ่่�งก็็มีี
แบบแผนการปฏิิบััติิที่่�แตกต่่างกัันไป เช่่น ชาวบ้้านเมืืองพาน ตำบลเมืืองพาน 
จะนับัถือืผีีเงือืก หรือืงูนู้้ำ และนิยิมเซ่น่ไหว้ด้้ว้ยเนื้้�อควายดิบิ ในส่วนบ้า้นกาลืมื 
ที่่�ตั้้�งอยู่่�ไม่่ไกลกันนัักก็็นัับถืือผีีฟ้า และจะมีีการเข้้าทรงฟ้้อนดาบของพวก 
นางเทีียม ฯลฯ สิ่่�งเหล่่านี้้�แสดงให้้เห็็นถึึงความแตกต่่างไม่่เป็็นเอกภาพของ
ท้้องถิ่่�น

ความหมายของเทืือกเขาภููพานในวิิธีีคิิดของชาวบ้้านดังกล่่าวมานั้้�นจะ
เห็็นได้้ว่า่ แนวป่่าเขาที่่�อยู่่�ริมิขอบของหมู่่�บ้า้นไม่ไ่ด้ม้ีีความสำคัญัเฉพาะการเป็น็ 
แหล่่งทรััพยากรที่่�มนุุษย์์ได้้ใช้้สอยเท่่านั้้�น แต่่เป็็นศููนย์์กลางของพลัังอำนาจอััน 
สููงส่่งที่่�คอยกำกัับควบคุุมมนุุษย์์ สััตว์์ และทุุกสรรพสิ่่�งในอาณาบริิเวณนั้้�น 
อำนาจที่่�ว่่าน้ี้�ดููราวจะทำให้้เกิิดความไม่่เป็็นมงคลที่่�คุุกคามต่่อชีีวิิต แต่่ในทาง
หนึ่่�ง หากเซ่่นให้้ดีีพลีีให้้ถููก กลัับเป็็นพลัังแห่่งการปกปัักรัักษาที่่�คุ้้�มครองผู้้�คน
และชุมุชน ดังันั้้�นแล้ว้ป่่าเขาจึึงเป็น็ต้น้กำเนิดิของอำนาจทั้้�งปวงในสากลจักัรวาล 
แนวคิิดเช่่นนี้้�เป็็นองค์์ความรู้้�ภููมิิศาสตร์์แบบเดิิมที่่�แพร่่หลายอยู่่�ในสัังคมไทย 
ก่่อนการเข้้ามาของวิิทยาศาสตร์์สมััยใหม่่ (นิิธิิ เอีียวศรีีวงศ์์ 2557, 121-126) 
ซึ่่�งเป็็นองค์์ความรู้้�ของชุุมชนที่่�มีีกระบวนการสร้างสรรค์ และปรัับเปลี่่�ยนตาม
ขนบของท้้องถิ่่�น ในแง่่นี้้�จึึงหมายถึึงสถานะของการเป็็นแก่่นแกนความรู้้�ที่่�ถููก
นำมาใช้้เป็็นเครื่่�องมืือในการต่่อสู้้� และต่่อรองกัับระบบความรู้้� และอำนาจที่่�มา
จากภายนอกด้้วยเช่่นกััน 

รััฐไทยกัับการสร้้างความหมายแก่่เทืือกเขาภููพาน 

ดัังที่่�กล่่าวมาแล้้วตั้้�งแต่่ต้้นว่่า “พื้้�นที่่�” มิิได้้มีีความหมายสื่่�อถึึงมิิติิทาง
กายภาพเท่่านั้้�น แต่่เป็็น “สถานที่่�” ที่่�มีีเร่ื่�องราวที่่�เกี่่�ยวโยงกัับชีีวิิตและวิิธีีคิด
ของผู้้�คน หรืือกลุ่่�มชนที่่�ต้้องการสร้้างตััวตน เพื่่�อต้้องการบอกถึึงตำแหน่่งแห่่ง
นี้้�ในสังัคมด้ว้ย ดังันั้้�นแล้ว้พื้้�นที่่�จึึงเป็น็แดนแห่ง่การต่อ่สู้้�และต่อ่รอง ซึ่่�งเป็น็เรื่่�อง
ของความสััมพัันธ์์เชิิงอำนาจระหว่่างกลุ่่�มคนต่่าง ๆ โดยนััยน้ี้�การเกิิดขึ้้�นของ
ตำนาน นิิทาน เรื่่�องเล่่า และพิิธีีกรรมท้้องถิ่่�นที่่�เกี่่�ยวเนื่่�องกัับเทืือกเขาภููพานจึึง
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เป็น็การยืนยันสิทธิอำนาจของชาวบ้านที่่�มีีมาแต่่เดิิม อันัเป็็นที่่�ทางที่่�เคยมีีมานับั
ตั้้�งแต่แ่รกตั้้�งชุมุชน ซึ่่�งเป็น็ความทรงจำร่ว่มที่่�เหนี่่�ยวรั้้�งผู้้�คน และฐานทรัพัยากร
ให้้เป็็นอัันหนึ่่�งอัันเดีียวกััน (ปฐม หงษ์์สุุวรรณ 2556, 17-18) ในกระบวนการ 
สถาปนาอำนาจของรััฐไทยสมัยใหม่่เหนืือบริิเวณภููพาน และพื้้�นที่่�อีีสานลุ่่�ม 
แม่น่้้ำโขงทั้้�งหมด ในช่วงทศวรรษ 2430 นั้้�น มิไิด้ม้ีีเพีียงการกำราบกดปราบคน 
พื้้�นเมืืองด้้วยอาวุธุยุทุโธปกรณ์ และมาตรการทางกฎหมาย แต่่ได้้มีีการกล่่อม 
เกลาให้้จำยอมด้้วยอำนาจขององค์์ความรู้้� และอุุดมการณ์์ต่่าง ๆ  ที่่�ดููเป็็นเหต 
เป็็นผลและสููงส่่งยิ่่�งกว่่า อัันเป็็นวิิธีีการกลืืนกลายสำนึึกของคนอีีสานให้้กลาย 
เป็็นไทย และในคราวเดีียวกันก็็เป็็นการยึึดครองฐานทรััพยากรธรรมชาติ ิ
ที่่�มีีชุุมชนให้้มาเป็็นกรรมสิิทธิ์์�ของรััฐ โดยในกระบวนการที่่�ว่่าน้ี้�จะอธิิบายใน 
สี่่�ประเด็็น คืือ 1) การจััดการพื้้�นที่่�ทางการปกครองของรััฐ 2) การจััดการ
ทรััพยากรป่่าไม้้ของรััฐ 3) การจััดองค์์ความรู้้�ทางประวััติิศาสตร์์ของรััฐ และ 
4) การเผยแพร่่อุุดมการณ์์พระพุุทธศาสนาของรััฐ 

การจััดการพื้้�นที่่�ทางการปกครองของรััฐ 

 การเปลี่่�ยนแปลงองค์์ความรู้้�เร่ื่�องบริิเวณเทืือกเขาภููพานครั้้�งสำคััญ 
เกิดิขึ้้�นในสมัยปฏิิรููปมณฑลเทศาภิบิาล พ.ศ. 2436-2475 การขยายอำนาจของ 
อาณานิิคมตะวัันตก รวมถึึงอิิทธิพลของความรู้้�และวิิทยาการสมััยใหม่่ ทำให้้
ชนชั้้�นนำไทยจััดทำแผนที่่�ของรััฐขึ้้�น เพื่่�อยืืนยันอำนาจของพระมหากษััตริิย์์ที่่�
มีีอยู่่�จริิงเหนืือดิินแดนของพระราชอาณาจัักร ซึ่่�งเป็็นเทคโนโลยีีแห่่งอำนาจที่่�
เกิิดจากองค์์ความรู้้�ภููมิิศาสตร์์สมััยใหม่่ (ดููเพิ่่�มเติิม ธงชััย วิินิิจจะกููล 2556) 
จากนั้้�นในปีี พ.ศ. 2437 ส่่วนกลางกรุุงเทพฯ ได้้ดำเนิินการยกเลิิกระบบอาญา
สี่่� อัันเป็็นการสืืบทอดอำนาจตามสายตระกููลเจ้้าเมืืองแบบเดิิม แล้้วดำเนิินการ
จััดแบ่่งเขตการปกครองขึ้้�นใหม่่ ด้้วยการรวบหััวเมืืองในละแวกเดีียวกันจัดตั้้�ง 
เป็็นมณฑล มีีข้้าหลวงมณฑลเทศาภิิบาลเป็็นผู้้�ปกครองขึ้้�นตรงต่่อกษััตริิย์์ที่่�
กรุุงเทพฯ ตามนโยบายนี้้�ทำให้้บรรดาเมืืองในแอ่่งสกลนครที่่�เคยดำรงตนอย่่าง
เป็น็อิสระต่า่งถูกูรวบไว้ใ้นมณฑลลาวพวน ซึ่่�งมีีเมือืงอุดุรธานีีเป็น็ศูนย์บัญัชาการ
มณฑล อัันประกอบด้้วยเมืืองหลััก ได้้แก่่ นครพนม สกลนคร เลย และ 
หนองคาย ต่อ่มาชนชั้้�นนำไทยต้อ้งการลดทอน “ความเป็น็ลาว” จึึงได้เ้ปลี่่�ยนชื่่�อ 
มณฑลลาวพวนเป็็นมณฑลฝ่่ายเหนืือ และมณฑลอุุดรตามลำดัับ ในขณะที่่�ใน 
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แอ่ง่โคราชก็็มีีมณฑลนครราชสีีมา และมณฑลอีีสานเป็็นศูนย์กลางของท้้องถิ่่�น 
พร้อมกัันนั้้�นก็ได้้ทำสำมะโนประชากร โดยให้้ระบุุชื่่�อสััญชาติิว่่าเป็็น “ไทย” 
แทนที่่�ชื่่�อกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�แบบเดิิม (ทวีีศิิลป์์ สืืบวััฒนะ 2531, 104-121)

ในเอกสารที่่�บันัทึึกขึ้้�นช่ว่งนี้้�ได้อ้ธิบิายพื้้�นที่่�ธรรมชาติ ิอย่่างแม่น่้้ำ ลำห้ว้ย 
ภูเูขา ป่่าไม้ ้ในลักษณะที่่�ว่่าเป็น็ฐานทรัพัยากรที่่�ส่ง่ผลต่อวิถิีีชีีวิติของคนท้องถิ่่�น 
ก่่อให้้เกิิดรููปแบบของอาหาร เครื่่�องแต่่งกาย สภาพบ้้านเรืือน และอาชีีพที่่�เป็็น
ลักัษณะเฉพาะถิ่่�น ซ่ึ่�งเป็็นการมองในฐานะวััตถุุกายภาพที่่�มนุุษย์์สามารถจัับต้้อง  
และใช้้ประโยชน์์ในทางเศรษฐกิิจ อัันเป็็นการให้้ความหมายที่่�แตกต่่างชาว 
พื้้�นเมือืงที่่�มองว่่า พื้้�นที่่�ธรรมชาติิมีีซ้อ้นทับัของพื้้�นที่่�เชิงิจิติวิญิญาณรวมอยู่่�ด้ว้ย  
ดังัจะเห็็นได้้จากเมื่่�อครั้้�งที่่�สมเด็็จพระเจ้้าบรมวงศ์์เธอ กรมพระยาดำรงราชานุุภาพ 
เสนาบดีีกระทรวงมหาดไทย ได้เ้สด็จ็มาตรวจราชการที่่�เมือืงสกลนคร เมื่่�อวันัที่่� 
14 มกราคม พ.ศ. 2449 และได้้บรรยายสภาพแวดล้อมของเมืืองที่่�มีีภูพาน 
เป็็นภููมิิลัักษณ์์สำคััญที่่�ส่่งผลต่่อความเป็็นอยู่่�ของชาวเมืือง ความว่่า 

“เมืืองสกลนครนี้�กว้้างใหญ่่ไพศาลมาก มีีเขาภููพานอยู่่�ข้้างตะวัันตกเปนเขา 

เทืือกยาว ในหนอง (หาน) มีีเกาะเรีียกว่่า ดอนตาคราม และดอนสวรรค์์ เห็็นฝููง

ม้า้ฝูงูใหญ่ ่ๆ  และฝูงูโคกระบือือยู่่�ริมฝั่่�งเปนแห่ง่ ๆ  ไป...บ้า้นเรือืนราษฎรมีีรั้้�วไม้้จริิง 

และเปนเรืือนฝากระดาน หลัังคากระเบื้้�องไม้้โดยมาก นัับว่่าเปนเมืืองที่่�มั่่�งคั่่�งยิ่่�งกว่่า 

หััวเมืืองที่่�ผ่่านมาแล้้วโดยมาก แต่่เขาว่่าอากาศสู้้�ที่่�เมืืองหนองคายไม่่ได้้ เพราะถึึง

ฤดููฝนลมพััดมาจากเขาภููพานมัักมีีความไข้้” 

(กรมศิิลปากร 2564, 155-157) 

ในปี ีพ.ศ. 2441 รัฐัไทยได้ป้ระกาศใช้พ้ระราชบัญัญัตัิกิารปกครองท้อ้งที่่� 
ร.ศ. 116 จััดแบ่่งเขตการปกครองระดัับภููมิิภาคออกเป็็นลำดัับชั้้�น จากหน่่วย
ที่่�ใหญ่่ที่่�สุุดไปสู่่�หน่่วยที่่�เล็็กที่่�สุุด คืือ เมืือง อำเภอ ตำบล และหมู่่�บ้้าน ตาม
กฎหมายนี้้� ทำให้้แนวสัันปัันน้้ำของภููพานถููกให้้ความหมายใหม่่ว่่าเป็็นเส้้นแบ่่ง 
เขตแดน ดังัปรากฏใน ตำนานพงศาวดารเมืืองสกลนคร ฉบับัพระยาประจันัต-

ประเทศธานี ี(โง่่นคำ พรหมสาขา ณ สกลนคร) บัันทึึกขึ้้�นเมื่่�อปีี พ.ศ. 2460  
ระบุุว่่า “ภููพาน” หรืือ “เขาพราน” เป็็นเขตแดนกั้้�นเมืืองสกลนครกัับเมืือง
มุุกดาหาร เมืืองนครพนม และเมืืองหนองหาร (สุุรััตน์์ วรางค์์รััตน์์ 2523, 
27-28) สิ่่�งเหล่่านี้้�แสดงให้้เห็็นว่่าภููพานเป็็นหมุุดในการกำหนดขอบเขตของ 



114

แต่่ละเมืืองในแถบภาคอีีสาน ซึ่่�งเชื่่�อมโยงประสานกันเป็็นส่่วนหนึ่่�งของภููมิิ- 
กายารััฐไทยสมััยใหม่่ในภาพใหญ่่

ภายหลัังการเปลี่่�ยนแปลงการปกครองเป็็นระบอบประชาธิิปไตยเมื่่�อ 
ปี ีพ.ศ. 2475 ได้ม้ีีการยกเลิกิระบบสมบูรูณาญาสิทิธิริาชย์ท์ี่่�มีีมากว่า่สี่่�ทศวรรษ 
อำนาจที่่�เคยผููกขาดอยู่่�กัับสถาบัันกษััตริิย์์จึึงได้้ถููกถ่่ายโอนไปสู่่�รััฐบาลที่่�มาจาก
การเลืือกตั้้�งในระบบรััฐสภา พร้้อมกัันนั้้�นได้้มีีกรยกเลิิกมณฑลเทศาภิิบาล 
แล้้วยกสถานะให้้ “จัังหวััด” เป็็นหน่่วยการปกครองสููงสุุดในระดัับภููมิิภาค 
การดำเนินินโยบายเช่น่นี้�ทำให้พ้ื้้�นที่่�เทือืกเขาภูพูานที่่�เคยถูกูตัดัแบ่่งให้อ้ยู่่�ในเขต
เมืืองต่่าง ๆ  ของระบบเดิิม เปลี่่�ยนมาเป็็นเขตจัังหวััดในระบบใหม่่ อัันประกอบ
ไปด้้วยจัังหวััดอุุดรธานีี สกลนคร นครพนม และอุุบลราชธานีี ต่่อมาภายหลััง
ได้้มีีการจััดตั้้�งจัังหวััดขึ้้�นใหม่่ พื้้�นที่่�บางส่่วนของภููพานจึึงถููกตััดแบ่่งไปอยู่่�กัับ
จัังหวััดกาฬสิินธุ์์� เมื่่�อปีี พ.ศ. 2490 จัังหวััดมุุกดาหาร ปีี พ.ศ. 2525 จัังหวััด
หนองบััวลำภูู และจัังหวััดอำนาจเจริิญ เมื่่�อปีี พ.ศ. 2536 

จากนั้้�นรััฐไทยก็็ได้้เพิ่่�มระดัับความเข้้มข้้นของการควบคุุมจััดการพื้้�นที่่� 
ภูพูาน อันัเป็น็ผลมาจากพลวัตัทางการเมือืงภายในภูมูิภิาค เช่น่ การปราบปราม 
สมาชิิกสภาผู้้�แทนราษฏร (ส.ส.) ภาคอีีสานที่่�ได้้เคลื่่�อนไหวต่่อสู้้�เพื่่�อมวลชน 
คนยากไร้ ้อย่า่งการสังัหารกลุ่่�ม ส.ส. อีีสานสายเสรีีไทย ที่่�ได้ต้่อ่ต้า้นอำนาจรัฐั 
เผด็็จการเร่ื่�อยมา เมื่่�อปีี พ.ศ. 2492 คือื นายทองอิินทร์ ภูรูิพิัฒัน์์ ส.ส. อุบุลราชธานีี  
นายจำลอง ดาวเรืือง ส.ส. มหาสารคาม นายถวิิล อุุดล ส.ส. ร้้อยเอ็็ด และ 
นายทองเปลว ชลภููมิิ ส.ส. ปราจีีนบุุรีี รวมถึึงการฆาตกรรมนายเตีียง ศิิริิขัันธ์์ 
ส.ส.สกลนคร เมื่่�อปี ีพ.ศ. 2495 และนายครอง จันัดาวงศ์ ์อดีีต ส.ส. สกลนคร 
เมื่่�อปีี พ.ศ. 2504 (พุุทธพล มงคลวรวรรณ 2548, 60, 64) 

ในช่ว่งทศวรรษ 2500 ตามแนวเทือืกเขาภูพูานเป็น็พื้้�นที่่�เคลื่่�อนไหวของ
พรรคคอมมิิวนิสต์์แห่่งประเทศไทย และขบวนการปฏิิวััติิจากประเทศลาวและ
เวีียดนาม โดยบรรดาแกนนำคอมมิิวนิสิต์ไ์ด้เ้ข้้ามาปลุกุระดมชาวบ้านให้้เข้้าร่่วม 
ขบวนการ ทำให้้เกิิดกองกำลัังปฏิิวััติิชาวนาแพร่่กระจายไปทั้้�งเทืือกเขาภููพาน 
จนนำมาสู่่�การที่่�รััฐได้้ใช้้ได้้ปฏิิบััติิการหลายรููปแบบเพื่่�อดึึงมวลชนให้้มาเข้้ากัับ
ฝ่่ายตนเอง ทั้้�งการใช้ก้องกำลังัเจ้า้หน้า้ที่่�ปราบปรามอย่า่งรุนุแรง การส่งเสริมให้้ 
ปลููกพืืชเศรษฐกิิจเพื่่�อสร้างได้้ การพััฒนาระบบโครงสร้างพื้้�นฐาน เช่่น ถนน 
ไฟฟ้้า น้้ำประปา และการจััดตั้้�งหน่่วยงานที่่�ให้้บริิการแก่่ประชาชน นอกจากนี้้� 
รััฐได้้ดำเนิินการตั้้�งชุุมชนขึ้้�นใหม่่ในพื้้�นที่่�อัันเป็็นแหล่่งซ่่องสุุม เช่่น ในปีี พ.ศ. 
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2510 บนที่่�ราบใจกลางของเทืือกเขาภููพานได้้มีีการจัดตั้้�งอำเภอกุุดบากขึ้้�นกัับ
จังัหวัดัสกลนคร เช่่นเดีียวกับบริิเวณภููพระบาท อำเภอบ้้านผือื จังัหวัดัอุดุรธานีี  
ที่่�พบว่่า ในช่่วงทศวรรษ 2510 มีีหมู่่�บ้้านตั้้�งกระจััดกระจายอยู่่�โดยรอบ (นาย 
จำรััส ดอนติ้้�ว [นามสมมติิ] ผู้้�ให้้สััมภาษณ์์, 1 ตุุลาคม 2567) การจััดการ
พื้้�นที่่�ทางการปกครองเป็็นการสลายความสััมพัันธ์์ระหว่่างคนท้้องถิ่่�นด้้วยกััน 
และคนกับฐานทรััพยากร ซึ่่�งมีีผลต่อการเข้้าใช้้ประโยชน์์ในแหล่่งทรัพยากรที่่� 
ชาวบ้้านเคยใช้้ร่่วมกััน ดัังนั้้�น เมื่่�อเราเดิินเข้้าไปในหมู่่�บ้้านก็็ได้้ยิินคำบอกเล่่า 
ของชาวบ้้านในลัักษณะที่่�ว่่าหนองน้้ำ หรืือป่่าโคกนั้้�นเป็็นของหมู่่�บ้้านใด 

อน่ึ่�ง สิ่่�งที่่�รััฐไทยพยายามอย่่างยิ่่�งก็็คืือ ทำให้้ประชาชนรู้้�สึึกผููกพัันกัับ
สถาบันัพระมหากษัตัริยิ์ ์ซ่ึ่�งอยู่่�บนยอดปีรามิดิของรัฐัราชการ ด้ว้ยการสนับัสนุน
การดำเนิินงานโครงการตามพระราชดำริิ พร้้อมกัับส่่งเสริมให้้มีีการเสด็็จ
พระราชดำเนินิเยี่่�ยมเยือืนพสกนิกิรตามท้อ้งถิ่่�นทุรุกันัดาร กล่า่วเฉพาะจังัหวัดั
สกลนครนั้้�น เป็็นพื้้�นที่่�ที่่�พระบาทสมเด็็จพระบรมชนกาธิิเบศร มหาภููมิิพล 
อดุุลยเดชมหาราช บรมนาถบพิิตร รััชกาลที่่� 9 และสมเด็็จพระนางเจ้้าสิิริิกิิติ์์� 
พระบรมราชิินีีนาถ พระบรมราชชนนีีพันัปีีหลวง เสด็็จพระราชดำเนินิมาเยือืน
เป็็นจำนวนถึึง 109 ครั้้�ง นัับตั้้�งแต่่ครั้้�งแรกเมื่่�อวัันที่่� 11 พฤศจิกายน 2498  
จนกระทั่่�งครั้้�งที่่� 109 เมื่่�อปีี พ.ศ. 2539 ในการเสด็็จพระราชดำเนิินแต่่ละครั้้�ง  
ประชาชนก็ถืือเป็็นโอกาสในการเข้้าเฝ้้ากราบบัังคมทููลถึึงสภาพปัญหาและ 
ความต้อ้งการต่า่ง ๆ  ซึ่่�งทำให้ห้น่ว่ยงานราชการจำต้อ้งเร่่งดำเนินิการช่ว่ยเหลือื
ในทันัทีี ดังันั้้�น ในความทรงจำของชาวบ้านต่างบอกเล่า่ในลักษณะที่่�ว่า่ การเสด็จ
พระราชดำเนิินของในหลวงรััชกาลที่่� 9 ได้้นำความเจริิญไปทุุกหนแห่่ง ดัังเช่่น
กรณีีของบ้า้นหนองสะไน ตำบลนาม่่อง อำเภอกุุดบาก จังัหวัดัสกลนคร อันัเป็น็
หมู่่�บ้้านที่่�ในหลวงรััชกาลที่่� 9 เสด็็จพระราชดำเนิินมาเยืือนถึึงสี่่�ครั้้�ง คืือ พ.ศ. 
2519 พ.ศ. 2521 พ.ศ. 2522 และ พ.ศ. 2523 ก็็มีีการเปลี่่�ยนแปลงในชุุมชน 
เกิิดขึ้้�นอยู่่�เสมอ สิ่่�งนี้้�แสดงให้้เห็็นว่่าการเสด็็จพระราชดำเนิินของในหลวง 
รััชกาลที่่� 9 ได้้สร้้างความภัักดีีให้้เกิิดขึ้้�นกัับผู้้�คนท้้องถิ่่�น ซึ่่�งเป็็นเหตุุผลหนี่่�งที่่� 
ทำให้้ชาวบ้านที่่�เคยเข้้าร่ว่มขบวนการคอมมิิวนิสิต์ต์ัดัสินิใจออกจากป่่า แล้้วเข้า้ 
ร่่วมเป็็นแนวร่่วมพััฒนาชาติิไทยในช่่วงหลัังปีี พ.ศ. 2523 (ดููเพิ่่�มเติิม คายส์ ์
2549) 
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การจััดการทรััพยากรป่่าไม้้ของรััฐ 

ในส่่วนทางด้้านการจัดการทรัพยากรป่่าไม้้ การที่่�ส่่วนกลางกรุุงเทพฯ 
สามารถเข้า้ผนวกรวมภููมิภิาคต่่างๆ ไว้ภ้ายใต้ภู้มูิศิาสตร์ร์ัฐัไทยเป็น็ผลสำเร็จ็ใน 
สมััยการปฏิิรููปมณฑลเทศาภิิบาล ประกอบกัับสถานการณ์การขยายตััวของ 
ระบบเศรษฐกิิจทุุนนิยมโลก มีีผลต่่อการสร้างการรับรู้้�ว่่าทรััพยากรธรรมชาติิ 
ทั้้�งหลายที่่�มีีอยู่่�ภายในพระราชอาณาจัักร ทั้้�งดิิน น้้ำ แร่่ธาตุุ ป่่าไม้้ และสััตว์์ป่่า 
ล้้วนแล้้วแต่่เป็็นสาธารณสมบััติิที่่�รััฐสามารถนำมาแปลงเป็็นสิินค้้า เพื่่�อแสวง 
หารายได้้มาเป็็นเครื่่�องบำรุุงแผ่่นดิิน โดยนััยนี้้�บุุคคลทั่่�วไปจึึงไม่่สามารถเข้้า
ครอบครองและใช้้ประโยชน์์ได้้ ถ้้าไม่่ได้้รัับการอนุุญาตในทางกฎหมาย ภาย
ใต้้วิิธีีคิดเช่่นนี้�นำไปสู่่�การออกกฎระเบีียบข้้อบัังคัับต่่าง ๆ ที่่�เป็็นการจัดการ
ทรัพยากรป่่าไม้้ เช่่น การจัดตั้้�งกรมป่่าไม้้ เมื่่�อ พ.ศ. 2439-2443 เพื่่�อทำหน้้าที่่�
ในการดูแลป่่าไม้้ และส่่งเสริมอุตุสาหกรรมป่่าไม้้ (สุุริยิา สมุทุคุปุติ์์� 2536, 117) 

รััฐได้้เข้้ามาจััดการพื้้�นที่่�ทรัพยากรป่่าไม้้ในพื้้�นที่่�ภููพานอย่่างจริิงจััง 
ภายหลัังการประกาศใช้้แผนพััฒนาเศรษฐกิิจและสัังคมแห่่งชาติิฉบัับที่่� 1 
(พ.ศ. 2504-2509) ซึ่่�งตามแผนนี้�ได้้ให้้ความสำคััญการพััฒนาโครงสร้าง 
พื้้�นฐาน และการผลิิตเพื่่�อส่่งออก ทำให้้ฐานทรัพยากรกลายเป็็นวััตถุุดิิบใน
ภาคอุุตสาหกรรม รวมถึึงความสวยงามตามสภาพธรรมชาติิก็็ถููกนำแปลงเป็็น 
สินิค้า้เพื่่�อการท่อ่งเที่่�ยวด้ว้ยเช่น่กันั ดังันั้้�น ในช่ว่งนี้้�รัฐัได้ต้รากฎหมายเกี่่�ยวกับั
การกำหนดเขตป่่าอนุรุักัษ์ ์เพื่่�อสงวนรักัษาพื้้�นที่่�ป่่าธรรมชาติไิว้ส้ำหรับัประโยชน์์
ในด้้านการศึึกษา วิิจััย และเพื่่�อความรื่่�นรมย์์ของประชาชน เช่่น พระราช- 
บัญัญัตัิสิงวนและคุ้้�มครองสัตัว์ป์่่า พ.ศ. 2503 พระราชบัญัญัตัิอิุทุยานแห่ง่ชาติิ 
พ.ศ. 2504 พระราชบััญญััติิป่่าสงวนแห่่งขาติิ พ.ศ. 2507 

การจัดัการพื้้�นที่่�ป่่าตามวิธิีีการข้า้งต้น้เป็น็การจำกัดัสิทิธิอิำนาจไว้เ้ฉพาะ
กัับรััฐเท่่านั้้�น เพราะมีีวิิธีีคิดที่่�ว่่าการจะรัักษาสภาพธรรมชาติิให้้สมบููรณ์์ได้้
นั้้�น ต้้องปราศจากการรบกวนจากการดำเนิินกิิจกรรมของมนุุษย์์ ผลที่่�ตามมา 
ก็ค็ือื การที่่�รัฐัได้โ้ยกย้า้ยประชาชนที่่�เคยอยู่่�ในป่่าให้้ออกมาอยู่่�ในที่่�ดินิที่่�จัดัสรร
ให้้ใหม่่ โดยปราศจากความเข้้าใจวิิถีีชีีวิิตของชาวบ้้านที่่�ผููกพัันกัับป่่าเขา จนใน 
ท้้ายที่่�สุุดก็เกิิดปัญหาความขััดแย้้งระหว่่างชุุมชนกับรััฐ โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�ง 
ภายหลัังปีี พ.ศ. 2532 รััฐได้้ประกาศยกเลิิกสััมปทานป่่าไม้้ โดยได้้ดำเนิินการ
ปลููกสวนป่่าชดเชย และบางแห่่งได้้ประกาศเขตพื้้�นที่่�ป่่าอนุุรัักษ์์เพิ่่�มเติิม ทำให้้
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หลายหมู่่�บ้้านกลายเป็็นพื้้�นที่่�ซ้้อนทัับในเขตป่่าสงวนแห่่งชาติิ และเขตอุุทยาน 
แห่ง่ชาติ ิพบว่า่ พื้้�นที่่�ที่่�ศึกึษามีีการประกาศเป็็นเขตป่่าอนุรุักัษ์ท์ั้้�งหมด กล่า่วคือื 
บริเิวณภููถ้้ำพระ บ้า้นหนองสะไน ตำบลนาม่อ่ง อำเภอกุดุบาก จังัหวัดัสกลนคร 
ประกาศให้เ้ป็น็เขตอุทุยานแห่ง่ชาติิภูพูาน เมื่่�อปี ีพ.ศ. 2515 (ราชกิจิจานุุเบกษา  
13 พฤศจิกิายน พ.ศ. 2515 เล่ม่ที่่� 89 ตอนที่่� 170) ส่ง่ผลให้ช้าวบ้า้นหนองสะไน 
ที่่�เคยมีีวิิถีีการผลิิตแบบไร่่หมุุนเวีียนบนภูเขาต้้องถููกยกเลิิก ระบบการซื้้�อขาย
แลกเปลี่่�ยนผลผลิิตจำพวกข้้าว พริก และฝ้้าย กับัชุมุชนอื่่�นก็ไ็ม่ป่รากฏอีีกต่่อไป 
ที่่�สำคััญคืือ ชุุมชนไม่่สามารถเข้้าใช้้ประโยชน์์จากพื้้�นที่่�บริิเวณสำนัักสงฆ์์เขา
ถ้้ำพระได้้อย่่างสะดวก เพราะติิดขััดด้้วยข้้อกำหนดกฎหมายที่่�ยุ่่�งยากซัับซ้้อน 
ดัังนั้้�น ชาวบ้านจึึงพยายามผลัักดัันให้้มีีการยกสถานะของเขาถ้้ำพระจากที่่�พััก
สงฆ์์ให้้เป็็นวัดตามกฎหมาย ซ่ึ่�งเป็็นนิติิบุุคคลที่่�ชุุมชนสามารถเข้้ามาจััดการ
พื้้�นที่่�ได้้เอง

ในส่่วนบริิเวณภููผายนต์์ บ้้านนาผาง ตำบลกกปลาซิิว อำเภอภููพาน 
จัังหวััดสกลนคร ก่่อนหน้้านั้้�นราวปีี พ.ศ. 2526 มีีนายทุุนเข้้ามาจ้้างชาวบ้้าน
ให้้สำรวจพื้้�นที่่�เพื่่�อเตรีียมสััมปทานป่่าไม้้ แต่่ก็็ไม่่ได้้เข้้ามาตััดไม้้แต่่อย่่างใด 
ต่อ่มาเมื่่�อปี ีพ.ศ. 2531 กองอุุทยานแห่่งชาติ ิกรมป่่าไม้้ ได้ก้ำหนดให้้ภูผูายนต์
อยู่่�ในเขตอุุทยานแห่่งชาติิห้้วยหวด ต่่อมาในปีี พ.ศ. 2543 ทางกองอุุทยาน
แห่่งชาติิได้้เปลี่่�ยนชื่่�อเป็็น “อุุทยานแห่่งชาติิภููผายล” เพื่่�อให้้สอดคล้้องกัับขนบ 
ท้้องถิ่่�นอีีสานที่่�นิิยมเรีียก “ภููเขา” ว่่า “ภูู” ประกอบกัับการเป็็นที่่�ตั้้�งของ 
ภูผูายนต์ ์แหล่ง่ท่่องเที่่�ยวทางวัฒันธรรมที่่�สำคัญั การประกาศเขตพื้้�นที่่�อุทุยาน
แห่่งชาติิทำให้้เกิิดปัญหาซ้้อนทับกัับพื้้�นที่่�ชุุมชนที่่�มีีมาก่่อน อีีกทั้้�งชาวบ้าน 
ส่่วนใหญ่่ยัังไร้้เอกสารสิทธิ์์�ในการถือครองที่่�ดิิน ซึ่่�งเป็็นมูลเหตุุที่่�นำไปสู่่�การที่่�
ชาวบ้านในเขตอุุทยานแห่่งชาติิภููผายล และเขตป่่าอนุุรัักษ์์ต่่างๆ ในพื้้�นที่่� 16 
อำเภอของจัังหวััดสกลนคร รวมตััวกัันในนาม “เครืือข่่ายไทบ้้านผู้้�ไร้้สิิทธิิสกล” 
ทำการเคลื่่�อนไหวเรีียกร้้องให้้ทางภาครััฐแก้้ไขปััญหาที่่�ดินิทำกิิน ตั้้�งแต่่ทศวรรษ 
2550 จนถึึงปััจจุุบััน (รุ่่�งโรจน์์ เพชระบููรณิิน 2015)

ในบริิเวณภููพระบาท บ้้านติ้้�ว ตำบลเมืืองพาน อำเภอบ้้านผือ จัังหวััด
อุุดรธานีี กลุ่่�มทุุนและรััฐเริ่่�มให้้ความสนใจป่่าไม้้บริิเวณโคกภููพระบาท ราวปีี 
พ.ศ. 2507 โดยมีีนายทุุนเข้้ามาตััดไม้้บนเขา และมีีการตั้้�งโรงเลื่่�อยอยู่่�ภายใน
หมู่่�บ้าน ต่อ่มาเมื่่�อวัันที่่� 5 พฤษภาคม พ.ศ. 2518 รัฐัได้ป้ระกาศให้้ “ป่่าเขืือน้้ำ” 
ซึ่่�งรวมถึึงบริิเวณโคกภููพระบาทให้้เป็็นป่่าสงวนแห่่งชาติิ พร้้อมกัับสั่่�งห้้ามมิิให้้
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ชาวบ้า้นตัดัต้น้ไม้แ้ละล่า่สัตัว์ป์่่า แต่อ่นุญุาตเฉพาะการหาของป่่ามาเป็น็อาหาร 
เช่น่ เก็บ็เห็ด็ หน่อ่ไม้ ้ผักัพื้้�นบ้า้น และล่า่สัตัว์ข์นาดเล็ก็ จำพวกอึ่่�งอ่า่ง ปลา กบ 
และแมลงชนิิดต่่างๆ (ราชกิิจจานุุเบกษา 10 มิิถุุนายน พ.ศ. 2518 เล่่มที่่� 92 
ตอนที่่� 109) ในปีี พ.ศ. 2564 กรมอุุทยานแห่่งชาติิ สััตว์์ป่่า และพัันธุ์์�พืืช ได้้
ประกาศให้เ้ตรีียมการจัดตั้้�งอุทุยานแห่ง่ชาติิภููหินิจอมธาตุ-ุภูพูระบาท พร้อ้มกััน
นั้้�นได้้มีีการจััดตั้้�งหน่่วยพิิทัักษ์์ป่่ากระจายตามจุุดต่่างๆ ซึ่่�งมีีเจ้้าหน้้าที่่�คอยลาด
ตระเวนตรวจตราอยู่่�ตลอดเวลา สิ่่�งนี้้�นำมาสู่่�การที่่�ชาวบ้า้นเริ่่�มหวั่่�นวิติกว่า่จะถูกู
กีีดกัันไม่่ให้้เข้้าหาของป่่าแบบที่่�เกิิดในพื้้�นที่่�อื่่�น ดัังนั้้�น ผู้้�นำชุุมชนจึึงได้้มีีการ 
พูดูคุยกับัหน่ว่ยงานที่่�เกี่่�ยวข้องถึึงการจัดตั้้�งป่่าชุมุชน ซึ่่�งเป็น็รูปแบบการจัดการ
ป่่าไม้้ที่่�ชาวบ้า้นมีีส่วนร่วมในการดูแูลรักัษาและใช้้ประโยชน์์จากทรัพัยากรในป่่า 

จากข้า้งต้น้จะเห็น็ได้ว้่า่ การจัดัการป่่าไม้ข้องรัฐันั้้�นวางอยู่่�บนฐานคิดิแบบ
วิิทยาศาสตร์์สมััยใหม่่ ที่่�มองเฉพาะด้้านของการใช้้ประโยชน์์ในทางเศรษฐกิิจ
ของประเทศ โดยได้ก้ำหนดแนวทางการอนุรุักัษ์ท์ี่่�ต้อ้งการสงวนรักัษาให้ค้งสภาพ 
ธรรมชาติิไว้้อย่่างสมบููรณ์์ ด้้วยการบังคัับใช้้กฎหมายในการควบคุุมการเข้้าใช้ ้
ทรััพยากรจากป่่า อัันเป็็นการกีีดกัันคนพื้้�นเมืืองที่่�เคยอยู่่�ร่่วมกัับป่่าจนนำไปสู่่� 
การเคลื่่�อนไหวของชาวบ้้านเพื่่�อยืืนยัันสิิทธิิตามประเพณีี 

การจััดองค์์ความรู้้�ทางประวััติิศาสตร์์ของรััฐ

การจััดการองค์์ความรู้้�ทางประวััติิศาสตร์์เป็็นปฏิิบััติิการที่่�รััฐใช้้ควบคุุม
สำนึึกเรื่่�องอดีีตของผู้้�คน ซ่ึ่�งเป็น็กระบวนการที่่�เกิดิขึ้้�นพร้อ้มกับัการสถาปนารัฐั
ไทยสมัยใหม่่ในช่วงกลางทศวรรษ 2430 โดยจะต้้องทำให้้คนในสังคมตระหนักั
ถึึงการดำรงอยู่่�ของชาติิที่่�มีีที่่�ทางในประวััติิศาสตร์์มาอย่่างยาวนาน ภายใต้้
การนำของสถาบัันกษััตริิย์์ที่่�สร้้างความรุ่่�งเรืืองให้้กัับชาติิสืืบเนื่่�องเรื่่�อยมา นัับ
ตั้้�งแต่่กรุุงสุุโขทััย กรุุงศรีีอยุุธยา กรุุงธนบุุรีี จนถึึงกรุุงรััตนโกสิินทร์์ โครงเรื่่�อง
ประวััติิศาสตร์์ชาติิที่่�เป็็นเส้้นตรงลากยาวจากอดีีตถึึงปััจจุุบัันเช่่นนี้้� เป็็นการรัับ
รู้้�แนวคิิดเรื่่�องเวลาแบบใหม่่ตามมาตรฐานสากล ซ่ึ่�งเป็็นสำนึึกเรื่่�องอดีีตที่่�ถููก
ถ่่ายทอดผ่่านระบบการศึึกษาของรััฐ และนโยบายด้้านวััฒนธรรม นัับตั้้�งแต่่
สมััยสมบููรณาญาสิิทธิิราชย์์เป็็นต้้นมา (ดููเพิ่่�มเติิม รามวััชร ประดิิษฐ์์ 2539) 

นัับตั้้�งแต่่ทศวรรษ 2500 องค์์ความรู้้�ประวััติิศาสตร์์ชาติิได้้ขยายลงสู่่�
สำนึึกผู้้�คนท้องถิ่่�นอย่่างแพร่หลายและลึึกซึ้้�ง เนื่่�องจากในช่วงเวลานั้้�นรัฐได้้
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พััฒนาเศรษฐกิิจด้้วยระบบทุุนนิิยม ทำให้้มองว่่าองค์์ความรู้้�ทางประวััติิศาสตร์์ 
และทรัพยากรทางวััฒนธรรมเป็็นสินค้าในอุตสาหกรรมการท่อ่งเที่่�ยว ผลที่่�ตาม
มาก็็คือื การขุดค้นทางโบราณคดีีและจััดตั้้�งพิิพิธิภััณฑ์ห์ลายแห่่งขึ้้�นในพื้้�นที่่�ภาค
อีีสาน ซ่ึ่�งกรมศิิลปากรและหน่่วยงานที่่�เกี่่�ยวข้้องได้้ดำเนิินการโดยใช้้วิิธีีการ
ศึกึษาค้้นคว้้าอย่่างเป็็นระบบ พร้อ้มทั้้�งได้ส้ร้างองค์์ความรู้้�ที่่�เป็็นเหตุุเป็็นผลตาม
หลัักการทางวิิทยาศาสตร์์ ปรากฏการณ์เช่่นนี้�นำมาสู่่�การเปลี่่�ยนแปลงชุุดของ 
คำอธิิบายโบราณสถาน และโบราณวััตถุุในท้้องถิ่่�น จากแต่่เดิิมที่่�องค์์ความรู้้�
ในโลกของตำนานมีีพลััง และมีีบทบาทสำคััญในการสร้้างการรัับรู้้�อยู่่�มาก ก็็ได้้
กลายเป็็นเพีียงปรััมปราคติิที่่�ไม่่มีีความน่่าเชื่่�อถืือ ความศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ครั่่�นคร้้ามที่่�มีี
อยู่่�ในภูเขาภููพานจึึงถููกตั้้�งคำถาม และท้้าทายจากกลุ่่�มคนภายนอกที่่�พยายาม
เข้้ามาใช้้ประโยชน์์จากพื้้�นที่่� (กรณรงค์์ เหรีียญระวีี 2545, 123) 

ดังัจะเห็น็ได้จ้ากกรณีีของภููผายนต์ ์บ้า้นนาผาง ตำบลกกปลาซิิว อำเภอ 
ภููพาน จัังหวััดสกลนคร ทางราชการได้้เข้้ามาสำรวจเป็็นครั้้�งแรกเมื่่�อปีี พ.ศ. 
2480 และเข้้ามาอีีกครั้้�งในราวทศวรรษ 2530 ทำให้้ชาวบ้้านเพิ่่�งทราบว่่า 
รอยขููดขีีดบนถ้้ำผาลาย ที่่�พวกเขาเคยเชื่่�อกัันว่่าเกิิดจากอำนาจของภููตผีีนั้้�น 
เป็็นภาพสลัักของมนุุษย์์ในสมััยก่่อนประวััติิศาสตร์์เมื่่�อ 3,000 ปีีมาแล้้ว อีีก 
ทั้้�งการตัดัถนนจากหมู่่�บ้า้นขึ้้�นไปถึึงบริเิวณเชิงิเขา และการสร้า้งบันัไดไปจนถึึง 
หน้้าผา ทำให้้คนทั่่�วไปสามารถเข้้าถึึงพื้้�นที่่�ได้้โดยง่่าย เป็็นเหตุุให้้ “ความน่่า 
สะพรึึงกลััวมัันหายไป เพราะรถขึ้้�นมาได้้ คนข้้างนอกที่่�เทีียวไปเทีียวมา เขาก็็ 
ไม่่ค่่อยเชื่่�อว่่ามัันเป็็นที่่�เข็็ดขวาง (พื้้�นที่่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�)” (นายคููณ ด้้ามศรีี [นาม
สมมติิ] ผู้้�ให้้สััมภาษณ์์, 8 กัันยายน 2567) 

ในส่่วนของภููพระบาทในท้้องที่่�บ้้านติ้้�ว ตำบลเมืืองพาน อำเภอบ้้านผืือ 
จัังหวััดอุดรธานีีนั้้�น เป็็นบริิเวณที่่�กรมศิิลปากรเข้้ามาควบคุุมจััดการอย่่างต่่อ
เนื่่�อง นัับตั้้�งแต่่เริ่่�มมีีการสำรวจเมื่่�อปีี พ.ศ. 2515 จนถึึงล่า่สุุดเมื่่�อปีี พ.ศ. 2567  
ที่่�ได้้รัับการประกาศให้้เป็็นมรดกโลก สิ่่�งที่่�ทางกรมศิิลปากรสนใจก็็คืือ การ
รณรงค์์ส่่งเสริิมคติิเรื่่�องใบเสมาหิิน ซึ่่�งเป็็นหลัักหมุุดกำหนดเขตมงคลพิิธีีที่่�มีี
มาตั้้�งแต่ส่มัยัทวารวดีี ราวพุทุธศตวรรษที่่� 14-16 โดยชี้้�ให้เ้ห็น็ว่า่เป็น็วัตัถุพุยาน
แห่่งวัฒันธรรมพระพุทุธศาสนาที่่�ลงหลักัปักัฐานมาอย่า่งยาวนานในท้อ้งถิ่่�นไทย
องค์์ความรู้้�เหล่่านี้้�ถููกเผยแพร่่สู่่�คนในสัังคมผ่่านสิ่่�งพิิมพ์์ ป้้ายสื่่�อความหมาย 
และศูนูย์บ์ริกิารนักัท่่องเที่่�ยวที่่�มีีการจัดแสดงนิิทรรศการบอกเล่า่ประวััติศิาสตร์์ 
และโบราณคดีีบนเทืือกเขาภููพระบาท ดัังนั้้�นโบราณสถานต่าง ๆ ที่่�มีีใบเสมา
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หิินปัักล้้อมรอบจึึงถููกยกยอให้้เป็็นสถานที่่�ท่่องเที่่�ยวยอดนิิยม เช่่น หอนางอุุสา 
พระพุุทธบััวบก พระพุุทธบาทบััวบาน รวมพุุทธสถานอื่่�น ๆ บนภููพระบาท 
การดำเนิินการเช่่นนี้�ปะทะโดยตรงต่่อองค์์ความรู้้�แบบตำนานชาวบ้านที่่�เคยใช้้
จััดการพื้้�นที่่� ซ่ึ่�งเป็็นการกีีดกัดการมีีส่่วนร่่วมของชุุมชน จนเป็็นเหตุุผลสำคััญ
ที่่�นำไปสู่่�ปฏิิบััติิการทางพิิธีีกรรมของชาวบ้้านในการยืืนยันถึึงสิิทธิิอำนาจเหนืือ
พื้้�นที่่�ภููพระบาท รวมถึึงการเคลื่่�อนไหวในพื้้�นที่่�ภููผายนต์์ และภููถ้้ำพระที่่�เผชิิญ
กัับปััญหาในลัักษณะเดีียวกััน ดัังจะกล่่าวต่่อไปในภายหลััง

การเผยแพร่่อุุดมการณ์์พระพุุทธศาสนาของรััฐ

แต่่เดิิมนั้้�นพระสงฆ์์ในหัวเมืืองอีีสานมีีธรรมเนีียมปฏิิบััติิตามแบบราช-
อาณาจัักรล้านช้าง เมื่่�อรััฐไทยสามารถผนวกดิินแดนอีีสานเข้้ามาเป็็นผลสำเร็็จ
ในสมัยรััชกาลที่่� 5 ก็็พยายามหาทางเข้้ามาครอบงำเชิิงอุุดมการณ์ ด้้วยการ 
ปฏิิรููปคณะสงฆ์์ พ.ศ. 2445 ออกกฎระเบีียบให้้พระสงฆ์์ในหััวเมืืองอีีสาน 
ละทิ้้�งฮีีต “พระคองลาว” และให้้ใช้้ธรรมเนีียมปฏิิบััติิทางศาสนาแบบ “พระ
คองไทย” ขึ้้�นตรงต่่อมหาเถรสมาคมที่่�กรุุงเทพฯ (ดููเพิ่่�มเติิม นาฎนภา ปััจจััง 
คะโต 2536) รวมถึึงในปี ีพ.ศ. 2448 รัฐัได้อ้อกประกาศห้า้มมิใิห้ร้าษฎรนับัถือื 
ผีีสาง ด้้วยเห็็นว่าเป็็นดั้้�งเดิิมที่่�ทำให้้เกิิดกบฏผู้้�มีีบุญต่่อต้้านรััฐบาลกรุุงเทพฯ 
เมื่่�อปีี พ.ศ. 2444-2445 การออกประกาศนี้้�จึึงเป็็นการเบีียดขัับให้้ตำนานใน
ระบบวััฒนธรรมดั้้�งเดิิมกลายเป็็นเพีียงความรู้้�ชายขอบไปโดยปริิยาย แล้้วถูก
แทนที่่�ด้้วยองค์์ความรู้้�พระพุุทธศาสนาของรััฐที่่�มีีการตีีความใหม่่อย่่างเป็็นเหตุุ
เป็็นผล และความรู้้�ในระบบการศึึกษาสมััยใหม่่ 

กลุ่่�มคนที่่�มีีบทบาทสำคััญในการสนัับสนุุนอุุดมการณ์์ของรััฐไทยดัังที่่�
กล่่าวมานั้้�น คืือ คณะสงฆ์์ฝ่่ายธรรมยุุติิกนิิกาย หรืือที่่�เรีียกกัันว่่า “พระวััดป่่า” 
ซึ่่�งในช่วงทศวรรษ 2500 ได้ท้ำหน้้าที่่�กล่อ่มกลอมผู้้�คนให้้ละทิ้้�ง และอุุดมการณ์
นอกรีีตที่่�เป็็นภัยต่่อความมั่่�นคง แล้้วหันมาเชื่่�อถืือศรัทธาพระพุุทธศาสนาของ 
รัฐั อย่่างไรก็ตาม ในงานศึึกษาของธีีระพงษ์์ มีีไธสง (2560) กล่า่วว่า พระสงฆ์์ 
สายวััดป่่าไม่่ได้้มีีศาสนกิจเพีียงเพื่่�อตอบสนองรััฐเพีียงอย่่างเดีียว หากแต่่ยััง
มีีพระวััดป่่าบางกลุ่่�มที่่�ขััดแย้้งกัับกลุ่่�มพระสงฆ์์ที่่�สนัับสนุุนรัฐ โดยเลืือกที่่�จะ
มุ่่�งปฏิิบััติิกรรมฐานเพื่่�อมุ่่�งสู่่�พระนิิพพาน เช่่น พระอาจารย์์เสาร์์ กัันตสีีโล  
พระอาจารย์ม์ั่่�น ภูรูิทัิัตโต พระอาจารยฝั้้�น อันัจาโร พระมหาบัวั ญาณสมฺปฺนฺโฺน 
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ฯลฯ ด้้วยวััตรปฏิิบััติิของพระสงฆ์์กลุ่่�มน้ี้�ที่่�ธุุดงค์์รอนแรมยาตราไปในเขต 
ป่่าเขา แล้้วมักัมีีผู้้�ศรัทัธาเป็น็จำนวนมากติดิสอยห้อ้ยตาม ทำให้ช้าวบ้า้นเชื่่�อว่า่ 
พระสงฆ์์กลุ่่�มน้ี้�เป็็น “ผู้้�มีีบุญ” ที่่�มีีอำนาจพิิเศษในการกำราบผีีชั่่�วร้าย หรืือ 
เปลี่่�ยนผีีร้้ายให้้มานัับถืือพระพุุทธศาสนา มีีวิิชาอาคมในการรัักษาอาการเจ็็บ 
ป่่วยและมีีความสามารถในการประกอบพิิธีีกรรมทางโลก ยกตััวอย่่าง การทำ 
พิิธีีขอฝน หรืือการปัดรังควานต่าง ๆ คุุณสมบััติิเหล่่าน้ี้�ในด้้านหน่ึ่�งทำให้้
ความหวาดกลััวภูตผีีในหมู่่�ชาวบ้้านให้้ลดลง แต่่ในด้้านหน่ึ่�งก็็เป็็นช่่องทางให้ ้
ดั้้�งเดิิมที่่�มีีต่อพลัังอำนาจเหนืือธรรมชาติิยัังคงอยู่่� ซึ่่�งมีีส่วนสำคััญอย่่างยิ่่�งใน 
การพััฒนา และพิิธีีกรรมให้้เป็็นลัักษณะเฉพาะของท้้องถิ่่�น (ยููคิิโอะ ฮายาชิิ, 
2554) 

ผู้้�เขีียนพบว่่า พื้้�นที่่�ศึกึษาทุกุแห่่งต่า่งเป็็นวัดัที่่�เกี่่�ยวข้อ้งกัับคณะสงฆ์ส์าย
วัดัป่่าทั้้�งสิ้้�น เช่่น ที่่�ภูผูายนต์ บ้า้นนาผาง ตำบลกกปลาซิิว อำเภอภููพาน จังัหวััด
สกลนคร เป็็นสถานที่่�ที่่�มีีพระสงฆ์์สายวััดป่่าเดิินทางมาปฏิิบััติิธรรมอยู่่�เสมอ 
จนเมื่่�อถึึงราวปีี พ.ศ. 2523-2524 ได้้มีีการจััดตั้้�งเป็็นวััด ความศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ของ
สถานที่่�จึึงถููกเน้้นย้้ำผ่่านการเข้้ามาพระเกจิิอาจารย์์ที่่�ได้้ใช้้ป่่าภููผายนต์์เป็็นที่่�
ฝึึกฝนจนถึึงแก่่บรรลุุฌานอภิิญญา ดัังปรากฏในคำบอกเล่่าที่่�ว่่า “บนภููเขามััน
น่่ากลััว มีีปู่่�ภููยนต์์อยู่่�นั้้�น ใครเข้้าไปก็็ต้้องระมััดระวัังคำพููด สมััยแต่่ก่่อนครููบา
อาจารย์ก็็ชอบมาอยู่่�ที่่�นี่่� ท่่านว่่ามัันเงีียบไม่่มีีสิ่่�งรบกวน สมััยนั้้�นก็็มีีหลวงปู่่�
แบน (ธนากโร) หลวงปู่่�ผาง (จิิตตคุุตโต) และหลวงปู่่�อุ้้�ม (อาภััสสโร)” (นาย
สินิทรัพัย์ ์ด้า้มศรีี [นามสมมติ]ิ ผู้้�ให้ส้ัมัภาษณ์,์ 8 กันัยายน 2567) ความสำคัญั 
ของป่่าภููผายนต์์ในการเป็็นที่่�ขจััดกิิเลสทางโลกได้้ปรากฏมาถึึงปััจจุุบััน ดัังจะ
เห็็นได้ว้่า่ เมื่่�อถึึงเดือืนอ้า้ย (เดือืนธันัวาคม) ชุมุชนบ้า้นได้จ้ัดัให้ม้ีีบุญุเข้า้กรรม 
หรืือบุุญปริิวาสกรรม ซึ่่�งจะมีีพระสงฆ์์จากที่่�ต่่าง ๆ  เดิินทางเข้้ามารัักษาศีีลที่่�นีี 
เป็็นเวลาร่่วมเดืือน เพื่่�อทำการปลงอาบััติิชำระความมััวหมองให้้แก่่จิิตใจ และ
ให้้เกิิดความสว่่างไสวในพุุทธิิปััญญา

ในกรณีีของเขาถ้้ำพระ บ้้านหนองสะไน อำเภอกุุดบาก จัังหวััดสกลนคร 
ก็็เคยเป็็นที่่�พำนัักยอดนิิยมของพระวััดที่่�เดิินทางจาริิกเข้้ามา ดัังเช่่นในปีี พ.ศ. 
2476-2477 พระอาจารย์หลุุย จัันทสาโร ศิิษย์์คนสำคััญของพระอาจารย์มั่่�น  
ภููริิทััตโต ก็็ได้้เคยธุุดงค์์มาที่่�นี่่� โดยอาศััยเพิิงหิินภายในเขตสำนัักสงฆ์์เป็็นที่่�นั่่�ง
สมาธิิฝึกึกรรมฐาน ซึ่่�งในเวลาต่่อมาเพิิงหินินี้้�ได้ก้ลายเป็็นพื้้�นที่่�หวงห้้ามที่่�ชาวบ้าน 
เชื่่�อกัันว่่า หากพระภิิกษุุรููปใดไม่่มีีบารมีีเทีียบเท่่าหลวงปู่่�หลุุยก็็ไม่่สามารถมา 
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นั่่�งฝึกึสมาธิิในที่่�แห่ง่นี้้�ได้ ้ต่อ่มาในปี พ.ศ. 2522 พระอาจารย์แสวง สุมุังัคโล ที่่� 
เคยอยู่่�วััดภายในหมู่่�บ้้านหนองสะไนได้้ย้้ายขึ้้�นมาสร้้างกุุฎิิที่่�เขาถ้้ำพระ ทำให้้มีี 
ผู้้�ศรัทัธาได้้ระดมทุุนก่อสร้างอาคาร และถาวรวัตัถุตุ่า่ง ๆ  บนเขาถ้้ำพระ จากการ
ที่่�พระอาจารย์แ์สวงมีีศิษิยานุศุิษิย์อ์ยู่่�มาก น่า่จะเป็็นสาเหตุสุำคัญัที่่�ทำให้ช้นชั้้�น
นำรััฐไทยต้้องการประสานสัมพัันธ์ ดัังจะเห็็นได้้จากการเสด็จพระราชดำเนิิน
ของในหลวง รัชักาลที่่� 9 เพื่่�อสนทนาธรรมกับัพระอาจารย์แ์สวงถึึง 3 ครั้้�ง ในช่ว่ง
เวลาไล่เ่ลี่่�ยกันั คือื พ.ศ. 2521 พ.ศ. 2522 และ พ.ศ. 2523 (นายหัสัดีี วงศ์ก์ะเลิงิ 
[นามสมมติ]ิ ผู้้�ให้ส้ัมัภาษณ์,์ 9 กันัยายน 2567) มิเิพีียงเท่า่นี้้�ยังัมีีนักัการเมือืง 
ข้้าราชการชั้้�นผู้้�ใหญ่่ และนายทุุนหลายคนจากส่่วนกลางกรุุงเทพฯ ที่่�เป็็นโยม
อุปุัฏัฐากของสำนัักสงฆ์ภ์ูถู้้ำพระ ปรากฏการณ์น์ี้้�จึึงพิจิารณาได้ว้่า่สถานที่่�แห่ง่นี้้� 
ได้้รวมเอาปฏิสิัมัพันัธ์ข์องคนกลุ่่�มต่า่ง ๆ  ไว้ด้้ว้ยกันั ซึ่่�งเป็น็พื้้�นที่่�แห่ง่การต่อ่รอง 
และปรัับปรนความสััมพัันธ์เชิิงอำนาจของคนหลายกลุ่่�ม ดัังนั้้�นจะเห็็นได้้ว่่า 
การเข้้ามาของคณะสงฆ์ส์ายธรรมยุุติกินิกิาย ได้ส้ร้างความหมายใหม่่ให้ก้ับัพื้้�นที่่�
เทืือกเขาภููพาน โดยเป็็นบริิเวณที่่�มีีปะทะประสานระหว่่างพระพุุทธศาสนากัับ
ดั้้�งเดิิม นอกจากนี้้�ยัังเป็็นตััวเชื่่�อมโยงระหว่่างกลุ่่�มคนภายนอกกัับท้้องถิ่่�น ซ่ึ่�ง
มีีผลต่่อการสร้้างอำนาจต่่อรองให้้กัับชุุมชนในบริิบทต่่าง ๆ ด้้วยเช่่นกััน 

จากข้้างต้้นจะเห็็นได้้ว่่า ในกระบวนการสถาปนาอำนาจรััฐไทยเหนืือ
บริิเวณเทืือกเขาภููพาน ตั้้�งแต่่ช่่วงทศวรรษ 2430 จนถึึงปััจจุุบัันนั้้�น นำมาสู่่�
การสร้า้งความหมายใหม่ข่องเทือืกเขาภูพูาน ทั้้�งในฐานะพื้้�นที่่�ยุุทธศาสตร์ค์วาม
มั่่�นคงของรััฐ ในฐานะพื้้�นที่่�ป่่าอนุุรัักษ์์ ในฐานะพื้้�นที่่�ทางวััฒนธรรมของชาติิ 
และในฐานะพื้้�นที่่�ปฏิิสััมพัันธ์์ทางและกลุ่่�มคนที่่�หลากหลาย การเปลี่่�ยนแปลง
ความหมายของเทืือกเขาภููพานตามที่่�กล่่าวมานี้้�เป็็นสิ่่�งที่่�สััมพัันธ์์กัับโครงข่่าย
ของอำนาจรััฐไทย ซึ่่�งนำมาสู่่�การต่่อสู้้�และต่่อรองคนท้้องถิ่่�นในเวลาต่่อมา

ภููพาน-ภููเขาศัักดิ์์�สิิทธิ์์�: การช่่วงชิิงการให้้ความหมายของชาวบ้้าน 

ในวิิธีีคิิดของคนท้้องถิ่่�นที่่�มองถึึงความเป็็นอัันหนึ่่�งอัันเดีียวกัันกัับเทืือก
เขาภููพาน โดยพวกเขามองว่่าเป็็นฐานทรัพยากรที่่�ใช้้ในการดำรงชีีพ แต่่ใน
ขณะเดีียวกัันก็็เป็็นแหล่่งรวมพลัังอำนาจศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ในจัักรวาลที่่�ส่่งผลต่่อความ
อยู่่�รอดของปััจเจกบุุคคล และชุุมชน การลดทอนความหมายในทางจิิตวิญิญาณ
ของพื้้�นที่่�ภูเูขาให้ก้ลายเป็็นเพีียงวััตถุทุี่่�ใช้เ้พื่่�ออรรถประโยชน์์ในระบบเศรษฐกิิจ 



123

และการเมือืงของรัฐั ส่ง่ผลให้เ้กิดิปฏิบิัตัิกิารทางพิธิีีกรรมที่่�เป็น็การแสดงถึึงสิทิธิิ
อำนาจของคนท้องถิ่่�นที่่�มีีเหนือืพื้้�นที่่� โดยในที่่�นี่่�จะนำเสนอปรากฏการณ์ที่่�เกิดิขึ้้�น
พื้้�นที่่�ศึกึษา 3 ประเด็น็ ได้แ้ก่ ่1) ภูผูายนต์:์ การเดินิทางแสวงบุญุกับัการสลาย
พื้้�นที่่�ทางการปกครองของรััฐ 2) ภููถ้้ำพระ: แนวคิิดเรื่่�องเวลาในประวััติิศาสตร์์
ของชุุมชนที่่�ไม่่เป็็นอันหน่ึ่�งอัันเดีียวกับรััฐ และ 3) ภูพูระบาท: คติเิร่ื่�องพญานาโค 
นาคราชกัับการสร้้างพื้้�นที่่�ทางสัังคมของชาวบ้้าน

ภููผายนต์์: การเดิินทางแสวงบุุญกัับการสลายพื้้�นที่่�ทางการปกครองของรััฐ

ดัังที่่�กล่่าวไปแล้้วว่่า ในวิิธีีคิดของรััฐไทยได้้มองพื้้�นที่่�ในลัักษณะทาง
กายภาพที่่�สามารถจัับต้้องได้้ และเป็็นแหล่่งรวมทรััพยากรอัันเป็็นประโยชน์์
ในการพััฒนาเศรษฐกิิจ และเสริิมสร้้างความมั่่�นคงให้้กัับรััฐ ดัังนั้้�นแล้้วพัันธุ์์�ไม้้ 
แร่่ธาตุุ สััตว์์ป่่า โบราณวััตถุุ-สถานที่่�พบตามผืืนดิินจึึงถืือเป็็นสมบััติิของรััฐ 
การสงวนรักัษาและดูแูลทรัพยากรเหล่า่นี้้�ให้ท้ั่่�วถึึงจึึงต้อ้งมีีการจัดัแบ่ง่พื้้�นที่่�ออก
เป็็นสัดส่่วน โดยให้้อยู่่�ใต้้การปกครองหน่่วยงานราชการที่่�เป็็นโครงข่่ายทาง
อำนาจของรััฐ ทั้้�งการแบ่่งหน่่วยการปกครองระดัับต่่าง ๆ จากลำดัับใหญ่่สุุด
ไปสู่่�เล็็กสุุด คืือ จัังหวััด อำเภอ ตำบล และหมู่่�บ้้าน การกำหนดเขตพื้้�นที่่�ที่่�มีี
การดููแลเฉพาะครอบทัับลงไป เช่่น กรมอุุทยานแห่่งชาติิ สััตว์์ป่่า และพัันธุ์์�พืืช 
กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติิและสิ่่�งแวดล้้อม ทำหน้้าที่่�ดููแลรักษาป่่าอนุุรัักษ์์
ในเขตอุุทยานแห่่งขาติิ เขตวนอุุทยาน เขตรัักษาพัันธุ์์�สััตว์์ป่่า และเขตป่่าสงวน 
กรมศิลิปากร กระทรวงวัฒันธรรม ทำหน้า้ที่่�ดูแูลรักษาศิลิปวัฒันธรรมของชาติิ 

การจัดแบ่่งพื้้�นที่่�ของรััฐดัังกล่่าวเป็็นการกีีดกันชุมชนและปััจเจกบุุคคล
ออกจากพื้้�นที่่� ซึ่่�งทำให้้สถานะของเทืือกเขาภูพูานจากเดิมิที่่�เป็็นพื้้�นที่่�ของชุมุชน 
ต้อ้งกลายเป็น็พื้้�นที่่�สาธารณะในความหมายของสมบัตัิขิองรัฐั การแบ่ง่แยกพื้้�นที่่�
ออกเป็็นสัดส่วนเช่่นนี้� แม้้จะปรากฏอยู่่�ในแนวคิดของคนในชุมชนที่่�เชื่่�อกัันว่า 
พื้้�นที่่�แต่่ละแห่่งจะมีี “เจ้้าภููมิิ-เจ้้าที่่�” ประจำถิ่่�น ซึ่่�งหากล่่วงล้้ำเข้้าไปในบริิเวณ
นั้้�น จะต้้องเคารพ “กฎ” หรืือทำตามธรรมเนีียมปฏิิบััติิเฉพาะพื้้�นที่่� อัันเป็็น
วิิธีีการที่่�จะทำให้้การเดิินทางนั้้�นได้้รัับการปกป้้องคุ้้�มครอง แต่่เนื่่�องจากผีีเจ้้าที่่�
เหล่า่น้ี้�ได้ม้ีีความสัมัพันัธ์ต์่อ่กันัภายในระบบนิเิวศ ในฐานะเครือืญาติ ิหรือืมิติร
สหายคล้้ายกัับมนุุษย์ ์พื้้�นที่่�ในวิธิีีคิดของชาวบ้านที่่�ดูจูะแบ่่งแยกจึึงมีีความเป็็นอันั
หนึ่่�งอัันเดีียวกัน และมนุุษย์์เข้้าถึึงได้โ้ดยง่่ายเพีียงแต่่ปฏิิบัตัิพิิธิีีกรรมให้้ถูกูต้้อง 
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(ดููเพิ่่�มเติิม Gennep 1987, 16-17, 20; นิิธิิ เอีียวศรีีวงศ์์ เรื่่�องเดีียวกััน, 112-
128) แนวคิดเช่น่นี้้�แตกต่า่งจากพื้้�นที่่�ของรััฐที่่�เต็ม็ไปด้ว้ยมาตรการทางฎหมาย 
ที่่�ทำให้้ชาวบ้้านไม่่สามารถผ่่านเข้้าไปได้้โดยง่่าย สิ่่�งเหล่่าน้ี้�เป็็นเงื่่�อนไขสำคััญ 
ที่่�ทำให้้เกิดิปฏิิบัตัิกิารทางพิิธีีกรรมในลักษณะของการต่อต้า้นท้าทายอำนาจรััฐ 
ในรููปแบบของการจาริิกแสวงบุุญของพระภิิกษุุสงฆ์์ และชาวบ้้านนาผาง ตำบล
กกปลาซิิว อำเภอภููพาน จัังหวััดสกลนคร ที่่�ได้้ยาตราเข้้าไปในเขตป่่าภููผายนต์์
ที่่�ประกาศจััดตั้้�งเป็็นอุุทยานแห่่งชาติิ เมื่่�อปีี พ.ศ. 2531

การแสวงบุญุ (pilgrimage) เป็น็การเดินิทางเพื่่�อกระทำการสักัการะบูชูา
สถานที่่�ศักัดิ์์�สิทิธิ์์� ซึ่่�งเป็น็สัญัลักัษณ์แ์ทนระบบคุณุค่า่ความดีีงาม และความจริงิ
สููงสุุดในสากลจักรวาล การเดิินทางแสวงบุุญเป็็นกิจกรรมที่่�ปฏิิบััติิทุุกศาสนา 
ในกรณีีของพุุทธศาสนิกชน การแสวงบุุญเป็็นการเดิินทางไปสัักการะบููชา
พระพุุทธรููป รอยพระพุุทธบาท หรืือพระธาตุุเจดีีย์์ที่่�มีีอยู่่�ตามที่่�ต่่าง ๆ เพราะ
เชื่่�อกัันว่่าสถานที่่�เหล่่านี้้�เป็็นปริิมณฑลอัันศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ที่่�จะทำให้้ได้้รัับบุุญกุุศล 
ในส่่วนกรณีีของภููผายนต์์นั้้�น การจาริิกแสวงบุุญได้้มีีการปรัับให้้เข้้ากัับคติ ิ
ท้อ้งถิ่่�นกล่า่วคือ เมื่่�อถึึงเดืือนอ้า้ยของทุกุปีี (เดืือนธันัวาคม) จะมีีพระสงฆ์์หลาย 
สิบิรููปจากวััดทั่่�วทั้้�งภาคอีีสานมาจำวััดที่่�ภููผายนต์เป็็นแรมเดืือน เพื่่�อร่่วมงานบุญ
เข้า้กรรมหรือืบุญุปริวิาสกรรม ทำการปฏิบัิัติกิรรมฐานชำระล้า้งจิติใจให้บ้ริสิุทุธิ์์� 
ในบางวันัพระภิกิษุ ุและกลุ่่�มญาติิโยมทั้้�งชาย-หญิงิจะรวมกลุ่่�มกันัประมาณ 20 
คน เดิินเท้้าไปตามป่่าเขา เพื่่�อไปสัักการะสิ่่�งศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ที่่�อยู่่�ตามที่่�ต่่าง ๆ ไม่่ว่่า 
จะเป็็นยอดเขา ตาน้้ำธรรมชาติิ ห้้วยหนอง ศาลเจ้้าหอผีี รอยพระพุุทธบาท 
และรููปเคารพทางศาสนา โดยมีีรูปแบบการเดิินที่่�คว่่ำข้้ามแนวเขาเขตแดน
ทางการปกครองของรััฐ ลััดเลาะตามแนวป่่าอนุุรัักษ์์ของเขตอุุทยานแห่่งชาติิ 
ภููผายล และเขตพื้้�นที่่�ของส่่วนราชการต่่าง ๆ ซึ่่�งการเดิินทางใช้้เวลาไปกลัับ
ภายในวัันเดีียว ดัังนั้้�นจะเห็็นได้้ว่่า การจาริิกแสวงบุุญของชาวบ้านเป็็นการ 
เพิิกเฉย และไม่่ให้้ความสำคััญต่่ออำนาจของรััฐเหนืือเส้้นแบ่่งเขตแดนที่่�คอย 
บงการควบคุุมพวกเขา ในทางตรงกัันข้้าม ชาวบ้้านกลัับมุ่่�งความสนใจไปที่่�การ
แสวงบุุญจากอำนาจศัักดิ์์�สิทิธิ์์�ที่่�อยู่่�บนขุนเขา อันัเป็น็การยืนยันัสิทิธิอิำนาจแบบ
ดั้้�งเดิิมในพื้้�นที่่�ทรััพยากร 

การศึึกษาประเด็็นเร่ื่�องการแสวงบุุญของคนท้องถิ่่�นที่่�งััดง้างท้้าทาย 
อำนาจรัฐั ปรากฏในบทความของ ชาร์ล์ส์ ์เอฟ. คายส์ ์(Charles F. Keyes) เรื่่�อง  
Buddhist Pilgrimage Centers and the Twelve-Year Cycle: Northern Thai  
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Moral Orders in Space and Time (1975) ในงานดัังกล่่าวศึึกษาถึึงคติิการ 
บููชาพระธาตุุของกลุ่่�มคนยวนในภาคเหนืือของประเทศไทยพบว่่า พระธาตุเุจดีีย์ 
อันัเป็็นที่่�ประดิษิฐานพระบรมสารีีริิกธาตุุของพระสััมมาสััมพุุทธเจ้้านั้้�นล้้วนแต่ ่
เคยเป็็นที่่�ตั้้�งของศาลผีีท้้องถิ่่�นต่่าง ๆ ซึ่่�งเป็็นคติิการบููชาสััตว์์สััญลัักษณ์์ประจำ 
เผ่่า (Totemism) ที่่�มีีมาแต่่บุุพกาลจัักรวาลทััศน์์ทางศาสนาที่่�ซ้้อนเหลื่่�อมกัันนี้้� 
นำมาสู่่�การเกิิดประเพณีีไหว้้พระธาตุุของผู้้�คนทั้้�ง 12 ราศีี ซึ่่�งได้้เดิินทางไป 
นมััสการพระธาตุุประจำปีีเกิิดของตนเพื่่�อสร้างบุุญบารมีีหนุุนเสริมดวงชะตา 
ให้้แก่่ตััวเอง ในช่่วงหลัังทศวรรษ 2430 เป็็นต้้นมา อิิทธิิพลทางการเมืืองและ 
ศาสนาของรััฐไทยได้้ย่่างกรายเข้้ามาในดิินแดนล้้านนา แต่่ลัักษณะของศาสนา 
เฉพาะถิ่่�นเช่่นนี้้�ก็็ยัังคงมีีอยู่่� โดยชาวยวนหรืือไทล้านนาได้้นิิยมเดิินทางข้้าม
เขตแดนรัฐ เพื่่�อไปไหว้พ้ระธาตุุตามปีเีกิดิในเขตประเทศพม่า่ จังัหวััดต่า่ง ๆ  ใน 
ภาคเหนืือ และในภาคอีีสาน ซ่ึ่�งแสดงให้้เห็น็ถึึงการปฏิิเสธอำนาจทางวััฒนธรรม 
และการเมือืงของรัฐัไทย (Keyes 1975, 71-89) ดังันั้้�น จากทั้้�งหมดจึึงพิจิารณา 
ได้ว่้่าการจาริิกแสวงบุุญของพระภิิกษุุและชาวบ้านที่่�ภูยูายนต์เป็็นการนำเอาคติิ 
ในเรื่่�องพื้้�นที่่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�มาเป็็นปฏิิบััติิการที่่�โต้้ตอบแนวคิิด และวิิธีีการจััดการ 
พื้้�นที่่�ของรััฐที่่�กีีดกันการเข้้าถึึงของชาวบ้านด้้วยเส้้นแบ่่งเขตแดนที่่�ควบคุุมด้้วย 
มาตรการทางกฎหมาย 

ภููถ้ำำ��พระ: แนวคิิดเรื่่�องเวลาในประวััติิศาสตร์์ของชุุมชนที่่�ไม่่เป็็นอัันหนึ่่�งอัันเดีียว
กัับรััฐ

ในขณะที่่�ประวััติิศาสตร์์ของรััฐ มีีแนวคิิดเรื่่�องเวลาเป็็นเส้้นตรงลากยาว
อย่า่งต่อ่เนื่่�องจากอดีีตถึึงปัจัจุบุันั ซึ่่�งการส่ง่ผ่า่นชุดุองค์ค์วามรู้้�นี้้�ได้ผ้นวกสำนึึก
เรื่่�องอดีีตของผู้้�คนให้้มาอยู่่�ภายใต้้กรอบโครงเดีียวกััน ดัังนั้้�นพััฒนาการทาง
ประวััติิศาสตร์์ของท้้องถิ่่�นบนเทืือกภููเขาตามแบบฉบัับของรััฐ จึึงเป็็นเร่ื่�องเล่่า
ที่่�ไล่่เรีียงเป็็นลำดัับเริ่่�มจากสมัยก่่อนประวััติิศาสตร์์ เข้้าสู่่�สมัยทวารวดีี สมััย
เขมรพระนคร สมััยลาวล้้านช้าง และสมััยรััตนโกสิินทร์์ที่่�เป็็นส่่วนหนึ่่�งของ 
รััฐไทย โครงเรื่่�องทางประวััติิศาสตร์์เช่่นนี้้�นำมาสู่่�ความชอบธรรมของรััฐใน 
การอ้้างอิิงความเป็็นเจ้้าของพื้้�นที่่� 

ในทางตรงกัันข้้าม องค์์ความรู้้�ประวััติิศาสตร์์บอกเล่่าของชาวบ้านที่่�อิิง
อยู่่�กัับฐานทรััพยากรในชุุมชน หรืือศาสนสถานสำคััญในพื้้�นที่่� กลัับอธิิบายการ
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เปลี่่�ยนแปลงของพื้้�นที่่�ว่า่เกิิดจากการกระทำของอำนาจผีี วีีรบุรุุษุทางวััฒนธรรม 
รวมถึึงอมนุษุย์ ์ทั้้�งนี้้�เรื่่�องเล่า่ของชาวบ้า้นนั้้�นจะไม่ใ่ห้ค้วามสำคัญักับัการไล่เ่รีียง
เหตุุการณ์์ตามลำดัับเวลา แต่่จะกระโดดคว่่ำข้้ามไปมา อีีกทั้้�งยัังมีีการเล่่าเรื่่�อง
ที่่�เนื้้�อหาและลำดัับเวลาอยู่่�คนละยุุคสมัยไม่่สอดคล้้องกััน แต่่สิ่่�งหน่ึ่�งที่่�เห็็นได้้
ชัดัเจนคือื การเล่า่ถึึงปรากฏการณ์ท์ี่่�เกิดิขึ้้�นอย่า่งซ้้ำๆ หมุนุวนเวีียนเป็น็วงกลม 
เช่น่ การปรากฏตััวของสิ่่�งศักัดิ์์�สิทิธิ์์� หรืือสิ่่�งลึึกลัับในรูปแบบของเสีียง ภาพ หรืือ
ปรากฏการณ์ต่า่ง ๆ  ซึ่่�งจะมีีให้้เห็็นในช่วงเวลาสำคััญ อย่่างทุกุวัันพระ วันัไหว้้ผีี 
หรืือวัันที่่�ฝนห่าแรกของปีีตกลงสู่่�โลกมนุุษย์์ แนวคิิดเช่่นนี้�นำมาสู่่�การปฏิิบััติิ
พิธิีีกรรมเลี้้�ยงผีีบรรพบุรุุษุประจำชุุมชนในทุุกรอบปี ีหากย้้อนกลับัไปดููในตำนาน
สมัยัจารีีตของล้า้นนา และล้า้นช้า้งก็ไ็ด้ป้รากฏความคิดิเรื่่�องเวลาแบบที่่�ว่า่นี้้� ดังั
ปรากฏในบทความของ อานัันท์ กาญจนพันัธุ์์� (2527) เร่ื่�อง “ตำนานและลัักษณะ
ความคิิดทางประวััติิศาสตร์์ในลานนา ระหว่่างพุุทธศตวรรษที่่� 20 และ 21” ที่่�
กล่่าวว่า ในตำนานโบราณของทางล้้านนาได้้แสดงให้้เห็็นถึึงเรื่่�องราวที่่�เกิิดขึ้้�น 
ซ้้ำแล้ว้ซ้้ำอีีก เป็น็วัฏัจัักรอย่่างไม่ม่ีีที่่�สิ้้�นสุดุ โดยมีีเนื้้�อหาเริ่่�มจากมหายุคุอันัเป็น็
ยุคุทอง หลังัจากนั้้�นก็็เข้า้สู่่�กลีียุุคที่่�เกิดิความเสื่่�อมทางด้า้นศีีลธรรม และสภาพ
สัังคม พอหลัังจากนั้้�นก็็เข้้าสู่่�ยุุคทองอีีกรอบ การที่่�ตำนานสมััยจารีีตมีีการเล่่า 
เรื่่�องในลัักษณะนี้้� ชี้้�ให้้เห็็นว่่าไม่่ได้้ให้้ความสำคััญกัับการเปลี่่�ยนแปลงตามกาล 
เวลาเท่่าไหร่่นััก แต่่สิ่่�งที่่�เน้้นกล่่าว ๆ  อย่่างซ้้ำ ๆ  คืือ การรัักษาศีีลและพิิธีีกรรม
ทางศาสนาให้้ถููกต้้องอัันเป็็นแนวทางที่่�ทำให้้ได้้รัับบุุญกุุศลและเข้้าสู่่�นิพพาน 

 ในกรณีีของพื้้�นที่่�ศึึกษานั้้�น คติิเรื่่�องเวลาในของชาวบ้านที่่�เป็็นคนละ
เรื่่�องกัับรััฐ ปรากฏในกรณีีของภููถ้้ำพระ บ้้านหนองสะไน ตำบลนาม่่อง อำเภอ
กุุดบาก จัังหวััดสกลนคร ซึ่่�งเป็็นพื้้�นที่่�ทัับซ้้อนในเขตอุุทยานแห่่งขาติิภููพาน
ตั้้�งแต่่ปีี พ.ศ. 2515 ทำให้้ชาวบ้านไม่่สามารถขึ้้�นไปทำไร่่หมุุนเวีียนบนภููเขา 
ได้้อีีกต่่อไป ต่่อมาในราวทศวรรษ 2520 พระอาจารย์์แสวง สุุมัังคโล ได้้เข้้า 
ไปพััฒนาสำนัักสงฆ์์ภููถ้้ำพระ พร้้อมกัับการทำการเปลี่่�ยนช่่วงเวลาในการทำ 
พิิธีีกรรมสรงน้้ำภููถ้้ำพระ จากเดิิมที่่�เคยจััดวัันใดก็็ได้้ในช่่วงเดืือน 6 (เดืือน
พฤษภาคม) ให้้เปลี่่�ยนมาจััดเฉพาะวัันเพ็็ญขึ้้�น 15 ค่่ำเดืือน 6 อัันตรงกัับวััน
วิิสาขบููชา ซึ่่�งเป็็นวัันประสููติิ ตรััสรู้้� และปริินิิพพานของพระพุุทธเจ้้า สิ่่�งนี้้�เป็็น
ความพยายามผนวกสำนึึกของชาวบ้านที่่�อยู่่�กับดั้้�งเดิิมให้้เข้้ามาอยู่่�ภายใต้้อำนาจ
ของพระพุุทธศาสนา อย่่างไรก็็ตาม ในวิิธีีคิิดของชาวกะเลิิงอำเภอกุุดบากนั้้�น 
แม้จ้ะมีีการนัับถือืพระพุทุธศาสนา แต่ก่่อ่นจะทำพิธิีีใด ๆ  ชาวบ้านจะทำพิธิีีเชิญิ 
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ผีีป่่าเขาต่่างๆ มาร่่วมพิิธีี ซึ่่�งสะท้้อนถึึงโลกทััศน์เร่ื่�องอำนาจของชาวกะเลิิงที่่�
มองว่่าผีีป่่าผีีเขาจััดอยู่่�ในลำดัับชั้้�นสููงสุุดเหนืือผีีทั้้�งปวง ทั้้�งน้ี้�เนื่่�องจากเมื่่�อครั้้�ง
ที่่�บรรพชนชาวกะเลิิงอพยพมาจากเมืืองมหาชััยกองแก้้ว ประเทศสาธารณรััฐ
ประชาธิิปไตยประชาชนลาว เข้้ามาอยู่่�บนภููพานก็็ได้้พึ่่�งพาธรรมชาติิในการ
ดำรงชีีวิิต จึึงต้้องให้้ความเคารพยำเกรงต่่อผีีป่่าผีีเขาผู้้�เป็็นเจ้้าของธรรมชาติิ  
(ทายานนท์ ์พงษ์ศ์ิริิ ิ2563, 104, 107) ดังันั้้�น การที่่�ชาวกะเลิงิทำพิธิีีขอฝนจาก 
ภููเขาจึึงเป็็นการปรัับเปลี่่�ยนคติิทางพระพุุทธศาสนาให้้สอดคล้้องกัับจัักรวาล
ทััศน์์ตามดั้้�งเดิิม 

ในทางหน่ึ่�ง พิิธีีสรงน้้ำขอฝนที่่�ถ้้ำพระนั้้�นเป็็นการยืนยันถึึงสิิทธิอำนาจ
ของชุุมชนเหนืือพื้้�นที่่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์� ซึ่่�งมีีความจำเป็็นต้้องพึ่่�งพาพื้้�นที่่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�แห่่ง 
นี้้�ในการดำรงชีีพ ทั้้�งในเรื่่�องการหาของป่่าเพื่่�อยัังชีีพและสิิทธิิในการมีีส่วนร่วม 
พััฒนาพื้้�นที่่�เพื่่�อรองรัับอุตุสาหกรรมการท่องเที่่�ยว นอกจากน้ี้�ยังัพบว่่า ชาวบ้าน 
หนองสะไนได้ม้ีีวิธิีีการต่อสู้้�ต่อรองหลายรููปแบบ ดังัจะเห็็นได้จ้ากความพยายาม
ในการผลัักดัันให้้ภููถ้้ำพระเปลี่่�ยนสถานะจากที่่�พัักสงฆ์์มาเป็็นวััด เพื่่�อที่่�จะได้้มีี
สถานภาพเป็็นนิติิบุุคคลที่่�สามารถมีีกรรมสิิทธิ์์�ที่่�ดิินในเขตป่่าอย่่างถููกต้้องตาม
กฎหมาย โดยหนึ่่�งในวิิธีีการต่่อสู้้�เพื่่�อเป้้าหมายนี้้�คืือ การอ้้างอิิงถึึงการเสด็็จ
พระราชดำเนิินของในหลวงรััชกาลที่่� 9 เพื่่�อนมัสการและสนทนาธรรมกัับ
พระอาจารย์์แสวง สุุมััคลโล ผู้้�เป็็นพระอริิยสงฆ์์แห่่งกุุดบาก ในปีี พ.ศ. 2521 
พ.ศ. 2522 และ พ.ศ. 2523 ซ่ึ่�งเรื่่�องราวเหล่่านี้้�ถููกถ่่ายทอดผ่่านสื่่�อสิ่่�งพิิมพ์์ 
เพจเฟซบุ๊๊�กของสำนัักสงฆ์์ภููถ้้ำพระ และของสำนัักงานเทศบาลตำบลนาม่่อง 
อำเภอกุุดบาก จัังหวััดสกลนคร รวมถึึงนิิทรรศการภาพถ่ายที่่�จััดแสดงไว้้ที่่�
ศาลาการเปรีียญ ปรากฏการณ์น้ี้�เป็็นการหยิิบยืืมเร่ื่�องเล่่าในห้วงเวลาของ
ประวััติิศาสตร์์รััฐชาติิมาใช้้หนุุนเสริมเร่ื่�องเล่่าทางประวััติิศาสตร์์ของพื้้�นที่่�ให้้ 
มีีพลัังมากขึ้้�น 

ภููพระบาท: คติิเรื่่�องพญานาโคนาคราชกัับการสร้้างพื้้�นที่่�ทางสัังคมของ 
ชาวบ้้าน 

บริิเวณภููพระบาท บ้้านติ้้�ว ตำบลเมืืองพาน อำเภอบ้้านผืือ จัังหวััด
อุุดรธานีี เป็็นพื้้�นที่่�ที่่�รััฐส่่งเสริมงานด้้านวัฒนธรรมมาอย่่างต่่อเนื่่�อง นัับตั้้�งแต่ ่
เริ่่�มมีีการสำรวจเมื่่�อปี ีพ.ศ. 2515 การประกาศเป็น็อุทุยานประวัตัิศิาสตร์เ์มื่่�อปีี 



พ.ศ. 2535 จนถึึงล่่าสุุดเมื่่�อปีี พ.ศ. 2567 ได้้รัับการประกาศให้้เป็็นมรดกโลก 
ทางวััฒนธรรมจากองค์์การยููเนสโก นอกจากนี้้� หน่่วยงานราชการในท้้องที่่�ยััง
ได้ร่้่วมกันัส่ง่เสริมิอุุตสาหกรรมการท่องเที่่�ยว ด้ว้ยการจัดังานไทพวนชวนเที่่�ยว
ภูพูระบาท ซ่ึ่�งเป็น็งานนมัสัการรอยพระพุทุธบาทที่่�จัดัขึ้้�นในช่ว่งเดือืน 3 (เดือืน
กุุมภาพัันธ์) ของทุุกปีี งานด้้านวัฒนธรรมของรััฐทั้้�งหมดนี้� ได้้ตอกย้้ำถึึงการ 
เป็็นพื้้�นที่่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ในพระพุุทธศาสนา ในส่่วนการจััดการพื้้�นที่่�ป่่านั้้�น นัับตั้้�งแต่่
กรมอุุทยานแห่่งชาติิ สััตว์์ป่่า และพัันธุ์์�พืืชได้้ประกาศเตรีียมการจััดตั้้�งอุุทยาน
แห่่งชาติิภููหิินจอมธาตุุ-ภููพระบาท เมื่่�อปีี พ.ศ. 2564 ก็็ได้้มีีการเพิ่่�มมาตรฐาน
ในการสงวนรัักษาพื้้�นที่่�ป่่าเป็็นลำดัับ ส่่งผลให้้ชาวบ้้านเริ่่�มรู้้�สึึกหวั่่�นวิิตกว่่าตน 
จะถููกกีีดกัันไม่่ให้้เข้้าใช้้ประโยชน์์จากป่่าโคกภููพระบาท 

ความอึึดอััดใจต่่อสภาวะดัังกล่่าวถููกแสดงออกมาในแบบของการสร้าง
ความหมายแก่่ และพิิธีีกรรมของชาวบ้านที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับคติิการบููชาภููเขา 
กล่่าวคือ ดัังที่่�ได้้กล่่าวมาแล้้วว่าชาวบ้านมีีความศรััทธาในเร่ื่�องพญานาโค
นาคราช หรืือ “ปู่่�นาโค” อย่่างเข้้มข้้น ซึ่่�งปรากฏอยู่่�ในประวััติิศาสตร์์บอกเล่่า
ของชาวบ้าน ในตำนานอุรังัคธาตุุหรืือตำนานพระธาตุุพนมก็็ไม่่ได้ม้ีีการระบุุชื่่�อ
พญานาคตนนี้้� เพีียงแต่่กล่่าวถึึงพญามิิลิินทนาคที่่�พระพุุทธเจ้้าได้้ประทัับรอย
พระพุุทธบาทไว้้ให้้สักัการะบููชา ประเด็็นน่าสนใจคืือ การมีีอยู่่�ของพญานาคนาโค 
ในความทรงจำของชาวบ้้าน มีีบทบาทโดดเด่่นในฐานะ “องค์์ประธานทาง
ประวััติศิาสตร์์” แทนที่่�พระพุุทธเจ้้าในตำนานของพระพุุทธศาสนา ซึ่่�งมีีเร่ื่�องเล่า่
ในลัักษณะที่่�ว่่าได้้ปราบพญานาค และภููตผีีไว้้ภายใต้้อำนาจ หากแต่่พญานาโค 
นาคของเร่ื่�องเล่่าสำนวนชาวบ้านนี้� ได้้ถููกจััดวางให้้อยู่่�ในสถานะสููงสุุดเป็็น
ประมุุขของเหล่่านาค และภููตผีีทั้้�งปวง แม้้จะทำหน้้าที่่�เป็็นผู้้�พิิทัักษ์์รัักษารอย
พระพุุทธบาทบัวบก แต่่ก็็เป็็นผู้้�มีีอำนาจในการดููแลดิน และน้้ำบนโลกมนุุษย์์ 
อีีกทั้้�งพญานาคนาโคถืือเป็็นบิดาของพญาศรีีสุทโธนาคราชที่่�ประทัับอยู่่�ที่่� 
คำชะโนด ตำบลบ้้านม่่วง อำเภอบ้้านดุุง จัังหวััดอุุดรธานีี ดัังนั้้�น พญานาโคจึึง
ถืือได้้ว่่าเป็็นผีีที่่�ยิ่่�งใหญ่่ที่่�สุุดในลุ่่�มภููพระบาท 

คติิเรื่่�องปู่่�นาโคนาคราช นำไปสู่่�การจััดพิิธีีกรรมเลี้้�ยงผีีที่่�ยิ่่�งใหญ่่ที่่�สุุดใน
บริิเวณภููพระบาท ซึ่่�งจััดขึ้้�นที่่�ป่่าปู่่�ตาหนองเป่่ง บ้า้นใหม่ ่ตำบลเมืืองพานในช่ว่ง
เดืือน 6 (เดืือนพฤษภาคม) อัันช่่วงเวลาเดีียวกัับที่่�หมู่่�บ้้านอื่่�นจััดบุุญบั้้�งไฟ ที่่�
หนองเป่่งมีีหอผีีเป็็นเรืือนไม้้ขนาดใหญ่่ใช้ส้ำหรัับประกอบพิิธีี ว่า่กัันว่า่ในแต่่ละปีี 
จะมีีนางเทีียมกว่่าร้้อยชีีวิิตจากทั่่�วทุุกสารทิิศมาฟ้้อนผีีที่่�นี่่� ไล่่ตั้้�งแต่่หมู่่�บ้านใน
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แถบอำเภอน้้ำโสม อำเภอนายููง และอำเภอบ้้านผืือ จัังหวััดอุุดรธานีี อำเภอ
ท่่าบ่่อ และอำเภอสัังคม จัังหวััดหนองคาย จนถึึงอำเภอสุุวรรณคููหา จัังหวััด
หนองบััวลำภูู ในพิธีีได้้มีีการถวายเคร่ื่�องเซ่่นสังเวย อัันประกอบไปด้้วยหััวหมูู
และไก่ท่ี่่�ต้ม้เป็น็ตัวั พร้อมด้ว้ยน้้ำแดงและผลหมากรากไม้้นานาชนิดิ ต่อ่จากนั้้�น 
ก็จ็ะมีีพิธีีประทัับทรงปู่่�นาโคนาคราช และผีีที่่�เป็็นบริิวารด้้วยการร่ายรำ มีีการจุด 
บั้้�งไฟถวายพญาแถน และบั้้�งไฟเสี่่�ยงทายฟ้้าฝน พิิธีีกรรมจะเสร็จสิ้้�นในช่วง 
เที่่�ยง โดยเหล่่านางเทีียมจะเดิินทางไปทำพิิธีีขอขมารอยพระพุุทธบาทบััวบก 
แล้้วต่่อด้้วยการไปฟ้้อนขอฝนที่่�ถ้้ำพญานาค 

จะเห็็นได้้ว่่า คติิเร่ื่�องปู่่�นาโคนาราชเป็็นชุดของระบบองค์์ความรู้้�ใน 
ท้อ้งถิ่่�นที่่�มีีส่วนสำคััญในการแปลงความคิิดและอุุดมการณ์จากภายนอกให้้เป็็น
รููปแบบของตััวเอง การที่่�พิิธีีกรรมมีีนางเทีียมหรืือร่่างทรงจากหมู่่�บ้้านต่่าง ๆ 
เข้้าร่่วมเป็็นจำนวนมากนั้้�น สะท้้อนให้้เห็็นถึึงเครืือข่่ายทางสัังคมทั้้�งผีีและคน
ที่่�เกี่่�ยวเนื่่�องสััมพัันธ์กัันอย่่างซัับซ้้อน โดยมีีพญานาโคนาคราชที่่�ประทัับอยู่่�ที่่� 
ภููพระบาทเป็็นศููนย์์กลาง พื้้�นที่่�ทางสัังคมที่่�ก่่อเกิิดจากพื้้�นที่่�จิินตนาการทาง 
ความเชื่่�อที่่�ว่่านี้้� เป็็นอำนาจตามประเพณีีที่่�เข้้ายึึดกุุมพื้้�นที่่�ทางกายภาพของ 
ภููเขา ซ่ึ่�งเป็็นสิ่่�งที่่�ตรงกัันข้้ามและขััดแย้้งกัับอำนาจทางพระพุุทธศาสนาและ
อำนาจทางกฎหมายของรััฐ 

บทสรุุป 

บทความนี้้�พยายามที่่�จะทำความเข้า้ใจวิธิีีคิดิของชาวบ้า้นที่่�มีีต่อ่ภูเูขา ซึ่่�ง
แสดงออกผ่่านตำนาน นิิทาน เรื่่�องเล่่า และพิิธีีกรรมท้้องถิ่่�น พบว่่า นัับตั้้�งแต่ ่
แรกตั้้�งชุุมชน ชาวบ้านได้้ให้้ความหมายต่่อภููเขาในเชิิงจิิตวิิญญาณที่่�ซ้้อนทับ
ลงพื้้�นที่่�ทางกายภาพ โดยให้้ความสำคััญของแนวเขาภููพานที่่�พาดผ่่านเข้้า
มาในหมู่่�บ้าน ในลักษณะของการเป็็นแหล่่งทรัพยากรที่่�ใช้้ในดำรงชีีพ และ
เป็็นศููนย์์กลางจัักรวาลแหล่่งรวมอำนาจศัักดิ์์�สิิทธิ์์�สููงส่่งในท้้องถิ่่�น ต่่อมาใน
กระบวนการก่อร่่างสร้างตััวของรััฐไทยสมัยใหม่่ในช่วงทศวรรษ 2430 เกิิดการ
เปลี่่�ยนแปลงการรับัรู้้�เรื่่�องราวของเทือืกเขาภูพูาน อันัเป็น็ผลมาจากองค์ค์วามรู้้� 
ทางวิิทยาศาสตร์์สมััยใหม่่จากตะวัันตก ซึ่่�งนำมาสู่่�การสร้้างความหมายใหม่่
ให้้แก่่เทืือกเขาภููพานในสี่่�ประการ คืือ 1) การเป็็นเส้้นแบ่่งเขตแดนเมืือง หรืือ
จังัหวัดัในภาคอีีสานตอนบนที่่�มีีความสำคััญทางยุุทธศาสตร์์ของรััฐ 2) การเป็็น
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พื้้�นที่่�ป่่าอนุุรัักษ์์ของรััฐที่่�ต้้องทำการสงวนรัักษา เพื่่�อผลประโยชน์์ของแผ่่นดิิน 
3) การเป็็นพื้้�นที่่�ทางวััฒนธรรมของรััฐ ซ่ึ่�งมีีโบราณสถานและโบราณวััตถุุถููก
อธิิบายภายใต้้กรอบประวััติิศาสตร์์แห่่งชาติิ และ 4) การเผยแพร่่อุุดมการณ์์
พระพุุทธศาสนาของรััฐ ทำให้้เทืือกเขาภููพานเป็็นแหล่่งรวมปฏิิสััมพัันธ์์ทาง 
และกลุ่่�มคนที่่�หลากหลาย

การนิิยามความหมายของรััฐที่่�มีีต่่อเทืือกเขาภููพานดัังที่่�ได้้กล่่าวไปแล้้ว 
นั้้�น เป็็นวิิธีีคิดที่่�ไม่ส่อดคล้้องกัับระบบความรู้้�ของคนท้องถิ่่�นจนเกิิดเป็็นปฏิิกิริิยิา
ที่่�มีีอำนาจรััฐ ดัังปรากฏในพื้้�นที่่�ศึึกษาทั้้�ง 3 แห่่ง คืือ 1) แนวคิดของชาวบ้้าน
ที่่�มองถึึงการเชื่่�อมต่่อประสานกัันของพื้้�นที่่� ระหว่่างพื้้�นที่่�ทางกายภาพกัับพื้้�นที่่�
ทาง และระหว่่างพื้้�นที่่�ทางที่่�อยู่่�ในเครืือข่่ายเดีียวกัน ก่่อให้้เกิิดการจาริิกแสวง
บุุญที่่�ภููผายนต์์ของชาวบ้้านนาผาง อำเภอภููพาน จัังหวััดสกลนคร ที่่�ได้้เดิินเท้้า
ตััดผ่านเขตแดนการปกครอง และพื้้�นที่่�ป่่าอนุุรัักษ์์ ซึ่่�งเป็็นการท้าทายการจัด
แบ่่งพื้้�นที่่�ของรััฐ 2) ในขณะที่่�แนวคิดเร่ื่�องเวลาของรััฐที่่�เป็็นเส้้นตรงลากยาว 
แต่่วิิธีีคิิดเรื่่�องเวลาของชาวบ้้านเป็็นวััฏจัักรที่่�หมุุนเวีียน โดยให้้ความสำคััญกัับ
การจัดพิธีีกรรมประจำปีี ดัังเช่่นกรณีีของชาวบ้านหนองสะไน อำเภอกุุดบาก 
จัังหวััดสกลนคร ที่่�ได้้จััดพิิธีีสรงน้้ำภููถ้้ำพระ อัันเป็็นการเน้้นย้้ำถึึงสิิทธิิเหนืือ
พื้้�นที่่�ทรััพยากร นอกจากนี้้�แล้้ว ผู้้�คนที่่�นี่่�ยัังรู้้�จัักฉกฉวยเหตุุการณ์์สำคััญของ 
ชาติิ มาจััดวางไว้้ในห้้วงเวลาของประวััติิศาสตร์์ท้้องถิ่่�น ดัังเช่่นการอ้้างถึึงเรื่่�อง 
เล่า่การเสด็จพระราชดำเนินิของในหลวง รัชักาลที่่� 9 ในบริบิทของการเรีียกร้อ้ง
ให้้มีีการยกสถานะจากที่่�พัักสงฆ์์ให้้เป็็นวัด อัันเป็็นนิติิบุุคคลทางกฎหมายที่่�มีี
สิทิธิบิริหิารจัดัการในพื้้�นที่่� และ 3) การผุดุเผยให้เ้ห็น็ถึึงการมีีอยู่่�ของคติใินเรื่่�อง 
พญานาโคนาคราช เป็็นการท้า้ท้้ายโครงเร่ื่�องประวัตัิศิาสตร์์ของพระพุทุธศาสนา
และของรัฐั ก่อ่ให้เ้กิดิพิธิีีกรรมศักัดิ์์�สิทิธิ์์�ที่่�หลอมรวมปฏิสิัมัพันัธ์ข์องผู้้�คนหลาก
หลาย เป็็นพื้้�นที่่�ทางสัังคมขนาดใหญ่่ที่่�ยืืนหยััดสิทธิอำนาจที่่�มีีมาแต่่เดิิมเหนืือ
พื้้�นที่่�ภููพระบาท 

นอกจากนี้้�พบว่่า ระบบคุุณค่่าของท้้องถิ่่�นเกี่่�ยวกัับวิิธีีคิิดเรื่่�องพื้้�นที่่�ที่่�มีี
ความอัันหน่ึ่�งอันัเดีียวกันในระบบนิิเวศเป็็นวิธิีีคิดที่่�แตกต่่างจากการจัดการของ
รััฐที่่�วางอยู่่�บนฐานคิดทางวิิทยาศาสตร์์แบบแยกส่่วน กล่่าวคือ ในวิิธีีคิดของ 
ชาวบ้้านนั้้�นมองทุุกอย่่างเป็็นองค์์รวม ทั้้�งสิ่่�งมีีชีีวิิต คืือ มนุุษย์์ สััตว์์ และพืืช 
กัับสิ่่�งไม่่มีีชีีวิิต คืือ แม่่น้้ำ ภููเขา และของป่่า สิ่่�งที่่�เป็็นรููปธรรม คืือ ภููเขา ป่่าไม้้ 
ศาสนวัตัถุ-ุสถาน และสิ่่�งที่่�เป็น็นามธรรม คือื ผีี ขวััญ และคะลำ ท้า้ยที่่�สุดุมองว่า่ 
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“คน” กัับ “ธรรมชาติิ” มีีความเกื้้�อกููลพึ่่�งพากััน ซึ่่�งถืือเป็็นคุุณค่่าอีีกแบบหนึ่่�งที่่�
มีีอยู่่�ในพื้้�นที่่� ทว่่ากลัับถููกมองว่่าเป็็นปฏิิปัักษ์์หรืือแม้้แต่่ไม่่สามารถเข้้าพวกกัับ
วิธิีีคิดที่่�รัฐัผูกูขาดหรือืใช้ใ้นการมองพื้้�นที่่�ภููพาน คำถามก็ค็ือื คุณุค่า่จากเรื่่�องเล่า่
เหล่่านี้้�จะกลายมาเป็็นพลัังที่่�ช่่วยขัับเคลื่่�อนทางเศรษฐกิิจ โดยเฉพาะการสร้้าง
มููลค่่าให้้แก่่พื้้�นที่่�ได้้อย่่างไร โดยไม่่ถููกเบีียดขัับหรืือมองว่่าด้้อยค่่าดัังที่่�เป็็นอยู่่�
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บทที่ 4
พิธีกรรมเหยา: การคงอยู่ เครือข่ายเชิงอำ�นาจ  

และผู้กระทำ�การใหม่ในโลกสมัยใหม่1

วััชรวุุฒิิ ซื่่�อสััตย์์2

บทคััดย่่อ

บทความนี้้�ศึกึษาการดำรงอยู่่�ของการเยีียวยารักัษาเชิงิจิติวิิญญาณ หรือื 
“พิธิีีกรรมเหยา” ของชาวภูไท ผู้้�ไท และผู้้�ไทย ในพื้้�นที่่�แอ่ง่สกลนคร ซึ่่�งเป็็นการ 
เยีียวยารัักษาดั้้�งเดิิมที่่�แม้้จะขััดแย้้งกัับหลัักการแพทย์์สมััยใหม่่ แต่่พิิธีีกรรม 
กลับัยัังมีีภาคปฏิิบััติกิารอย่่างต่อ่เนื่่�องในสังคม และสามารถปรัับตัวัเข้า้กับับริิบท
ของสัังคมออนไลน์์ผ่่านช่่องทางต่่าง ๆ เช่่น Facebook และ TikTok ซึ่่�งมีีฐาน 
ผู้้�ติิดตามจำนวนมากในยุุคปััจจุุบััน

ผลการศึึกษาพบว่่า การดำรงอยู่่�ของพิิธีีกรรมเหยาในปััจจุุบัันอาศััย 
เครืือข่่ายเชิิงอำนาจโดยรอบ ซึ่่�งมีีบทบาทในการผลัักดัันและเสริิมสร้้างให้้
พิธิีีกรรมดัังกล่า่วสามารถปรัับตัวัเข้า้สู่่�บทบาทใหม่่ ๆ  ได้ ้จากเดิิมที่่�เป็็นพิธิีีกรรม
เพื่่�อการเยีียวยาทางจิิตวิิญญาณ พััฒนาไปสู่่�บทบาทอื่่�น ๆ ในสังคมร่่วมสมัย 
อีีกทั้้�งยัังนำไปสู่่�การเกิิดขึ้้�นของ “ผู้้�กระทำการใหม่่” บนพื้้�นที่่�ของพิิธีีกรรมแบบ
เดิิม ข้้อค้้นพบของการศึึกษานี้้�มีี 3 ประการดัังนี้้�

ประการแรก เครืือข่่ายเชิิงอำนาจที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับพิิธีีกรรมเหยาประกอบ
ด้้วย 3 เครืือข่่ายหลััก ได้้แก่่ 1) เครืือข่่ายด้้านสาธารณสุุข มีีบทบาทในการขึ้้�น 
ทะเบีียนและรัับรองผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาให้้มีีสถานะเป็็น “แพทย์์พื้้�นบ้้าน” 
2) เครืือข่่ายองค์์กรปกครองส่่วนท้้องถิ่่�น ได้้ดำเนิินการปรัับเปลี่่�ยนองค์์ความรู้้� 
เกี่่�ยวกับพิธิีีกรรมเหยาให้้กลายเป็็น “ทุนุวัฒนธรรม” เพื่่�อใช้้ในการสร้างอััตลัักษณ์์ 
ของท้อ้งถิ่่�น 3) เครือืข่า่ยสถาบันัทางการศึกึษาได้ส้ร้า้งสรรค์ผ์ลงาน “นาฏยศิลิป์ ์
พื้้�นบ้้าน” จากการตีีความองค์์ความรู้้�เกี่่�ยวกัับพิิธีีกรรมเหยาใหม่่ โดยทั้้�งสาม
เครืือข่่ายสามารถทำงานร่วมกัันและสนัับสนุนซึ่่�งกัันและกัันได้้อย่่างสอดคล้้อง
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และมีีประสิิทธิิภาพ 
ประการที่่�สอง การเลืือนหายของผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาแบบดั้้�งเดิิม 

และการเกิิดขึ้้�นของ “ผู้้�กระทำการใหม่่” ปรากฏให้้เห็็นผ่่านการเปลี่่�ยนแปลง
ของผู้้�นำพิิธีีกรรมจากเพศหญิิง ไปสู่่�บุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศ 
(LGBTIQAN+) ควบคู่่�กัับการเกิิดขึ้้�นของพื้้�นที่่�สัังคมออนไลน์์ ซึ่่�งกลายเป็็น 
ช่่องทางใหม่่ในการเผยแพร่่พิิธีีกรรมเหยาไปยัังผู้้�ติิดตามในสัังคมอื่่�น ๆ 

ประการที่่�สาม การสร้้างชุุมชนของบุุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศ
บนพื้้�นที่่�ของพิิธีีกรรมเหยา ได้้กลายเป็็นช่่องทางในการนำเสนอตััวตนทางเพศ
ของเกย์์และกะเทยที่่�เข้้ามามีีบทบาททั้้�งในฐานะผู้้�ประกอบพิิธีีกรรม ผู้้�ร่่วมพิิธีี 
และผู้้�ชมในเชิิงสัังคม ดัังนั้้�น กลไกเหล่่านี้้�จึึงมีีส่่วนสำคััญต่่อการดำรงอยู่่�และ
การปรัับตััวของพิิธีีกรรมเหยาในโลกสมััยใหม่่

คำสำคััญ เหยา การคงอยู่่� เครืือข่่ายเชิิงอำนาจ ผู้้�กระทำการใหม่่ บุคุคล
ที่่�มีีความหลากหลายทางเพศ
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บทนำำ�

องค์ค์วามรู้้�และข้อ้เท็จ็จริงิที่่�เกี่่�ยวข้อ้งกับัการแพทย์ส์มัยัใหม่ ่และกระบวน 
การเยีียวยาเชิงิจิติวิญิญาณ เป็น็ชุดุคำอธิบิายที่่�ดำรงอยู่่�บนฐานคิดิที่่�แตกต่า่งกันั
อย่่างมีีนััยสำคััญ ซ่ึ่�งดำเนิินไปอย่่างคู่่�ขนานโดยปราศจากจุุดร่วมที่่�นำไปสู่่�การ
บรรจบกััน (อภิิลัักษณ์์ เกษมผลกูล และสิินีีกานต์ แก้้วกัณหา 2563) เมื่่�อ
การแพทย์์สมััยใหม่่กลายเป็็นศาสตร์์กระแสหลัักที่่�ใช้้รัักษาผู้้�คนที่่�เจ็็บป่่วยก็็นำ
ไปสู่่�การสถาปนา “ความรู้้�ทางการแพทย์์สมััยใหม่่” ที่่�ลดทอนคุุณค่่าของ “การ
เยีียวยาเชิิงจิิตวิิญญาณ” ซึ่่�งเน้้นการเชื่่�อมโยงโลกของความเป็็นมนุุษย์์กัับโลก 
ของสิ่่�งเหนืือธรรมชาติิ (โกมาตร จึึงเสถีียรทรัพย์ และ มาลีี สิิทธิิเกรีียงไกร 
2547)

งานเขีียนของ ทวีีศัักดิ์์� เผืือกสม (2566) นำเสนอการสร้้างคำอธิิบาย
แบบวิิทยาศาสตร์์กัับความรู้้�แบบพุุทธศาสนา ซึ่่�งเป็็นการประกอบสร้้างความรู้้� 
ภายใต้แ้นวคิดิแบบอาณานิคิม กล่า่วคือื โลกแบบวิทิยาศาสตร์ท์ี่่�มีีความเป็น็เหตุุ
เป็น็ผลในสังัคมไทย คือืประดิษิฐกรรมใหม่ใ่นช่ว่งคริสิต์ศ์ตวรรษที่่� 19 โดยผนวก
กัับขบวนการพุทธศาสนาที่่�ก่่อตััวขึ้้�นเพื่่�อต่่อต้้านกระบวนการเผยแพร่ศาสนา
คริสิต์และการล่า่อาณานิิคมของโลกตะวันัตก รวมทั้้�งการสร้างมาตรฐานความรู้้� 
ทางการแพทย์์ที่่�อิิงหลัักวิิทยาศาสตร์์แบบตะวัันตก และนี่่�นัับเป็็นส่่วนหนึ่่�งของ
การปรับัความรู้้�ในการรักษาโรคของสัังคมไทยให้้กลายเป็็นวิทิยาศาสตร์์มากขึ้้�น

จากการทบทวนวรรณกรรมเกี่่�ยวกัับโลกทางจิิตวิิญญาณและโลกของสิ่่�ง 
เหนืือธรรมชาติิพบว่่า ข้อ้เสนอของ ปีเีตอร์์ เอ. แจ็็คสััน (2566) กล่า่วถึึงกลไก 
การคงอยู่่�ของในโลกทางจิิตวิิญญาณและสิ่่�งเหนืือธรรมชาติิในสังคมไทย เป็็น
ผลมาจากการขยายตััวของระบบทุุนนิยมและกระแสการพััฒนาสัังคมที่่�เน้้น
ความก้้าวหน้้าทางวิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีี ทำให้้มนุุษย์์รู้้�สึึกโดดเดี่่�ยวและ
ไม่่มั่่�นคงในชีีวิิตทางสัังคม จึึงกลัับไปพ่ึ่�งพิิงโลกทางจิิตวิิญญาณและโลกของสิ่่�ง 
เหนืือธรรมชาติิอีีกครั้้�ง

เมื่่�อพิจิารณาถึึงข้อ้แตกต่า่งระหว่า่งการแพทย์ส์มัยัใหม่ก่ับัการเยีียวยาเชิงิ
จิติวิญิญาณพบว่า่ ความรู้้�ทั้้�งสองชุดุไม่ส่ามารถทดแทนกันัได้ด้้ว้ยเงื่่�อนไขหลาย
ประการ ได้แ้ก่ ่ประการแรก ความรู้้�แบบการแพทย์ส์มัยัใหม่ม่ีีคำอธิิบายเกี่่�ยวกับั
ความผิิดปกติิของคนป่่วยเป็็นหลััก ประการที่่�สอง การแพทย์สมัยใหม่่ไม่่ใช้้ภาษา
ชาวบ้านในการสื่่�อสาร แต่่อธิิบายความเจ็็บป่่วยด้้วยภาษาแบบวิิทยาศาสตร์์ที่่� 
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ขาดมิติิทางวััฒนธรรมที่่�เกี่่�ยวข้องกัับชีีวิิตทางสัังคมของผู้้�คนในสังคมนั้้�น ๆ 
ประการที่่�สาม การแพทย์สมัยใหม่่เน้้นการรักษาฟ้ื้�นฟูด้้านร่างกายเป็็นหลััก 
ประการที่่�สี่่� การแพทย์์สมััยใหม่่ไม่่เน้้นการสร้้างความสััมพัันธ์์ที่่�ดีีในครอบครััว  
เพราะความเจ็็บป่่วยในมุมมองวิิทยาศาสตร์์สร้างความแปลกแยกระหว่่าง 
คนปกติิกัับคนป่่วยออกจากกัันอย่่างสิ้้�นเชิิง ประการที่่�ห้้า การแพทย์์สมัยใหม่่ 
ไม่่ได้้สร้างขวััญกำลัังใจให้้แก่่คนป่่วยตามรููปแบบของพิิธีีกรรมชุุมชนดั้้�งเดิิม 
และประการสุดท้าย การแพทย์สมัยใหม่่ไม่่สร้างพื้้�นที่่�การต่อรอง ส่่งผลให้้
อำนาจการรักษาตกเป็็นของแพทย์และพยาบาลเท่่านั้้�น (พัฒันา กิติิอิาษา 2544)

พื้้�นที่่�ภาคอีีสานของประเทศไทยเป็น็ภูมิภิาคที่่�มีีลักัษณะทางกายภาพเป็็น
พื้้�นที่่�ราบสููงขนาดใหญ่่ ประชากรส่วนใหญ่่ตั้้�งถิ่่�นฐานอยู่่�ในพื้้�นที่่�แอ่่งสกลนคร
และแอ่่งโคราช หากพิิจารณาจากมิิติิทางวััฒนธรรมพบว่่า ผู้้�คนในพื้้�นที่่�แอ่่ง
สกลนครมีีความหลากหลายทางชาติิพัันธุ์์� (สุุรจิิตต์์ จัันทรสาขา ม.ป.ป.) และ 
มีีการผสมผสานความเชื่่�อในสิ่่�งเหนืือธรรมชาติิไว้้มากมาย (ดวงเด่่น บุุญปก 
2562) จากข้้อเสนอของ ธัันวา ใจเที่่�ยง (2554) ชี้้�ให้้เห็็นถึึงการใช้้พื้้�นที่่�ป่่า
และพื้้�นที่่�อยู่่�อาศัยัของกลุ่่�มชาติพิันัธุ์์�บรู ูและผู้้�ไทย โดยอาศัยัมิติิทิางจิติวิญิญาณ
เป็็นเงื่่�อนไขทางสัังคมในการกำหนดขอบเขตของพื้้�นที่่�ทางกายภาพ กลไกแห่่ง
ความศัักดิ์์�สิทิธิ์์�จึึงกลายเป็น็แกนกลางในการอนุรุักัษ์ป์่่าไม้ ้และนำไปสู่่�ข้อ้เสนอ 
เรื่่�อง “ป่่าแห่่งจิิตวิิญญาณ” ของชาวบรููและผู้้�ไทยในพื้้�นที่่�แอ่่งสกลนคร ซึ่่�งเป็็น
เหตุุผลสำคััญในการเลืือกพื้้�นที่่�ดัังกล่่าวเป็็นกรณีีศึึกษาหลัักในบทความนี้้�

จากการทบทวนวรรณกรรมเกี่่�ยวกับและพิิธีีกรรมในสังคมอีีสานพบว่่า 
มีีพิิธีีกรรมการเยีียวยาเชิิงจิิตวิิญญาณประเภทหนึ่่�ง ซึ่่�งอาศััยบุุคคลที่่�ทำหน้้าที่่�
เป็น็สื่่�อกลางในการติดต่อ่กัับสิ่่�งเหนืือธรรมชาติ ิเพื่่�อช่ว่ยให้ค้นป่่วยฟ้ื้�นคืนืสู่่�ภาวะ
ปกติิและสามารถดำเนิินชีีวิิตได้ต้ามปกติิ พิธิีีกรรมนี้้�มีีชื่่�อเรีียกหลากหลาย เช่่น 
หมอลำรัักษาโรค รำผีีฟ้้า แกลมอ มะม็็วด สะเอง ฯลฯ (อลงกรณ์์ อิิทธิิผล, 
วิิไลวรรณ ขนิิษฐานัันท์ และสุุรสิิทธิ์์� ไทยรััตน์์ 2557; วุุฒิิสิิทธิ์์� จีีระกมล 
2563) หน่ึ่�งในพิธีีกรรมที่่�กล่่าวถึึงคืือ เหยา ซึ่่�งเป็็นพิิธีีกรรมการเยีียวยาเชิิง 
จิิตวิิญญาณของกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�ภูไท ผู้้�ไท และผู้้�ไทย ที่่�อาศััยอยู่่�ในพื้้�นที่่�แอ่่ง
สกลนคร (อลงกรณ์์ อิิทธิิผล 2558)

พิิธีีกรรมเหยาเกี่่�ยวข้้องกัับผีีบรรพบุุรุุษ ผีีแถน และระบบเรื่่�องขวััญ โดย
มีีผู้้�ทำหน้า้ที่่�เป็น็ตัวักลางในการสื่่�อสารและเจรจาเรีียกว่า่ “หมอเหยา” หรือื “ผู้้�
ประกอบพิิธีีกรรมเหยา” ซึ่่�งพิิธีีกรรมเหยาแบ่่งออกเป็็นสองประเภท ได้้แก่่ 1) 
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พิธิีีกรรมเหยาระดับัปัจัเจกจะเกี่่�ยวข้องกับัการเยีียวยา การให้ก้ำลังัใจ การบำรุงุ
ขวััญ การต่ออายุุ และการส่งขวััญของคนตาย และ 2) พิิธีีกรรมเหยาระดัับ
มหภาค คืือ พิิธีีกรรมเหยาเลี้้�ยงผีีหมอประจำปีี กระทำ 1 ครั้้�ง และการเลี้้�ยงผีี
หมอเหยาในโอกาสพิิเศษ กระทำ 3 ปีี เว้้น 1 ปีี (เริิงวิิชญ์์ นิิลโคตร, 2546; 
มานะชาติิ คล่่องดีี และคณะ 2553; สุุรชััย ชิินบุุตร 2553; บุุญชม ศรีีสะอาด  
และคณะ 2559; มะยุรุีี วงค์ก์วานกลม 2560; รัชันีีกร ไวกล้า้ 2562; ปิยิาภรณ์ ์
แสนศิิลา และคณะ 2562)

มููลเหตุุของพิิธีีกรรมเหยาแบ่่งออกเป็็นสามประการดังน้ี้� ประการแรก 
ผู้้�คนในสังัคมดั้้�งเดิมิไม่ส่ามารถเข้า้ถึึงระบบสาธารณสุขุและการแพทย์ส์มัยัใหม่่ 
จึึงยัังคงใช้้วิธิีีการเยีียวยาเชิิงจิิตวิญิญาณเพื่่�อบรรเทาอาการเจ็็บป่่วย ซึ่่�งสะท้้อน
ถึึงการพัฒันาของระบบสาธารณสุขุที่่�ไม่ค่รอบคลุมุในสังัคมไทย ประการที่่�สอง 
พิธิีีกรรมเหยาเป็น็การต่อ่รองทางสังัคมระหว่า่งเพศหญิงิกับัเพศชาย เนื่่�องจากผีี
หมอเหยาเลือืกผู้้�สืบืทอดอำนาจเฉพาะเพศหญิงิจากฝ่่ายมารดา และเป็น็รูปูแบบ
หนึ่่�งของการใช้อ้ำนาจเหนือืธรรมชาติขิองเพศหญิงิในระบบสังัคมชายเป็น็ใหญ่่ 
และประการสุดุท้า้ย พิธิีีกรรมเหยาเกี่่�ยวข้อ้งกับัเรื่่�องขวัญั การบูชูาผีีบรรพบุรุุษุ 
ผีีแถน ผีีเงืือก ผีีงูู ซึ่่�งสืืบทอดมาจากศาสนาดั้้�งเดิิมและยัังคงมีีการปฏิิบััติิใน 
สังัคมปัจัจุบุันั (อลงกรณ์ ์อิทิธิผิล 2558; 2560; วุฒุิชิัยั สว่า่งแสง และ พุทุธรักัษ์์ 
ปราบนอก 2564; ญาวิิณีีย์์ รัักพาณิิชย์์ 2564)

ดัังนั้้�น เมื่่�อพิิจารณามููลเหตุุข้้างต้้นพบว่่า เมื่่�อสัังคมเปลี่่�ยนแปลงไป
ตามกระแสการพััฒนา เงื่่�อนไขทั้้�งสามอาจไม่่เพีียงพอต่่อการทำความเข้้าใจ
ปรากฏการณ์์ในโลกสมััยใหม่่ ในบทความนี้้� ผู้้�เขีียนตั้้�งคำถามเกี่่�ยวกัับการคง 
อยู่่�ของพิิธีีกรรมเหยาภายใต้้เครืือข่่ายเชิิงอำนาจที่่�เกี่่�ยวข้้อง ว่่าด้้วยเหตุุผล 
หรือืเงื่่�อนไขใดพิธิีีกรรมเหยาจึึงยังัคงมีีการปฏิบิัตัิพิิธิีีอยู่่�ท่ามกลางความทันัสมัยั 
ของเทคโนโลยีีและการแพทย์สมัยัใหม่ ่รวมทั้้�งเครืือข่า่ยเชิงิอำนาจใดบ้างที่่�เป็น็ 
ปััจจััยสำคััญในการขับเคลื่่�อนให้้พิิธีีกรรมน้ี้�ยัังคงมีีบทบาทอยู่่�ในสังคมออนไลน์ 
และผู้้�กระทำการใหม่่มีีบทบาทสำคััญอย่่างไรในการรักษาความต่่อเนื่่�องของ 
พิิธีีกรรมเหยา
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การเข้้าถึึงพื้้�นที่่�และการมีีส่่วนร่่วมในพิิธีีกรรมเหยา

บทความน้ี้� ผู้้�เขีียนได้ม้ีีส่วนร่วมในพิธีีกรรมเหยาทั้้�งในฐานะนักัวิจัิัย ผู้้�ร่ว่ม 
พิิธีีกรรม และผู้้�ชมทางสัังคม โดยพิิจารณาทุุกพื้้�นที่่�ที่่�เกี่่�ยวข้องเป็็นพื้้�นที่่�แห่่ง
จิิตวิิญญาณของพิิธีีกรรมเหยา ผู้้�เขีียนเริ่่�มต้้นจากการเข้้าถึึงพื้้�นที่่�ทางกายภาพ 
วััฒนธรรม และสัังคมออนไลน์์ ซึ่่�งมีีรายละเอีียดดัังนี้้�

พื้้�นที่่�ทางกายภาพ

พื้้�นที่่�แอ่ง่สกลนครเป็น็พื้้�นที่่�ที่่�มีีความหลากหลายทางพืชืพรรณธรรมชาติิ 
มีีลักัษณะเฉพาะทางภููมิศิาสตร์์ โดยมีีแนวเทืือกเขาภููพานล้อมรอบทางทิิศใต้้ มีี 
แนวเทือืกเขาเพชรบูรูณ์ล์้อ้มรอบทางทิิศตะวัันตก ส่ว่นทางเหนือืและตะวันัออก 
มีีแม่่น้้ำโขงกั้้�นเขตแดน แอ่่งสกลนครจึึงมีีความหลากหลายทางวััฒนธรรม 
ของกลุ่่�มชนต่่าง ๆ ที่่�มีีความต่่อเนื่่�องมายาวนาน และมัักถููกเรีียกขานว่่า “แอ่่ง
วััฒนธรรมสกลนคร” (ดวงเด่่น บุุญปก 2562) ผู้้�คนในบริิเวณดัังกล่่าวยัังคง 
นัับถืือศาสนาผีีดั้้�งเดิิมและมีีความเชื่่�อเกี่่�ยวกัับระบบขวััญ ในกลุ่่�มชุุมชนภููไท 
ผู้้�ไท และผู้้�ไทยยัังคงใช้้กระบวนการเยีียวยาเชิิงจิิตวิิญญาณผ่่านผู้้�ประกอบ 
พิธิีีกรรมเหยา โดยมีีพื้้�นที่่�เป้า้หมายของการศึกึษาในสี่่�จังัหวัดัที่่�มีีความโด่ด่เด่น่ 
ในแง่มุ่มุของการประกอบพิธิีีกรรมเหยา ได้้แก่่ 1) บ้้านกุดุหว้้า และบ้้านโคกโก่่ง 
ตำบลกุุดหว้้า อำเภอกุุฉิินารายณ์์ จัังหวััดกาฬสิินธุ์์� 2) บ้้านหนองเหีียน ตำบล 
เหล่่าโพนค้้ออำเภอโคกศรีีสุุพรรณ จัังหวััดสกลนคร 3) บ้้านนาแกน้้อย ตำบล
บ้้านแก้้ง และบ้้านนาคู่่� ตำบลนาคู่่� อำเภอนาแก และบ้้านต้องน้้อย ตำบล 
โคกหิินแฮ่่ อำเภอเรณููนคร จัังหวััดนครพนม และ 4) บ้้านโนนยาง และ 
บ้้านคำพอก ตำบลโนนยาง อำเภอหนองสููง จัังหวััดมุุกดาหาร

พื้้�นที่่�ทางวััฒนธรรม

การเข้้าเป็็นส่วนหน่ึ่�งของพิิธีีกรรมเหยาด้้วยกระบวนการสัังเกตแบบ
มีีส่่วนร่วม ขณะประกอบพิิธีีกรรมเหยารัักษาและพิิธีีกรรมเหยาเล้ี้�ยงผีีหมอ 
ประจำปีซีึ่่�งช่ว่ยให้ก้ารเก็บ็รวบรวมข้อ้มูลูมีีมิติิทิี่่�หลากหลาย สะท้้อนคุณุค่า่ของ
การเป็น็คนใน “ที่่�ไม่ไ่ด้อ้ยู่่�ในชุมุชน” แต่ท่ำหน้า้ที่่�เป็น็ผู้้�ชมทางสังัคมที่่�มีีส่ว่นร่ว่ม 
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ข้อ้ค้น้พบระหว่า่งการมีีส่ว่นร่ว่ม คือื พิธิีีกรรมเหยาไม่ไ่ด้ป้ระกอบขึ้้�นเพื่่�อเยีียวยา
รักัษาผู้้�คนที่่�กำลังัเจ็บ็ป่่วยเพีียงอย่า่งเดีียว แต่่พิธิีีกรรมยังัเรีียกร้้องให้ผู้้้�เข้้าร่ว่ม
พิิธีีกรรมและผู้้�ชมทางสัังคมต้้องเข้้ามาเป็็นส่่วนหน่ึ่�งของพิิธีีกรรมด้้วยเช่่นกััน 
(ดังัภาพที่่� 1) ผู้้�ประกอบพิธิีีกรรมเหยาเรีียกร้อ้งให้ผู้้้�เขีียนเข้า้มาเป็น็ส่ว่นหนึ่่�งใน
การช่วยเรีียกขวััญของคนป่่วย การปรบมืือเข้้าจัังหวะระหว่่างประกอบพิิธีีกรรม
เหยารัักษา การรับประทานอาหารร่วมกัับสมาชิิกในครอบครััวของคนป่่วย และ
การผููกขวััญให้้กำลัังใจคนป่่วยที่่�เข้้าสู่่�พิิธีีกรรมเหยาอีีกด้้วย

ภาพที่ 1: การเข้าร่วมพิธีกรรมเหยา เพ่ือช่วยเรียกขวัญให้กับคนป่วย ณ บ้านโนนยาง  

ตำ�บลโนนยาง อำ�เภอหนองสูง จังหวัดมุกดาหาร

ที่มา: โดยผู้วิจัย, 15 มิถุนายน 2567

พื้้�นที่่�สัังคมออนไลน์์

พื้้�นที่่�สังัคมออนไลน์ Facebook และ TikTok ช่ว่ยเพิ่่�มช่อ่งทางในการรับรู้้�
ของผู้้�คนในสังคมเกี่่�ยวกับพิธิีีกรรมเหยาและตัวัตนของผู้้�ประกอบพิธิีีกรรมเหยา  
ผู้้�เขีียนได้้เข้้าร่่วมเป็็นสมาชิิกกัับพื้้�นที่่�สัังคมออนไลน์ของผู้้�ประกอบพิิธีีกรรม 
เหยา ด้้วยการติดตาม Facebook และ TikTok ของ “แม่่หมอโอปอ หมอเหยา 
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สกลนคร” รวมทั้้�งเข้้าเป็็นสมาชิิกของกลุ่่�มเครืือข่่ายชุุมชนออนไลน์์ Facebook 
“แวดวงชาวหมอเหยา นครพนม” เพื่่�อสัังเกตปรากฏการณ์ทางสัังคมในพื้้�นที่่�
ออนไลน์ ์และเป็็นช่อ่งทางในการติดตามข่า่วสารและความเคลื่่�อนไหวที่่�เกี่่�ยวข้อ้ง 
กัับกิิจกรรมของผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยา

พิิธีีกรรมเหยากัับการเยีียวยาเชิิงจิิตวิิญญาณ

พิธิีีกรรมเหยาเป็็นรูปแบบหน่ึ่�งของการเยีียวยารัักษาเชิิงจิิตวิญิญาณ โดย
ใช้้วิิธีีการขับลำประกอบเสีียงแคน และบางครั้้�งยัังใช้้ร่่วมกัับการรักษาด้้วยพืืช
สมุนุไพร จากการศึึกษา ยังัไม่่พบข้้อสรุปที่่�ชัดัเจนเกี่่�ยวกับที่่�มาของคำว่่า “เหยา” 
หรืือความหมายของคำนี้้� หรืือว่่ามีีต้้นกำเนิิดจากภาษาใด แต่่พบการใช้้คำ 
ดัังกล่่าวเฉพาะในกลุ่่�มภููไท ผู้้�ไท และผู้้�ไทยที่่�นัับถืือผีีแถน ผีีไท้้ ผีีเงืือก และผีีงู 

รููปแบบของพิิธีีกรรมเหยาแบ่่งออกเป็็นสี่่�ประเภท ได้้แก่่ ประเภทแรก 
“การเหยารัักษา” เป็็นการประกอบพิิธีีกรรมเมื่่�อคนป่่วยประสบกัับเหตุุการณ์
ร้้าย อยู่่�ในสภาวะไม่่ปกติิ หรืือสิ้้�นหวัังจากการรัักษาด้้วยการแพทย์์สมััยใหม่่  
โดยมีีวัตถุปุระสงค์์เพื่่�อให้้หายจากอาการดังกล่า่ว ประเภทที่่�สอง “การเหยาคุุมผีี” 
เป็็นการประกอบพิิธีีกรรมเพื่่�อเจรจากัับผีีไท้้ ผีีแถน ผีีเงืือก ผีีงูู เพื่่�อค้้นหา 
ผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาคนใหม่่ โดยสามารถกระทำได้้ทั้้�งในกรณีีที่่�สืืบทอด
ทางสายตระกููล และกรณีีที่่�ไม่่ได้้สืืบทอดทางสายตระกููล ประเภทที่่�สาม  
“การเหยาเลี้้�ยง” หรืือการเลี้้�ยงผีีหมอ เป็็นการประกอบพิิธีีกรรมเพื่่�อบููชาสิ่่�ง 
ศักัดิ์์�สิทิธิ์์�ของผู้้�ประกอบพิธิีีกรรมเหยา หรือืที่่�เรีียกว่า่ “ของรักัษา” ซึ่่�งจะกระทำ
ปีลีะ 1 ครั้้�ง หรือืปีเีว้น้ปี ีหรือื 3 ปีคีรั้้�ง ตามความเหมาะสมของผู้้�ประกอบพิธิีีกรรม 
และกำลัังทรััพย์์ในการจััดงาน การเหยาเลี้้�ยงจะกระทำเฉพาะผู้้�ที่่�มีีบทบาทเป็็น  
“แม่่เมืือง” ซึ่่�งมีีฐานของผู้้�ติิดตาม หรืือลููกศิิษย์์จำนวนมาก หรืือบางกรณีีอาจ
เหยาเล้ี้�ยงเฉพาะกลุ่่�มสายผีีของตนเองได้้เช่่นกัน รููปแบบของการเหยาเล้ี้�ยง 
มัักจะกระทำในช่่วงเดืือนมกราคม กุุมภาพัันธ์์ และมีีนาคม ของปีีนั้้�น ๆ  (ดััง 
ภาพที่่� 2)
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ภาพที่ 2: แม่หมอเหิน บ้านคำ�พอก กำ�ลังประกอบพิธีกรรมบูชาของรักษา

ที่มา: โดยบุตรสาวของแม่หมอเหิน, กุมภาพันธ์ 2567 

ประเภทสุดท้าย “การเหยาเอาขวััญ” เป็็นรูปแบบพิิธีีกรรมที่่�เกี่่�ยวข้อง 
กัับชีีวิิตตั้้�งแต่่เกิิดจนตาย ซึ่่�งสามารถกระทำได้้โดยผู้้�รัับการเหยาไม่่จำเป็็นต้้อง 
เจ็็บป่่วยหรืือมีีภาวะผิิดปกติิ การเหยาเอาขวััญจึึงมีีวัตถุุประสงค์์เพื่่�อสร้าง 
กำลัังใจและความเป็็นมงคลให้้กัับผู้้�ที่่�ต้้องการประกอบพิิธีีกรรม รายละเอีียด
ดัังตารางที่่� 1
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ตารางที่ 1 รูปแบบพิธีกรรมเหยาเอาขวัญ

ที่ พิธีกรรม วัตถุประสงค์ของประกอบพิธีกรรม

1 เหยาตัดมาน การสร้างขวัญและกำ�ลังใจให้กับหญิงตั้งครรภ์ เพื่อ

ความปลอดภัยในระหว่างตั้งครรภ์และการคลอดลูก

2 เหยาตัดแม่เก่าแม่ก่อน การสร้างขวัญให้กับเด็กที่เกิดใหม่ เป็นการตัดเวร

กรรมของเด็กที่เคยผูกพันกับแม่คนเดิมในอดีตชาติ 

จะช่วยให้เด็กมีสุขภาพแข็งแรง และเลี้ยงง่าย

3 เหยาชำ�ระ การสรา้งขวญัและกำ�ลงัใจใหก้บัสมาชิกในครอบครวั

ที่สูญเสียบุคคลอันเป็นที่รัก และเสริมสร้างความ

เจริญงอกงามให้กับสมาชิกในครอบครัว อีกทั้งยัง

ช่วยให้ผู้ที่จากไปแล้วได้ไปสู่โลกใหม่อย่างเป็นสุข

ที่มา: ข้อมูลจากบทสัมภาษณ์ แม่หมอโอปอ บ้านหนองเหียน, 22 มิถุนายน 2567

ผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยา หรืือ “หมอเหยา”

การประกอบพิิธีีกรรมเหยาจะต้้องมีีผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมหลััก เรีียกว่่า 
“หมอเหยา” ทำหน้้าที่่�ขัับลำ เจราจากัับสิ่่�งเหนืือธรรมชาติิ และ “หมอแคน 
ประจำตััว” ทำหน้้าที่่�เป่่าแคนให้้เสีียงดนตรีีกำกัับบทขัับลำของผู้้�ประกอบ
พิิธีีกรรมหลััก ในการสืืบทอดอำนาจของผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยานั้้�นสามารถ
กระทำได้้สองรููปแบบ รายละเอีียดดัังนี้้�

รููปแบบที่่� 1 การสืืบทอดอำนาจจากสายตระกููลของตนเอง มัักพบการ
สืืบทอดมาจากฝ่่ายหญิิง หรืือฝ่่ายมารดา หลัักการพิจารณาผู้้�สืืบทอดจะถููก 
เลืือกโดยผีีหมอประจำตระกููล ผู้้�ถููกเลืือกไม่่สามารถปฏิิเสธหน้้าที่่�นี้้�ได้้ หาก
ปฏิเิสธจะพบกัับความเจ็็บป่่วยโดยไม่่ทราบสาเหตุุ หรืือมีีความทุกุข์์ยากลำบาก 
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ในการดำเนินิชีีวิติ หรือืแม้ก้ระทั่่�งถึึงแก่ช่ีีวิติ ปัจัจุบุันัพบว่า่ ผู้้�ประกอบพิธิีีกรรม
เหยาสืืบทอดได้้ทั้้�งเพศหญิิงและเพศชาย และไม่่จำเป็็นต้้องส่่งต่่อรุ่่�นต่่อรุ่่�น 
บางครั้้�งอาจข้้ามรุ่่�นหรืือเว้้นระยะบางรุ่่�น เพื่่�อค้้นหาบุุคคลที่่�มีีความเหมาะสม 
ในการสืืบทอดอำนาจน้ี้� จากการศึึกษา พบตััวอย่่างของการสืืบทอดแบบสาย 
ตระกูลูสองราย คืือ

กรณีีแม่่หมอโอปอ (หมอเหยาข้้ามเพศ) อายุุ 28 ปีี อาศััยอยู่่�ที่่�บ้้าน
หนองเหีียน ตำบลเหล่่าโพนค้อ อำเภอโคกศรีีสุพรรณ จัังหวััดสกลนคร เป็็น 
ผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาที่่�บููชาผีีน้้ำ ผีีเงืือก และผีีงูู (นาค) โดยเคีียนหััวด้้วย
ผ้า้ไหมสีีแดง ซึ่่�งเป็น็สัญลักัษณ์ข์องหงอนนาค ใช้ว้ิธิีีการเยีียวยาทางจิติวิญิญาณ
ผ่่านการเสี่่�ยงทายด้้วยไข่่ไก่่ ในปััจจุุบััน แม่่หมอโอปอมีีฐานะเป็็นแม่่เมืือง และ
เป็็นที่่�รู้้�จัักอย่่างกว้้างขวางในพื้้�นที่่�จัังหวััดสกลนครและนครพนม

การสืืบทอดอำนาจของแม่่หมอโอปอ เริ่่�มต้้นขึ้้�นตั้้�งแต่่ยัังเป็็นเด็็ก โดย
ในช่ว่งวัยัเยาว์์ แม่ห่มอมีีอาการเจ็บ็ป่่วยรุุนแรงหลายครั้้�งจนเกือืบเสีียชีีวิติ กลุ่่�ม
เครืือญาติิจึึงได้น้ำตััวไปประกอบพิิธีีกรรมเหยาเพื่่�อการเยีียวยา และในขณะนั้้�น 
ได้้มีีคำทำนายว่่า แม่่หมอโอปอจะต้้องเป็็นผู้้�สืืบทอดอำนาจของผู้้�ประกอบ
พิิธีีกรรมเหยาในอนาคต เมื่่�ออายุุ 6 ปีี แม่่หมอได้้เข้้าพิิธีีกรรมเหยาคุุมผีีและ
รัับผีีหมอ อายุุ 7 ปีี เริ่่�มฝึึกฟ้้อนรำประกอบเสีียงดนตรีีเหยา และเมื่่�ออายุุ 
13 ปีี ก็็เริ่่�มทำหน้้าที่่�เป็็นผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมอย่่างเต็็มตััว ด้้วยเหตุุนี้้� แม่่หมอ
โอปอจึึงกลายเป็็นผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมมาจนถึึงปััจจุุบััน โดยมีีลููกเมืืองในความ
ดููแลจำนวน 137 คน และมีีลููกเลี้้�ยงซึ่่�งเคยเข้้ารัับการรัักษากัับแม่่หมอมากกว่่า 
2,000 คน ในทุุก ๆ ปีี เมื่่�อถึึงช่่วงพิิธีีกรรมเลี้้�ยงผีีหมอและของรัักษา ลููกเมืือง
และลููกเลี้้�ยงจำนวนมากจะมาร่่วมพิิธีีกรรมดัังกล่่าวอย่่างพร้้อมเพรีียง

กรณีีแม่่หมอแอ๊๊ะ (หมอเหยาข้้ามเพศ) อายุุ 53 ปีี อาศััยอยู่่�ที่่�บ้้าน 
นาแกน้้อย ตำบลบ้้านเก้้ง อำเภอนาแก จัังหวััดนครพนม เป็็นผู้้�ประกอบ
พิิธีีกรรมเหยาที่่�บููชาผีีแถนและผีีมนต์์ โดยเคีียนหััวด้้วยฝ้้ายดิิบสีีขาวซึ่่�งเป็็น 
องค์์ประกอบสำคััญของพิิธีีกรรม ใช้้วิิธีีการเยีียวยาทางจิิตวิิญญาณผ่่านการ
เสี่่�ยงทายด้้วยไข่่ไก่่ ร่่วมกัับการสวดคาถาตามแบบของหมอมนต์ ในปัจจุุบััน 
แม่ห่มอแอ๊ะ๊มีีฐานะเป็น็แม่เ่มือืง และนับัว่า่เป็็นผู้้�มีีความอาวุโุสในกลุ่่�มผู้้�ประกอบ
พิิธีีกรรมเหยาในจัังหวััดสกลนครและนครพนม

การสืืบทอดอำนาจของแม่่หมอแอ๊๊ะ สืืบสายมาจากตาทวด ซึ่่�งเป็็นผู้้�มีี
ของรัักษาในลัักษณะของผีีมนต์์ มีีการใช้้เวทมนตร์์คาถาในการเยีียวยารัักษา 
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ด้้วย เมื่่�อถึึงแก่่กรรม ผีีมนต์์จึึงถููกส่่งต่่อมายัังแม่่หมอแอ๊๊ะ ในช่่วงอายุุประมาณ 
9-10 ปีี แม่่หมอแอ๊๊ะเริ่่�มรัับของรัักษา เนื่่�องจากมีีอาการเจ็็บป่่วยรุุนแรง ซึ่่�งมีี
ลัักษณะคล้้ายกัับอาการของผู้้�ที่่� “ผีีอยากมาอยู่่�ด้้วย” จึึงได้้ประกอบพิิธีีรัับของ
รัักษา ต่่อมาเมื่่�ออายุุ 18 ปีี แม่่หมอแอ๊๊ะเริ่่�มรัับบทบาทเป็็นผู้้�ประกอบพิิธีีกรรม
เหยาอย่า่งเต็ม็ตัวั และดำเนินิบทบาทนี้้�เรื่่�อยมา ปัจัจุบุันั แม่ห่มอแอ๊ะ๊มีีลูกูเมือืง
มากกว่่า 200 คน และยัังเป็็นศููนย์์กลางของเครืือข่่ายผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยา
ในพื้้�นที่่�แอ่่งสกลนคร (ดัังภาพที่่� 3) ซึ่่�งแสดงขั้้�นตอนพิิธีีกรรมเหยารัักษาของ
แม่่หมอแอ๊๊ะ

ภาพที่: 3 แม่หมอแอ๊ะกำ�ลังรักษาอาการผิดปกติของผู้หญิงในหมู่บ้าน

ที่มา: โดยผู้วิจัย, 23 มิถุนายน 2567

รููปแบบที่่� 2 การสืืบทอดอำนาจจากการเหยาคุุมผีีหมอ เป็็นพิิธีีกรรม 
ที่่�ใช้้สร้้าง “ผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาคนใหม่่” ซ่ึ่�งไม่่มีีสายเชื้้�อหรืือตระกููล
เกี่่�ยวข้้องกัับผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาโดยตรง พิิธีีกรรมเหยาคุุมผีีมัักเกิิดขึ้้�น
ภายหลังัจากที่่�ผู้้�ป่่วยได้ร้ับัการเยีียวยาทางจิติวิญิญาณเรีียบร้อ้ยแล้ว้ และมีีการ
เสี่่�ยงทายเพื่่�อค้น้หาผู้้�ที่่�จะเป็น็ผู้้�ประกอบพิธิีีกรรมคนใหม่ ่หากผลการเสี่่�ยงระบุุ
ว่า่ “ผีีหมอต้อ้งการไปอยู่่�กับับุคุคลนี้้�” ผู้้�ประกอบพิธิีีกรรมเหยาจะต้อ้งประกอบ
พิิธีีกรรมเหยาคุุมผีีให้้กัับบุุคคลนั้้�น หากไม่่ปฏิิบััติิตามคำเสี่่�ยงทาย อาจก่่อให้้
เกิิดอัันตรายต่่อบุุคคลนั้้�นตามมา จากการศึึกษา พบตััวอย่่างของการสืืบทอด
อำนาจผ่่านการคุุมผีีจำนวนสองราย ได้้แก่่
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กรณีแีม่ห่มอเก๋ ๋(หมอเหยาเพศหญิงิ) อายุ ุ52 ปี ีอาศัยัอยู่่�ที่่�บ้า้นโคกโก่ง่ 
ตำบลกุุดหว้้า อำเภอกุุฉิินารายณ์์ จัังหวััดกาฬสิินธุ์์� เป็็นผู้้�ประกอบพิิธีีกรรม
เหยาที่่�บููชาผีีไท้้และผีีแถน โดยมีีการเคีียนหััวด้้วยฝ้้ายดิิบสีีขาว แม่่หมอเก๋๋ใช้้
วิิธีีการเยีียวยาทางจิิตวิิญญาณผ่่านการเสี่่�ยงทายไข่่ไก่่ และบููชาผีีด้้วยสุุราขาว
ระหว่่างประกอบพิิธีีกรรมเหยา ซึ่่�งในบางครั้้�ง แม่่หมอจะมีีอาการเมาระหว่่าง
ประกอบพิิธีีกรรมเหยารัักษา แม่่หมอเก๋๋นัับเป็็นหมอเหยาเพศหญิิงที่่�เคยมีี
โอกาสประกอบพิิธีีกรรมเหยารัักษาให้้กับัพระบาทสมเด็็จพระบรมชนกาธิิเบศร  
มหาภููมิพิลอดุุลยเดชมหาราช บรมนาถบพิิตร ณ พระตำหนักัภููพานราชนิิเวศน์ 
จัังหวััดสกลนคร

การสืืบทอดอำนาจของแม่่หมอเก๋๋ มีีจุดเริ่่�มต้้นจากอาการเจ็็บป่่วยทาง
ร่่างกาย ซ่ึ่�งแม้้จะได้้รัับการรัักษาด้้วยการแพทย์์สมััยใหม่่ แต่่อาการกลัับไม่่
ทุุเลาลง กลุ่่�มเครืือญาติิจึึงตััดสิินใจใช้้แนวทางการเยีียวยาทางจิิตวิิญญาณด้้วย
พิธิีีกรรมเหยา โดยพาแม่ห่มอเก๋ไ๋ปพบผู้้�ประกอบพิธิีีกรรมเหยา ณ บ้า้นคำพอก 
ตำบลโนนยาง อำเภอหนองสููง จัังหวััดมุกดาหาร ปรากฏว่่าอาการเจ็็บป่่วย 
ค่่อย ๆ ดีีขึ้้�นตามลำดัับ ผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาในขณะนั้้�นจึึงได้้ทำการเสี่่�ยง 
ทายไข่่ และพบว่่า ผีีไท้้และผีีแถนอยากมาอยู่่�กัับแม่่หมอเก๋๋ พร้้อมทั้้�งต้้องการ
ให้้แม่่หมอเก๋๋เป็็นผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาคนใหม่่ เมื่่�ออายุุได้้ 31 ปีี แม่่หมอเก๋๋ 
จึึงเข้า้สู่่�พิธิีีกรรมเหยาคุุมผีี และเริ่่�มทำหน้้าที่่�เป็็นผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยามาจน 
ถึึงปััจจุุบััน โดยมีีฐานะเป็็น “แม่่เมืือง” มีีลููกเมืืองจำนวนเจ็็ดคน และมีีลููกเลี้้�ยง
ที่่�เคยมารัับการรัักษากัับแม่่หมอเก๋๋มากกว่่าหนึ่่�งร้้อยคน ปััจจุุบััน แม่่หมอเก๋๋
ยัังคงประกอบพิิธีีกรรมเหยารัักษาโรคให้้กัับผู้้�คนทั้้�งในพื้้�นที่่�ตำบลกุุดหว้้าและ
จัังหวััดใกล้้เคีียงอย่่างต่่อเนื่่�อง

อนึ่่�ง แม่่หมอเก๋๋มีีความกัังวลเกี่่�ยวกัับการสืืบทอดอำนาจในรุ่่�นต่่อไป 
เนื่่�องจากจำเป็็นต้้องส่่งต่่อผีีไท้้และผีีแถนของตนเองไปยัังผู้้�ประกอบพิิธีีกรรม 
คนใหม่่ ผ่่านกระบวนการเหยาคุุมผีีเช่่นเดีียวกััน ดัังบทสััมภาษณ์์ความว่่า

“แม่เ่องก็ก็ังัวลว่า่ ถ้า้หมดแม่แ่ล้ว้ ใครจะมารับัผีีของแม่ต่่อ่ไป ลูกูเมือืงของแม่ก่็ม็ีีอยู่่� 

7 คน ทั้้�งผู้้�หญิิง ทั้้�งกะเทย แม่่ยัังไม่่รู้้�ว่่า ควรเลืือกใครสืืบต่่อ แต่่ต้้องคุุมผีีเอา เพราะ

เราไม่่มีีผีีเชื้้�อ ... แต่่ไม่่เป็็นไร ตอนนี้้� แม่่ยัังแข็็งแรงไปเหยาได้้อยู่่� ...” 

(แม่่หมอเก๋๋ บ้้านโคกโก่่ง, 15 มิิถุุนายน 2567)
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กรณีีแม่่หมอเพ้้า (หมอเหยาข้้ามเพศ) อายุุ 66 ปี ีอาศััยอยู่่�บ้านโนนยาง 
ตำบลโนนยาง อำเภอหนองสููง จัังหวััดมุุกดาหาร เป็็นผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยา
ที่่�บูชูาผีีไท้แ้ละผีีแถน โดยมีีการเคีียนหัวัด้ว้ยฝ้า้ยดิบิสีีขาว และใช้ว้ิธิีีเยีียวยาทาง
จิิตวิิญญาณผ่่านการเสี่่�ยงทายไข่่ไก่่ รวมถึึงการบููชาด้้วยสุุราขาวขณะประกอบ
พิิธีีกรรมเหยา รููปแบบของการประกอบพิิธีีกรรมและกระบวนการสืืบทอด
อำนาจผ่่านพิิธีีกรรมเหยาคุุมผีีของแม่่หมอเพ้้า มีีลัักษณะคล้้ายคลึึงกัับกรณีี
ของแม่่หมอเก๋๋ บ้้านโคกโก่่ง เนื่่�องจากทั้้�งสองพื้้�นที่่�ได้้รัับอิิทธิิพลจากแหล่่ง
พิิธีีกรรมเหยาเดีียวกััน

ดังันั้้�น จากกรณีีตัวอย่่างของผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาข้้างต้้นพบว่่า กลุ่่�ม 
ผู้้�ให้้ข้้อมููลหลัักส่่วนใหญ่่เป็็นบุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศมากกว่่า 
เพศหญิงิ การเพิ่่�มขึ้้�นของผู้้�ประกอบพิธิีีกรรมเหยาที่่�มีีความหลากหลายทางเพศ 
และมีีชื่่�อเสีียงในสังคมนัับว่่าเป็็นการเปลี่่�ยนแปลงที่่�มีีนััยสำคััญ เมื่่�อพิิจารณา 
จากงานเขีียนของ สุรุชัย ชินิบุตุร (2553) ซึ่่�งศึกึษาผู้้�ประกอบพิธิีีกรรมเหยาใน
อำเภอหนองสููง จังัหวััดมุกุดาหาร ช่ว่งปีี พ.ศ. 2550 พบว่า่ ผู้้�ประกอบพิิธีีกรรม
เหยาในขณะนั้้�นเป็น็เพศหญิงิมากกว่า่เพศชาย และยังัไม่ม่ีีข้อ้มููลเกี่่�ยวกับับุุคคล
ที่่�มีีความหลากหลายทางเพศในพื้้�นที่่�พิธิีีกรรมเลย เช่่นเดีียวกับังานของ Kirsch 
(1967) ที่่�ศึกึษาในพื้้�นที่่�เดีียวกันช่ว่งปี ีพ.ศ. 2510 ก็ไ็ม่ป่รากฏข้อ้มูลูของบุคุคล
ที่่�มีีความหลากหลายทางเพศในบริิบทพิิธีีกรรมเหยาเช่่นกััน จากข้้อมููลเหล่่านี้้� 
จึึงกล่่าวได้้ว่่า การเปลี่่�ยนแปลงบทบาทของผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาจากเพศ
หญิิงไปสู่่�เพศอื่่�น ๆ เกิิดขึ้้�นอย่่างชััดเจนในช่่วง 10-20 ปีีที่่�ผ่่านมา สถานการณ์์
ดัังกล่่าวสอดคล้้องกัับงานของ ปีีเตอร์์ เอ. แจ๊๊คสััน และ เบนจามิิน บาวแมนน์์ 
(2567) ที่่�เสนอว่่า ในช่่วงยี่่�สิิบปีีที่่�ผ่่านมา พบการเพิ่่�มขึ้้�นของบุุคคลที่่�มีีความ
หลากหลายทางเพศในพื้้�นที่่�พิธิีีกรรม ทั้้�งในภาคเหนืือของประเทศไทย เมีียนมา 
และเวีียดนาม โดยระบุุเหตุุผลว่า บุคุคลกลุ่่�มน้ี้�มีีความเป็็นกลางทางเพศระหว่่าง
ชายกัับหญิิง ซึ่่�งช่่วยสร้้างบรรยากาศของพิิธีีกรรมให้้ดููศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ยิ่่�งขึ้้�น อีีกทั้้�ง
ยัังมีีการใช้้สุุนทรีียะในการแสดง เพื่่�อสร้้างความสนุุกสนานให้้แก่่ผู้้�เข้้าร่่วม
พิิธีีกรรมด้้วย
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เครืือข่่ายเชิิงอำำ�นาจที่่�สััมพัันธ์์กัับพิิธีีกรรมเหยา

การดำรงอยู่่�ของพิธิีีกรรมเหยาเกี่่�ยวข้องกับัเครือืข่่ายเชิงิอำนาจที่่�เชื่่�อมโยง 
กันัอย่่างเป็็นระบบ และเกื้้�อหนุุนซึ่่�งกัันและกัันอย่่างสมบููรณ์ (ดัังภาพที่่� 4) จาก
การศึึกษาพบว่่า พิิธีีกรรมเหยาได้้ปรัับเปลี่่�ยนบทบาทและยกระดัับคุุณค่่าของ
ตนเองภายใต้้ความสััมพัันธ์์ของเครืือข่่ายหลััก 3 เครืือข่่าย ได้้แก่่ เครืือข่่าย
ด้้านสาธารณสุุข เครืือข่่ายองค์์กรปกครองส่่วนท้้องถิ่่�น และเครืือข่่ายสถาบััน
การศึึกษาในภาคตะวัันออกเฉีียงเหนืือ โดยมีีรายละเอีียดดัังนี้้�

ภาพที่: 4 แผนผังเครือข่ายเชิงอำ�นาจที่สัมพันธ์กับพิธีกรรมเหยา

เครืือข่่ายสาธารณสุุข 

พิิธีีกรรมเหยาเป็็นกระบวนการเยีียวยาทางจิิตวิิญญาณที่่�ยัังคงมีีบทบาท
ในโลกสมัยใหม่่ จากการศึึกษาพบว่่า หน่่วยงานสาธารณสุุขจัังหวััดสกลนคร
เล็ง็เห็น็คุณค่่าของพิิธีีกรรมดังักล่า่ว จึึงได้จั้ัดทำโครงการขึ้้�นทะเบีียนผู้้�ประกอบ
พิธิีีกรรมเหยาในพื้้�นที่่�จัังหวััดสกลนคร เพื่่�อรวบรวมองค์์ความรู้้�เกี่่�ยวกับพิธิีีกรรม
เหยา และยกระดับัให้ม้ีีมาตรฐานในฐานะ “การแพทย์พ์ื้้�นบ้า้น” โดยดำเนินิการ
ผ่า่นการเชิญิผู้้�ประกอบพิธิีีกรรมเหยาที่่�มีีชื่่�อเสีียง หรือืมีีสถานะเป็น็ “แม่เ่มือืง” 
จากทุกุอำเภอในจังหวัดัสกลนคร เข้้าร่่วมการอบรมเกี่่�ยวกับัการดูแูลสุขุภาพกาย 
และใจในระดัับพื้้�นฐาน พร้้อมทั้้�งดำเนิินการสััมภาษณ์์และเก็็บข้้อมููลเกี่่�ยวกัับ 

พิิธีีกรรมเหยา

เครืือข่่ายสาธารณสุุข

แพทย์์พื้้�นบ้้าน

เครืือข่่ายองค์์กรปกครองท้้องถิ่่�น

เครืือข่่ายสถาบัันการศึึกษา

ทุุนทางวััฒนธรรม
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พิิธีีกรรมเหยาอย่่างละเอีียด ดัังบทสััมภาษณ์์ความว่่า

“... เป็็นแม่่หมอสมััยนี้้� จะต้้องมีีใบรัับรองจากสาธารณสุุขจัังหวััดด้้วยนะ เขาเชิิญ

แม่่หมอให้้ไปเข้้าร่่วมกิิจกรรมที่่�เกี่่�ยวข้องกัับการรักษาโรคภััยไข้้เจ็็บ เขาบอกว่่าหมอ

เหยาเป็็นส่่วนหนึ่่�งในการรัักษาเหมืือนกััน ... เราเป็็นหมอเหยาก็็รัักษาแบบเรา ส่่วน

หมอในโรงพยาบาลก็ร็ักัษาแบบเขา แต่่มาวัันนี้� หมอทั้้�งสองจะได้ช้่ว่ยกัันรักษาคนป่่วย 

... หลาย ๆ ครั้้�ง เขาเชิิญไปให้้ความรู้้� หรืือสััมภาษณ์์แม่่หมอ แม่่หมอก็็ให้้ร่่วมมืือกัับ

เขาอย่่างดีีเลย เขาต้้อนรัับดีี มีีหลายคนแล้้วที่่�เป็็นหมอเหยาแล้้วต้้องได้้ใบ แม่่แอ๊๊ะที่่�

นาแก นครพนมเขาก็็ได้้ใบนะ มีีการติิดป้้ายเขีียนไว้้หน้้าบ้้านเลยว่่า “แพทย์์พื้้�นบ้้าน” 

แล้้วก็็มีีชื่่�อแม่่หมออยู่่�ข้้างล่่าง ... แบบนี้้� เราจะได้้รัักษาได้้สบายใจ ...” 

(แม่่หมอโอปอ บ้้านหนองเหีียน, 22 มิิถุุนายน 2567)

เมื่่�อพิิจารณาบทบาทและกระบวนการรัับรองมาตรฐานโดยสำนัักงาน
สาธารณสุุขจัังหวััดสกลนคร พบประเด็็นสำคััญสามประเด็็น ได้้แก่่ ประเด็็น
แรก การออกเอกสารรัับรองผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาให้้มีีสถานะเป็็น “แพทย์์ 
พื้้�นบ้้าน” นัับเป็็นการสร้้างมาตรฐานใหม่่ให้้กัับพิิธีีกรรมเหยา อย่่างไรก็็ตาม  
การรัับรองดัังกล่่าวยัังแฝงกลไกของการควบคุุมและการสอดส่่องพฤติิกรรม 
ของผู้้�ประกอบพิธิีีกรรมเหยา ประเด็น็ที่่�สอง การสร้า้งคุณุค่า่ผ่า่นการรับัรองใน 
รููปแบบที่่�สอดคล้้องกัับการแพทย์์แผนปััจจุุบััน อาจมีีนััยของการลดทอนคุุณค่่า
ทางจิิตวิิญญาณและความหมายดั้้�งเดิิมของพิิธีีกรรมเหยา ประเด็็นสุุดท้้าย 
การขึ้้�นทะเบีียน การออกเอกสารรัับรอง รวมถึึงการรวบรวมข้้อมููลเกี่่�ยวกัับ
พิิธีีกรรมเหยา ช่่วยให้้องค์์ความรู้้�เหล่่านี้้�ได้้รัับการบัันทึึกเป็็นลายลัักษณ์์อัักษร 
และสามารถนำไปใช้้ประโยชน์์ในการพััฒนาระบบสาธารณสุุขในพื้้�นที่่�ได้้อย่่าง 
มีีประสิิทธิิภาพ

แม้้ว่่าเครืือข่่ายสาธารณสุุขจะมีีบทบาทในการควบคุุม แทรกแซง  
สอดส่องและอาจลดทอนคุณค่่าทางวัฒันธรรมของพิิธีีกรรมเหยา แต่่องค์์ความ
รู้้�เกี่่�ยวกับัพิิธีีกรรมนี้้� รวมถึึงผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยา ก็็ยัังคงดำรงอยู่่�ในสัังคม 
อย่่างต่่อเนื่่�อง
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เครืือข่่ายองค์์กรปกครองส่่วนท้้องถิ่่�น

การเปลี่่�ยนแปลงบทบาทของพิิธีีกรรมเหยาไปสู่่�การเป็็น “ทุุนทาง
วัฒันธรรม” สะท้อ้นถึึงกระบวนการสร้างอัตัลักัษณ์ท์างวัฒันธรรมประจำท้้องถิ่่�น 
อย่่างชััดเจน จากการศึึกษาพบว่่า หน่่วยงานปกครองส่่วนท้้องถิ่่�นของอำเภอ 
นาแก จัังหวััดนครพนม มีีบทบาทสำคััญในการสนัับสนุุนและอำนวยความ 
สะดวกในการจัดพิิธีีกรรมเหยาเล้ี้�ยงผีีหมอ ซึ่่�งจััดขึ้้�นโดยผู้้�ประกอบพิิธีีกรรม 
เหยาที่่�มีีชื่่�อเสีียงในระดัับท้้องถิ่่�น

ยกตััวอย่่าง พิิธีีกรรมเหยาเลี้้�ยงผีีหมอของแม่่หมอ สายรุ้้�ง วงค์์ศรีีชา 
บ้้านนาคู่่� ตำบลนาคู่่� อำเภอนาแก จัังหวััดนครพนม ซึ่่�งจััดขึ้้�นเมื่่�อวัันที่่� 7 
มกราคม พ.ศ. 2568 โดยในวัันดัังกล่่าว นายกองค์์การบริิหารส่่วนตำบลนาคู่่�
ได้เ้ดิินทางมายัังสถานที่่�จััดพิธีี เพื่่�อมอบเงินิสนับัสนุนและสิ่่�งอำนวยความสะดวก
ในการดำเนิินพิธีีกรรม ทั้้�งน้ี้�แม่่หมอสายรุ้้�งยัังได้้อวยพรเสริิมสร้างสิิริิมงคลให้้
แก่่นายกองค์์การบริิหารส่่วนตำบลด้้วย (ดัังภาพที่่� 5) นอกจากนี้้� หน่่วยงาน
ปกครองส่่วนท้้องถิ่่�นยัังให้้การสนัับสนุุนด้้านสาธารณููปโภค เช่่น จััดรถบรรทุุก
น้้ำเพื่่�อฉีีดพ่่นในช่่วงพิิธีีกรรมเล่่นน้้ำ ซึ่่�งเป็็นกิิจกรรมสำคััญในวัันสุุดท้้ายของ
พิิธีีกรรมเลี้้�ยงผีีหมออีีกด้้วย

ภาพที่ 5: นายกองค์การบริหารส่วนตำ�บลนาคู่ เป็นประธานเปิดพิธีกรรมเหยาเลี้ยงผีหมอ 

ประจำ�ปี 2568 ของแม่หมอสายรุ้ง วงค์ศรีชา บ้านนาคู่ อำ�เภอนาแก จังหวัดนครพนม

ที่มา: Facebook กลุ่มสาธารณะ “แวดวงชาวหมอเหยา นครพนม”,

 6 มกราคม 2568
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นอกจากน้ี้�ยัังพบตััวอย่่างของพิิธีีกรรมเชิิงจิิตวิิญญาณ ที่่�แม้้จะไม่่เกี่่�ยว 
ข้อ้งโดยตรงกัับผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยา แต่่หน่ว่ยงานปกครองส่่วนท้อ้งถิ่่�น เช่่น 
เทศบาลตำบลนาแก อำเภอนาแก จังัหวัดันครพนม ได้เ้ชิญิผู้้�ประกอบพิธิีีกรรม
เหยาที่่�มีีชื่่�อเสีียงในระดัับท้้องถิ่่�นเข้้าร่่วมเป็็นผู้้�นำในการประกอบพิิธีีกรรม
บวงสรวงปู่่�ตาศาลหลัักเมืือง ในงานสัักการะศาลหลัักเมืืองอำเภอนาแก เมื่่�อ
วัันที่่� 10 ธัันวาคม พ.ศ. 2567 (ดัังภาพที่่� 6) 

แม้้ว่่าผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาอาจมิิได้้รัับบทบาทหลัักในพิธีีบวงสรวง
ดัังกล่่าว แต่่กระบวนการนี้้�มีีส่่วนช่่วยในการสร้้างคุุณค่่าและเชิิดชูสถานะของ
ผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาให้้เป็็นบุคคลสำคััญในฐานะผู้้�นำทางจิิตวิิญญาณของ
ชุุมชนและสัังคม อีีกทั้้�งยัังส่่งเสริมภาพลักษณ์์ในเชิิงบวกของอััตลัักษณ์์ทาง
วััฒนธรรมประจำท้้องถิ่่�นอีีกด้้วย ซึ่่�งกระบวนการดังกล่่าวสะท้้อนรูปแบบของ
ผลประโยชน์แ์บบต่า่งตอบแทนระหว่า่งผู้้�ประกอบพิธิีีกรรมเหยาและหน่ว่ยงาน 
ปกครองส่่วนท้องถิ่่�น ดัังนั้้�น จึึงเห็็นได้้ว่่าบทบาทของพิิธีีกรรมเหยาภายใต้้
เครืือข่่ายของหน่่วยงานปกครองส่่วนท้้องถิ่่�นได้้ถููกปรัับเปลี่่�ยนและลดทอนให้้
กลายเป็็นเพีียง “ทุุนทางวััฒนธรรม” ที่่�สามารถพััฒนาและสร้้างมููลค่่าในเชิิง
สััญลัักษณ์์ได้้

ภาพที่ 6: ผู้ประกอบพิธีกรรมเหยาทำ�หน้าที่บวงสรวงปู่ตาศาลหลักเมืองนาแก เมื่อวันที่ 10 

ธันวาคม พ.ศ. 2567 ณ ศาลหลักเมืองอำ�เภอนาแก อำ�เภอนาแก จังหวัดนครพนม

ที่มา: Facebook Fan Page เทศบาลตำ�บลนาแก, 10 ธันวาคม 2567



153

เครืือข่่ายสถาบัันการศึึกษา

เมื่่�อพิจิารณาบทบาทของพิิธีีกรรมเหยาในฐานะ “ทุนุทางวััฒนธรรม” ผ่า่น
เครืือข่่ายของสถาบัันการศึึกษาในภาคตะวัันออกเฉีียงเหนืือพบว่่า องค์์ความรู้้� 
เกี่่�ยวกับพิิธีีกรรมเหยาได้้ถููกนำมาพััฒนาและต่่อยอดเป็็นผลงานสร้างสรรค์ 
ของนิสิิตินักัศึกึษาในรูปูแบบของนาฏยศิลิป์พ์ื้้�นบ้า้น ดังัปรากฏในกรณีีตัวัอย่า่ง
ของชุุดการแสดงจำนวนสามชุุด รายละเอีียดดัังนี้้�

กรณีีตััวอย่่างที่่� 1 การแสดงชุุด “เหยา ปััว ป่่วง [บนผีีให้้ส่่องคน]” ของ
วิทิยาลััยนาฏศิิลปร้อ้ยเอ็็ด สถาบันับัณฑิติพัฒันศิลป์ ์กระทรวงวัฒันธรรม โดย 
ผู้้�สร้า้งสรรค์ ์ได้แ้ก่่ นายรัชัน์พ์ล ศรีีนาทม นายรัฐักร ชัยัรัตัน์์, นางสาวปลายฟ้า้ 
จันัทร์ศรีี และนางสาวอรััญญา มีีพร คณะศิิลปศึึกษา วิทิยาลััยนาฏศิิลปร้้อยเอ็็ด 
สถาบัันบััณฑิิตพััฒนศิิลป์์ เผยแพร่่บนเว็็บไซต์์ YouTube เมื่่�อวัันที่่� 21 ตุุลาคม 
พ.ศ. 2564 นำเสนอพิิธีีกรรมเหยาตามแบบฉบัับพิิธีีกรรมเหยาของอำเภอ 
กุุฉิินารายณ์์ จัังหวััดกาฬสิินธุ์์� ผ่่านการฟ้้อนรำประกอบดนตรีี แบ่่งการแสดง 
ออกเป็็นช่่วงที่่� 1 “เอิ่่�นเหยา” เป็็นการแสดงถึึงความศรัทธาในพิิธีีกรรมเหยา
และการเตรีียมเครื่่�องคาย ช่่วงที่่� 2 “ปััวป่่วง” เป็็นการแสดงในช่วงพิิธีีกรรม
เหยารัักษา และช่่วงที่่� 3 “เอาขวััญ” เป็็นการแสดงพิิธีีกรรมผููกข้้อต่่อแขนหลััง
จากเสร็็จพิิธีีกรรมเหยา (วิิทยาลััยนาฏศิิลปร้้อยเอ็็ด สถาบัันบััณฑิิตพััฒนศิิลป์์ 
กระทรวงวััฒนธรรม, 2564)

กรณีตีัวัอย่า่งที่่� 2 การแสดงชุดุ “เซิ้้�งหมอเหยาเรณูนูคร” ของมหาวิทิยาลัยั
มหาสารคาม นำแสดงโดย นายอภิิสิิทธิ์์� ชิิณวงศ์์ นิิสิิตคณะศิิลปกรรมศาสตร์ ์
และวัฒันธรรมศาสตร์ ์มหาวิทิยาลัยัมหาสารคาม เผยแพร่บ่นเว็บ็ไซต์ ์ YouTube 
เมื่่�อวัันที่่� 7 เมษายน พ.ศ. 2565 (ดัังภาพที่่� 7) นำเสนอพิิธีีกรรมเหยาตาม 
แบบฉบัับของอำเภอเรณูนคร จังัหวััดนครพนม ผ่า่นการฟ้อนรำประกอบดนตรีี 
โดยแบ่่งการแสดงออกเป็็นช่่วงที่่� 1 เตรีียมเคร่ื่�องคายและเชิิญของรัักษา ช่่วง 
ที่่� 2 เจรจากัับสิ่่�งเหนืือธรรมชาติิที่่�มารบกวนคนป่่วย ช่่วงที่่� 3 เสี่่�ยงทาย และ
ช่ว่งที่่� 4 การส่ง่ของรักัษา (คณะศิลิปกรรมและวัฒันธรรมศาสตร์,์ มหาวิทิยาลัยั
มหาสารคาม, 2565)

กรณีีตััวอย่่างที่่� 3 การแสดงชุุด “เหยา” ของมหาวิิทยาลััยขอนแก่่น 
นำแสดงโดย นางสาวรัตนาวลีี ถาวร นิสิิติคณะศิลิปกรรมศาสตร์ ์มหาวิทิยาลัยั
ขอนแก่่น เผยแพร่บนเว็็บไซต์ YouTube เมื่่�อวัันที่่� 22 ตุุลาคม พ.ศ. 2567 
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นำเสนอพิิธีีกรรมเหยาเล้ี้�ยงผีีหมอ ผ่่านการฟ้อนรำประกอบดนตรีี โดยแบ่่ง 
การแสดงออกเป็็นช่่วงที่่� 1 เล่่าเรื่่�องเกี่่�ยวกับพิิธีีกรรมเหยา ช่่วงที่่� 2 อััญเชิิญ
ของรัักษา ช่่วงที่่� 3 เชิิญชวนให้้ลงข่่วงฟ้้อนรำ และช่่วงที่่� 4 เรีียกขวััญให้้มาอยู่่�
กัับร่่างกาย โดยใช้้บทขัับลำช่่วงอััญเชิิญของรัักษา ดัังบทขัับลำความว่่า 

“เอ้้อ ... เดีียวนี้้� สาธุุ เด๋๋อ ยอมืือขึ้้�น ถึึงครููมิ่่�งผู้้�บอกจาดู๋๋� ยอมืือขึ้้�น ถึึงครููบาผู้้�บอก

กล่่าว ยอมืือขึ้้�นครููเค้้าผู้้�สั่่�งสอน เทิิงครููหลวงผู้้�เพิ่่�นอยู่่�เมืืองฟ้้า ทั้้�งครููบาผู้้�เพิ่่�นอยู่่�เมืือง

หมอก มนต์์หลวงแต่่โบเฮ้้า มนต์์เค้้าแต่่โบฮาน เดี๋๋�ยวนี้้�อััญญาเอ้้ย ข้้าจัักเชิิญลงมาเล่่น 

ปิ่่�นปััว ผายโผด ไล่่พยาธิิ เข็็นฮ้้อน ซุุมข้้า ให้้ส่่วงไค ฮัักษาโรคป่่วยไข้้ ของลููกหลาน

ให้้ฟ่่าวซ่่วง แนถ่่อน ยอขััน วอนอััญญาเจ้้า ให้้ลงเข้้าบ่่อนพิิธีี นี่่�นา …” 

(มหาวิิทยาลััยขอนแก่่น, 2567)

ภาพที่ 7: การแสดง “เซิ้งหมอเหยาเรณูนคร”

ที่มา: ภาควิชาศิลปะการแสดง คณะศิลปกรรมและวัฒนธรรมศาสตร์  

มหาวิทยาลัยมหาสารคาม, 2565

ดัังนั้้�น จากผลงานสร้้างสรรค์์นาฏยศิิลป์์พื้้�นบ้้านข้้างต้้น สะท้้อนมุุมมอง
ต่่อการเปลี่่�ยนแปลงบทบาทของพิิธีีกรรมเหยาในสองประเด็็น ได้้แก่่ ประเด็็น
ที่่�หนึ่่�ง องค์์ความรู้้�เกี่่�ยวกัับพิิธีีกรรมเหยาถููกนำมาตีีความใหม่่ผ่่านรููปแบบการ
แสดง สะท้้อนให้้เห็็นว่่าองค์์ความรู้้�ดัังกล่่าวมีีความยืืดหยุ่่�น เปิิดโอกาสให้้คน 
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รุ่่�นใหม่่ได้ต้ีีความใหม่่ผ่า่นท่าทางการฟ้อนรำ บทขับร้้องขัับลำ และการเรีียบเรีียง
ดนตรีีใหม่่ ประเด็็นที่่�สอง การผลิิตซ้้ำองค์์ความรู้้�ในรููปแบบของการแสดงและ
การเผยแพร่ผ่่า่นเว็็บไซต์ ์YouTube ช่ว่ยให้อ้งค์ค์วามรู้้�ดังักล่า่วถูกูนำเสนอไปยังั
บุคุคลอื่่�น ๆ  อย่า่งกว้า้งขวาง และอาจถููกนำไปใช้ป้ระโยชน์ใ์นหลากหลายแง่่มุมุ

กล่่าวโดยสรุป บทบาทใหม่่ของพิิธีีกรรมเหยาในฐานะอััตลัักษณ์์ทาง
วััฒนธรรมประจำท้้องถิ่่�น ได้้พััฒนาไปสู่่�การเป็็น “ทุุนทางวััฒนธรรม” ที่่�มีี
คุณุค่า่และสามารถต่่อยอดให้้เกิดิ “มููลค่า่” ด้า้นการท่องเที่่�ยวในอนาคต หรืือใน 
รููปแบบของการตีีความองค์์ความรู้้�เกี่่�ยวกัับพิิธีีกรรมเหยาใหม่่โดยคนรุ่่�นใหม่่ 
ผ่่านผลงานสร้างสรรค์ แม้้ว่่าองค์์ความรู้้�เกี่่�ยวกับพิิธีีกรรมเหยาอาจไม่่ได้้มีี
บทบาทในการเยีียวยาทางจิิตวิิญญาณเช่่นในอดีีต แต่่องค์์ความรู้้�นี้้�ยัังคงดำรง
อยู่่�ภายใต้้เครืือข่่ายเชิิงอำนาจในสัังคมต่่อไป

การเลืือนหายของผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาแบบเดิิม

แม้้พิิธีีกรรมจะถููกปรัับบทบาทให้้แตกต่่างไปจากรููปแบบเดิิมก็็ตาม แต่่
เครืือข่่ายเชิิงอำนาจดัังกล่า่วก็กลัับมีีบทบาทในการช่วยให้้พิธิีีกรรมเหยายัังคงมีี
ภาคปฏิิบััติิการทางสัังคมอยู่่� อย่่างไรก็็ดีี พิิธีีเหยาเองก็็ประสบกัับวิิกฤตภายใน 
นั่่�นคืือ การเลืือนหายของผู้้�ประกอบพิิธีี ซึ่่�งเกิิดจากปััจจััยสำคััญสี่่�ประการดัังนี้้�

ปััจจััยด้้านศาสนาพุุทธและศาสนาผีี
การช่่วงชิิงพื้้�นที่่�ทางจิิตวิิญญาณระหว่่างศาสนาผีีดั้้�งเดิิมกัับพุุทธศาสนา

ซึ่่�งสะท้อ้นให้เ้ห็น็ผ่านการต่อรองของศาสนาผีีดั้้�งเดิมิ จากการศึกึษาพบว่า่ บ้า้น 
กุุดหว้้า ตำบลกุดหว้้า อำเภอกุุฉิินารายณ์์ จัังหวััดกาฬสิินธุ์์� เคยมีีผู้้�ประกอบ
พิธิีีกรรมเหยาอาศััยอยู่่�เป็็นจำนวนมาก แต่่ในปัจจุุบันัไม่่พบผู้้�ประกอบพิิธีีกรรม
เหยาอีีกแล้้ว เนื่่�องจากพระสงฆ์์ได้้เข้้ามาทำหน้้าที่่�ส่่งผีีหมอเหยาคืืนสู่่�เมืืองฟ้้า
เมืืองแถน ดัังบทสััมภาษณ์์ความว่่า

“... (แปลเป็็นภาษาไทย) แม่่ไม่่ได้้เหยาแล้้ว แต่่ว่่ายัังเลี้้�ยงผีีอยู่่� เลี้้�ยงในครอบครััว

เป็็นปี ๆ เอา สมััยก่่อนแฟนของแม่่ป่่วยไม่่สบาย ไปหาหมอก็็ไม่่หายขาด พ่่อแม่่

ของเขาเลยเชิิญหมอเหยา ซ่ึ่�งเป็็นยายของแม่่เองมาเหยา หมอเหยาว่่า ผีีไท้้ผีีแถน

จะมาอยู่่�ด้้วย แต่่พ่่อเขาไม่่รัับ แม่่เลยต้้องได้้รัับแทน ... สมััยก่่อนแม่่ก็็เหยารัักษา 
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คนอื่่�น แต่ต่อนนี้้�ไม่ไ่ด้เ้หยาแล้ว้ คนเขาเลิกินับัถือืผีีหมอ ตั้้�งแต่ม่ีียาคู ู(พระสงฆ์ผ์ู้้�มาก

ด้้วยบารมีี) มาอยู่่�ที่่�วััด เขาก็็พากัันเอาผีีหมอไปทิ้้�งกัับยาคููหมดแล้้ว ทุุกวัันนี้้� ในบ้้าน 

กุดุหว้า้ 3 หมู่่� ไม่ม่ีีใครเหยาแล้ว้ มีีแต่บ่้า้นโคกโก่ง่ เขาเอากะเทยมาเป็น็หมอเหยา ...” 

(แม่่ผิิ อดีีตหมอเหยา บ้้านกุุดหว้้า, 15 มิิถุุนายน 2567)

นอกจากน้ี้�ยัังพบการประนีีประนอมระหว่่างในศาสนาผีีดั้้�งเดิิมกัับพุุทธ-
ศาสนา โดยผู้้�ประกอบพิธิีีกรรมเหยาบ้า้นในพื้้�นที่่�บ้า้นนาแกน้อ้ย ตำบลบ้า้นแก้ง้ 
อำเภอนาแก จัังหวััดนครพนม ได้้ท่่องบทขัับลำกลอนเพื่่�อเจรจากัับสิ่่�งเหนืือ
ธรรมชาติิ ซึ่่�งในบทขัับลำบทหนึ่่�งได้้มีีการกล่่าวถึึงการสอบถามอาการเจ็็บป่่วย
จากพระพุทุธเจ้า้ หรือืพระที่่�บูชูาตามคติขิองพุทุธศาสนาในบ้า้นด้ว้ยเช่น่กันั ดังั 
บทสััมภาษณ์์ความว่่า

“... (แปลเป็็นภาษาไทย) ถ้้าเราเหยา เราต้้องถามอาการเจ็็บป่่วยจากแม่่ธรณีีดิิน 

ถามเจ้า้ที่่�เจ้า้ทางที่่�ปลูกูบ้า้นเรือืน ถามพระพุทุธเจ้า้ในบ้า้น ถามผีีปู่่�ย่า่ ผีีประจำตระกูลู 

ถามผีีที่่�ตายไปแล้้ว ที่่�เป็็นเชื้้�อสายของคนป่่วย ถามเจ้้าที่่� เจ้้าไร่่ เจ้้านา ต้้นไม้้ และที่่�

ถมดิิน สุุดท้้าย ก็็ถามขวััญของคนเจ็็บป่่วย ...” 

(แม่่หมอแอ๊๊ะ บ้้านนาแกน้้อย, 23 มิิถุุนายน 2567)

อย่า่งไรก็ตาม เมื่่�อพิจิารณาจากบทขับัลำของหมอเหยาพบว่า่ ผู้้�ประกอบ
พิิธีีกรรมเหยาได้้พยายามต่่อรองกัับพุุทธศาสนาในฐานะที่่�เป็็นสิ่่�งศัักดิ์์�สิิทธิ์์�
ประเภทหนึ่่�ง ซึ่่�งผู้้�คนในสัังคมเคารพนัับถืือเช่่นเดีียวกััน แม้้ว่่าการต่่อรองนี้้�จะ
ปรากฏอยู่่�เพีียงในข้้อความสั้้�น ๆ ของบทขับลำก็็ตาม แต่่ก็็สะท้้อนให้้เห็็นถึึง 
ความพยายามในการเชื่่�อมโยงความสััมพัันธ์ระหว่่างชุุดความเชื่่�อทั้้�งสองด้้วย 
ท่่าทีีที่่�ประนีีประนอม

ปััจจััยด้้านคุุณสมบััติิของผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยา
เมื่่�อสมาชิิกในครอบครััวไม่่ประสงค์์จะทำหน้้าที่่�เป็็นผู้้�ประกอบพิิธีีกรรม

เหยาอีีกต่่อไป จะมีีการส่งผีีหมอเหยาคืืนสู่่�เมืืองฟ้้าพร้้อมกัับความตายของ
สมาชิิกในครอบครััว พิิธีีกรรมนี้้�สะท้้อนถึึงคุุณสมบััติิของผู้้�สืืบทอดอำนาจใน
พิิธีีกรรมเหยาแบบดั้้�งเดิิม ดัังบทสััมภาษณ์์ความว่่า
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“... (แปลเป็็นภาษาไทย) ตอนนี้้� ยายไม่่ได้้เหยาแล้้ว ไม่่ได้้เลี้้�ยงผีีหมอแล้้ว ยกคืืน

เขาไปกัับตาแล้้ว ตอนที่่�ตาตายไป เมื่่�อหลายปีีก่่อน (พ.ศ. 2558) ยายก็็เผาส่่งผีีหมอ

ไปกับัศพของตาด้ว้ย เพราะไม่ม่ีีคนสืืบแล้ว้ ลูกูหลานก็ไ็ม่ไ่ด้อ้ยากรับัไว้ ้พอไม่ม่ีีผีีหมอ 

ยายก็็ไม่่ได้้เหยา สมััยก่่อนในหมู่่�บ้้านนี้้� (บ้้านกุุดหว้้า) เขามาตามไปเหยา ... ทุุก ๆ  ปี ี

ก็็มีีเหยาเล้ี้�ยงของรัักษา (คำว่่า “ของรัักษา” หมายถึึง สิ่่�งศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ที่่�ดููแลคุ้้�มครอง

ตนเอง) ...” 

(ยายวีี อดีีตหมอเหยา บ้้านกุุดหว้้า, 15 มิิถุุนายน 2567)

เงื่่�อนไขในการสืืบทอดอำนาจของผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาแบบดั้้�งเดิิม 
มัักดำเนิินไปผ่่านเครืือญาติิทางฝ่่ายแม่่ หรืือผ่่านเพศหญิิง โดยยึึดหลัักว่่า 
ผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาจะต้้องมีีลัักษณะทางกายภาพที่่�อ่่อนโยนและนุ่่�มนวล 
ซึ่่�งสอดคล้้องกัับข้้อเสนอของสุุรชััย ชิินบุตร (2553) ที่่�ได้้ศึึกษาผู้้�ประกอบ
พิิธีีกรรมเหยาที่่�อำเภอหนองสููง จัังหวััดมุุกดาหาร และงานเขีียนของ วิิศิิษย์์  
ปิ่่�นทองวิิชััยกุุล (2567) ศึึกษาร่่างทรงในภาคตะวัันออกเฉีียงเหนืือของ
ประเทศไทย โดยเสนอว่่า ผู้้�ที่่�มีีคุุณสมบััติิในการสืืบทอดอำนาจจากสิ่่�งเหนืือ
ธรรมชาติ ิจะมีีลักัษณะพิเิศษที่่�เรีียกว่า่ “มือือ่อ่นและกายแก้ว้” ดังันั้้�น คุณุสมบัตัิิ
ของผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมทางจิิตวิิญญาณจึึงมัักสอดคล้้องกัับลัักษณะของเพศ 
หญิิงเป็็นหลััก

อย่่างไรก็ตาม หากพิิจารณาจากสภาพการณ์ในปัจจุุบัันจะพบว่่า การ
สืืบทอดอำนาจของผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยามีีการเปลี่่�ยนแปลงจากผู้้�หญิิงใน
รููปแบบดั้้�งเดิิม ไปสู่่�บุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศ จากการศึึกษาพบว่่า  
ผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาที่่�มีีสภาวะข้้ามเพศ ได้้แก่่ แม่่หมอโอปอ จัังหวััด 
สกลนคร แม่่หมอแอ๊๊ะ และแม่่หมอสายรุ้้�ง จัังหวััดนครพนม รวมถึึงแม่่หมอ
เพ้้า จัังหวััดมุุกดาหาร

ปััจจััยด้้านการแพทย์์สมััยใหม่่
การพััฒนาระบบสาธารณสุุขมููลฐานได้้ขยายขอบเขตการให้้บริิการด้้าน 

การรัักษาโรคให้้ครอบคลุุมทุุกพื้้�นที่่�ทั่่�วประเทศไทย ผ่่านการจััดตั้้�งโรงพยาบาล 
ส่่งเสริมสุุขภาพประจำตำบล และระบบอาสาสมัครสาธารณสุุขประจำหมู่่�บ้้าน 
(อสม.) ซึ่่�งเป็็นกลไกสำคััญในการส่งเสริมและป้้องกัันด้้านสุขภาพของ 
ประชาชน นอกจากนี้้�ยังัมีีระบบสวัสัดิกิารของรัฐัสำหรับัผู้้�สูงูอายุ ุคนพิกิาร และ 
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ผู้้�ต้องการความช่่วยเหลืือเป็็นพิเิศษ เงื่่�อนไขเหล่่านี้้�ส่่งผลให้้รูปูแบบการเยีียวยา 
ทางจิิตวิิญญาณแบบดั้้�งเดิิมผ่่านผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาได้้รัับความนิิยมน้้อย 
ลง ดัังบทสััมภาษณ์์ความว่่า

“... (แปลเป็น็ภาษาไทย) หมอเหยาของบ้้านแม่ ่ไม่ไ่ด้ส้ืบืแล้ว้นะ เพราะว่า่ลููกหลาน

ไม่่เอาแล้้ว ถ้้าแม่่ตายไป ก็็สั่่�งเสีียให้้เขาเอาผีีหมอ เผาไปกัับแม่่เลย คนสมััยใหม่่ เขา

เลิิกนัับถืือแล้้ว ไปหาหมอในโรงพยาบาลก็็หาย ถ้้าไม่่หายก็็ไปหายาคููให้้เขาช่่วยนะ ... 

เสีียดาย แต่่ก็็ไม่่รู้้�จะทำยัังไง เพราะไม่่มีีคนสืืบแล้้ว ...” 

(แม่่ผิิ อดีีตหมอเหยา บ้้านกุุดหว้้า, 15 มิิถุุนายน 2567)

ปััจจััยด้้านการอพยพย้้ายถิ่่�นของแรงงาน
การอพยพย้ายถิ่่�นของแรงงานวัยหนุ่่�มสาวจากชุุมชนไปยัังพื้้�นที่่�เมืือง 

โดยเฉพาะการเข้้าไปแสวงหารายได้ใ้นเมืืองหลวง และแหล่ง่อุุตสาหกรรมขนาด
ใหญ่่ริิมชายฝั่่�งภาคตะวัันออกของประเทศไทย จากการศึึกษาพบว่่า ประชากร
ในหมู่่�บ้้านส่่วนใหญ่่ประกอบด้้วยผู้้�สููงอายุุและเด็็กวััยเรีียน แทบไม่่พบคนหนุ่่�ม
สาวที่่�อยู่่�ในวัยแรงงาน การขาดหายไปของแรงงานวัยหนุ่่�มสาวในชุมชนได้้นำ
มาสู่่�คำถามสำคััญเกี่่�ยวกับการสืืบทอดอำนาจของผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาใน
รุ่่�นต่่อไป ดัังบทสััมภาษณ์์ความว่่า

“... (แปลเป็็นภาษาไทย) ลููก ๆ ย้้ายไปทำงานในเมืืองหมดเลย ส่่งเงิินมาที่่�บ้้าน 

โดยเขาไม่อ่ยากอยู่่�บ้าน เพราะไม่่มีีงานทำ อีีกอย่่างพวกเด็ก็ ๆ  ก็ช็อบทำงานในเมือืงที่่�

ได้เ้งินิเยอะมากกว่า่ทำงานเกษตรกรรมที่่�บ้า้น ปีหีนึ่่�งจะกลับับ้า้นครั้้�งถึึงสองครั้้�งเท่า่นั้้�น 

หลาย ๆ  บ้า้นในหมู่่�นี้� ก็ไ็ม่ม่ีีลูกูหลานอยู่่�ด้ว้ย ให้้คนแก่อ่ยู่่�บ้านคนเดีียวบ้าง เล้ี้�ยงหลาน

บ้้าง ... ถ้้าเลี้้�ยงผีีหมอจะต้้องมีีเงิินเยอะ มีีคนเยอะ และต้้องเหยาด้้วย ถ้้ารัับมาแล้้ว

ไม่่ได้้เหยาเลี้้�ยงอย่่างเดีียว ลููกหลานก็็ไม่่เอาแล้้ว ต้้องส่่งผีีอย่่างเดีียว หลััง ๆ มา ลููก

หลานก็็เรีียนจบปริิญญาตรีี ไปทำงานต่่างจัังหวััด เขาไม่่มานัับถืืออะไรแบบนี้้�แล้้ว ...” 

(แม่่ผิิ อดีีตหมอเหยา บ้้านกุุดหว้้า, 15 มิิถุุนายน 2567)

ดัังนั้้�น การอพยพย้้ายถิ่่�นของวััยแรงงานภายใต้้ระบบทุุนนิยมที่่�มุ่่�งแสวง 
หาความมั่่�งคั่่�งและชีีวิิตที่่�ดีีขึ้้�น ย่่อมต้้องแลกมาด้้วยการเข้้าไปใช้้ชีีวิิตในสังคม 
เมืือง ซึ่่�งเต็็มไปด้้วยการแข่่งขัันและการต่่อสู้้�เพื่่�อให้้ได้้มาซึ่่�งเงิินตราสำหรัับส่่ง
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กลับัไปยังับ้า้นเกิดิของตน ทั้้�งนี้้�สอดคล้อ้งกับังานศึกึษาของ กิ่่�งแก้ว้ ทิศิตึึง และ
ธนุุพงษ์์ ลมอ่่อน (2567) ที่่�ศึึกษากะเทยผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมด้้านจิิตวิิญญาณ
ในพิิธีีฟ้อนผีีจังหวััดลำปางพบว่่า ชุุมชนท้องถิ่่�นต้้องเผชิิญกัับปรากฏการณ์ 
“ครอบครััวแหว่ง่กลาง” ซ่ึ่�งขาดแคลนแรงงานวัยัทำงาน อย่า่งไรก็ตามกลัับพบว่่า 
มีีกะเทยวััยแรงงานบางกลุ่่�มที่่�ไม่่เลืือกเดิินทางออกจากชุุมชนเพื่่�อแสวงหาความ
มั่่�งคั่่�งในโลกสมััยใหม่่ หากแต่่เลืือกกลัับมารัับบทบาทเป็็นผู้้�สืืบทอดพิิธีีกรรม
ฟ้อ้นผีีแทน เมื่่�อพิจิารณาในบริิบทของชุุมชนภาคตะวัันออกเฉีียงเหนืือ พบการ 
เผชิิญกัับปััญหาในลักษณะเดีียวกันซ่ึ่�งนำไปสู่่�การเลืือนหายของผู้้�ประกอบ
พิิธีีกรรมเหยาแบบดั้้�งเดิิม และการเกิิดขึ้้�นของผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมรุ่่�นใหม่่ใน
บริิบทร่่วมสมััย

กล่่าวโดยสรุุป เงื่่�อนไขสำคััญข้้างต้้นสะท้้อนให้้เห็็นถึึงสภาวะการเลืือน
หายของกระบวนการสืบืทอดอำนาจของผู้้�ประกอบพิธิีีกรรมเหยาในแต่ล่ะพื้้�นที่่� 
และการปรับัเปลี่่�ยนกระบวนการดังักล่า่วให้ม้ีีรูปูแบบใหม่ ่ยกตัวัอย่า่ง การเข้า้มา 
มีีบทบาทของบุุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศ รวมถึึงการใช้้สื่่�อสารผ่านพื้้�นที่่�
สัังคมออนไลน์์ในบริิบทของโลกสมััยใหม่่ ซึ่่�งจะกล่่าวถึึงในหััวข้้อต่่อไป

ผู้้�กระทำำ�การใหม่่ในพิิธีีกรรม “เหยา”

การเปลี่่�ยนแปลงของผู้้�ประกอบพิธีกีรรมเหยา จาก “ผู้้�หญิิง” สู่่� “บุุคคล 
ข้า้มเพศ” จากการศึกึษาพบว่า่ ปัจัจุบุันัจำนวนผู้้�หญิงิที่่�ประกอบพิธิีีกรรมเหยา
เริ่่�มลดลงและส่ว่นใหญ่เ่ป็น็ผู้้�สูงูอายุ ุในทางกลับักันั มีีการปรากฏตัวัของบุคุคล
ที่่�มีีความหลากหลายทางเพศ โดยเฉพาะในช่ว่งวัยัรุ่่�น ทั้้�งในกลุ่่�มเกย์แ์ละบุคุคล
ข้้ามเพศ ซึ่่�งเข้้ามาทำหน้้าที่่�เป็็นผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาเพิ่่�มมากขึ้้�น ดัังบท
สััมภาษณ์์ความว่่า

“... เพิ่่�นบ่ส่ืบืเนอะ มีีแต่ซุ่มุกะเทยสืบือีีหลีี ทาง มมส (มหาวิทิยาลัยัมหาสารคาม) 

ทางใด๋๋ มาหมดเลยจ้้า ปีีหนึ่่�ง เลี้้�ยงผีี ฟ้้อนแค่่ในบ้้านก็็หลายเติิบแล้้ว บ่่ต้้องได้้ไปขอ

จากนคร (จังัหวัดันครพนม) หรือืจากกุฉุิฯิ (อำเภอกุฉุินิารายณ์ ์จังัหวัดักาฬสินิธุ์์�) ...” 

(แม่่หมอโอปอ บ้้านหนองเหีียน, 22 มิิถุุนายน 2567)
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กรณีีตัวัอย่า่ง “แม่ห่มอโอปอ” ผู้้�ประกอบพิธิีีกรรมเหยาเพศหลากหลาย 
ได้้ปรากฏตััวบนพื้้�นที่่�ของสัังคมออนไลน์์ เช่่น Facebook และ TikTok โดยมีี
ฐานผู้้�ติดิตามจำนวนมาก (ดังัภาพที่่� 8) เมื่่�อพิจิารณาถึึงตัวัตนของแม่ห่มอโอปอ
พบว่่า แม่่หมอเป็็นบุุคคลข้้ามเพศที่่�มัักแสดงกิิริิยาและท่่าทางคล้้ายผู้้�สููงอายุุ  
ชื่่�นชอบการสนทนาด้ว้ยการใช้้คำซ้้ำ วลีี หรืือกลุ่่�มคำที่่�เป็น็ผญาอีีสาน อีีกทั้้�งยััง
แต่่งกายด้้วยผ้้าพื้้�นเมืืองและนุ่่�งผ้้าถุุงในชีีวิิตประจำวััน เอกลัักษณ์์อัันโดดเด่่น 
ของแม่่หมอโอปอ คืือการเคี้้�ยวหมากจนฟัันเป็็นสีีดำและริิมฝีีปากเป็็นสีีแดง 
รวมถึึงน้้ำเสีียงอัันทรงพลัังในการขัับลำขณะประกอบพิิธีีกรรมเหยา ผู้้�คนใน
ชุุมชนท้้องถิ่่�นมัักรู้้�จัักแม่่หมอโอปอในฐานะผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยา ส่่วนชีีวิิต
ทางสัังคมนอกเหนืือจากพิิธีีกรรม แม่ห่มอมีีบทบาทเป็็นแม่ค่้า้ขายผ้้าทอพื้้�นเมือืง 
และเป็็นผู้้�สร้างสรรค์และผลิิตเนื้้�อหา (Content Creator) บนแพลตฟอร์์ม
ออนไลน์์ ดัังบทสััมภาษณ์์ความว่่า 

“ข้อ้ยเฮ็ด็ผ้า้ไหม ทอผ้า้ อยู่่�เฮือืนนี้้�ล่ะ่ บางเทือืข้อ้ยไปรับัผ้า้ไหมจากในบ้า้นมาขาย 

จากสกลนครมาขายในออนไลน์ แต่่ข้้อยรัับเหยามากกว่่า คิิวข้อยหลายอีีหลีี ข้้อยบ่่

มีีเวลามาตำฮููก ทอผ้้า คืือสมััยแต่่กี้้� ... บางเทืือข้้อยก็็เฮ็็ดติ๊๊�กตอกกัับหมอแคน ...” 

(แม่่หมอโอปอ บ้้านหนองเหีียน, 22 มิิถุุนายน 2567)

ภาพที่ 8: ตัวตนของแม่หมอโอปอในสังคมออนไลน์ (ภาพซ้าย) ปรากฏในโปรแกรมสังคม

ออนไลน์ Facebook และ (ภาพขวา) ปรากฏในโปรแกรมวิดีโอออนไลน์ TikTok
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ผลการวิิเคราะห์์การประกอบสร้้างตััวตนของแม่่หมอโอปอในโลกสัังคม
ออนไลน์์ พบประเด็็นที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับการเป็็น “ผู้้�กระทำการใหม่่” ทั้้�งหมดสาม 
ประการ ได้้แก่่ ประการแรก แม่่หมอโอปอเริ่่�มใช้้แพลตฟอร์์มสัังคมออนไลน์์
เป็็นพื้้�นที่่�ในการนำเสนอพิิธีีกรรมเหยาและกิิจกรรมในชีีวิิตประจำวััน จากเดิิม
ที่่�แม่่หมอมัักปรากฏในวิิดีีโอที่่�บัันทึึกขณะประกอบพิิธีีกรรมเหยาที่่�ถููกเผยแพร่
ผ่่านบัญชีี Facebook หรืือ YouTube ของบุุคคลอื่่�น ต่่อมาแม่่หมอโอปอจึึง
หัันมาให้้ความสนใจและสร้างพื้้�นที่่�สื่่�อสัังคมออนไลน์ของตนเอง เพื่่�อเผยแพร่
องค์์ความรู้้�เกี่่�ยวกัับพิิธีีกรรมเหยา จนกลายเป็็นผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาที่่�มีี 
ชื่่�อเสีียงในสื่่�อออนไลน์ ์ปัจัจุุบัันมีีผู้้�ติดิตามแม่ห่มอโอปอใน Facebook มากกว่า่ 
100,000 บััญชีี (ข้้อมููล ณ ปีี พ.ศ. 2568) ดัังบทสััมภาษณ์์ความว่่า

“... อั้้�นแอพ Facebook แอพ TikTok ข้้อยก็็เพิ่่�งมาเล่่นไม่่นานมานี้้� สมััยแต่่ก่่อน

ข้้อยก็็เล่่น Facebook แล้้ว เวลาไปเหยาบ้้านไหน เขาก็็อััดวิิดีีโอ อััดคลิิปข้้อยไปเผย

แพร่แนวนั้้�น ข้้อยก็็กลััวว่า ข้้อมููลหยัังเกี่่�ยวกับเหยาสิิคลาดเคลื่่�อน บััดทีีนี้้�ข้้อยก็็เฮ็็ด

เอง มีีคนตามบัักหลายคััก สมััยแต่่กี้้� บ่่ทัันมีีผู้้�ติิดตามหลาย บััดทีีนี้�ข่่อยใส่่คอนเท้้น

แนวหมอแคน คนตามข้้อยหลายอีีหลีี ...” 

(แม่่หมอโอปอ บ้้านหนองเหีียน, 22 มิิถุุนายน 2567)

ประการที่่�สอง ตัวัตนทางเพศของแม่่หมอโอปอมีีลักัษณะกึ่่�งกลางระหว่า่ง  
“เพศหญิิง” และ “เพศชาย” หรืือบางครั้้�งแสดงออกถึึงภาวะข้้ามเพศ ซึ่่�งกลาย 
เป็็นเงื่่�อนไขสำคััญที่่�ช่่วยเสริมสร้างความเข้้มขลัังให้้กัับพิิธีีกรรมเหยาได้้มาก 
ยิ่่�งขึ้้�น อีีกทั้้�งแม่่หมอโอปอยัังเลืือกใช้้พื้้�นที่่�บนสื่่�อสัังคมออนไลน์์ของตนเป็็น 
แหล่่งรวบรวมองค์์ความรู้้�เกี่่�ยวกับพิิธีีกรรมเหยา ไม่่ว่่าจะเป็็นการประกอบพิิธีี 
การจัดเตรีียมเคร่ื่�องคาย (เคร่ื่�องบููชา) หรืือการนำเสนอมุุมมองใหม่่ต่อ่พิธิีีกรรม 
จนกลายเป็็นมาตรฐานที่่�เน้้นการรัักษาความดั้้�งเดิิมของพิิธีีกรรมเอาไว้้อย่่าง
ชััดเจน ดัังบทสััมภาษณ์์ความว่่า

“ ... เอาจั่่�งสี้้�เด้้อ การเป็็นกะเทย เป็็นเกย์์วััฒนธรรมของข้้อย บ่่ได้้เป็็นอุุปสรรค

ในการเป็็นหมอเหยา ข้้อยถููกเลืือก ข้้อยคืือคนสืืบทอดเด้้ ... ขั้้�นเฮาบ่่เฮ็็ด ข้้อยเฉย 

บ่่มีีไผจะเข้้าใจหมอเหยาตั๊๊�วะ ข้้อยย่่านมัันหายอีีหลีี แนวที่่�ข้้อยนำเสนอใน Facebook 

ใน TikTok มัันเป็็นแนวหมอเหยาแบบเบ้้า แบบโบราณ ข้้อยว่่ายิ่่�งเจ้้าแต่่งคายแบบเบ้้า 
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เคร่ื่�องเอ้้น้อ้ย ๆ  เป็็นเหยาแบบดั้้�งเดิิม ... ข้อ้ยก็็อยากใช้้ Facebook ข้อ้ยเป็็นแหล่ง่เฮีียนฮู้้�  

ข้้อยมัักเว้้าอีีหลีี ข้้อยย่่านหมอเหยามัันหายอีีหลีี เจ้้ามาจาก มมส. (มหาวิิทยาลััย

มหาสารคาม) เจ้้าฮู้้�บ่ ซุมุเด็็กน้้อยมัันมักเป็็นหมอเหยาอีีหลีี ซุมุกะเทย ซุมุเกย์์ทาง มมส. 

ติิดตามข้้อยหลายแฮง ...” 

(แม่่หมอโอปอ บ้้านหนองเหีียน, 22 มิิถุุนายน 2567)

ประการสุดุท้า้ย “ผู้้�ชมทางสังัคม” ถือืเป็น็กลไกสำคัญัที่่�ช่ว่ยให้พ้ื้้�นที่่�สังัคม 
ออนไลน์ขยายตััวอย่่างรวดเร็็ว และก่่อให้้เกิิดผลกระทบในหลากหลายแง่่มุุม 
จะเห็็นได้้ว่่า ฐานของผู้้�ติดตามมีีอิทธิพลต่อ “ตััวตน” ของแม่่หมอโอปออย่่าง 
ชััดเจน ยกตััวอย่่าง หากผู้้�ติิดตามชื่่�นชอบวิิดีีโอ ภาพ หรืือเนื้้�อหาในลัักษณะใด 
ก็็มัักจะเรีียกร้้องให้้แม่่หมอโอปอถ่่ายทอดเนื้้�อหานั้้�น ๆ ลงบนแพลตฟอร์์ม 
ออนไลน์์ของตนอยู่่�เสมอ ดัังเช่่นในกรณีีของ “หมอแคน” ซึ่่�งมีีรููปร่่างหน้้าตา
ดีีและเป็็นที่่�สนใจของผู้้�ติิดตามเป็็นพิิเศษ จนเกิิดกระแสเรีียกร้้องให้้หมอแคน
ปรากฏอยู่่�ในทุุกเนื้้�อหาของแม่ห่มอโอปอในโลกออนไลน์ ์อย่่างไรก็ต็าม ประเด็็น
ดังักล่า่วไม่ไ่ด้ส้ร้า้งปัญัหาให้กั้ับแม่ห่มอโอปอแต่อ่ย่า่งใด ตรงกันัข้า้มกลับักลาย
เป็็นเงื่่�อนไขที่่�ช่่วยขยายฐานผู้้�ติิดตามให้้เพิ่่�มมากขึ้้�นอีีกด้้วย

ดัังนั้้�น พื้้�นที่่�สัังคมออนไลน์์ของแม่่หมอโอปอจึึงกลายเป็็นกลไกหนึ่่�งที่่� 
ช่่วยให้้องค์์ความรู้้�เกี่่�ยวกัับพิิธีีกรรมเหยาดำรงอยู่่�ในภาคปฏิิบััติิของสัังคมได้้ 
อย่่างต่่อเนื่่�อง ทั้้�งยัังสอดคล้้องกัับงานเขีียนของ กัังวาฬ ฟองแก้้ว และ ยิ่่�งยอด  
มััญชุุวิิสิิฐ(2567) ที่่�เสนอประเด็็นเกี่่�ยวกัับอำนาจของสื่่�อออนไลน์ซึ่่�งส่่งผล 
ต่่อการรับรู้้�ของผู้้�คนในสังัคม โดยเฉพาะในด้้านการจัดัการความประทับัใจบน
พื้้�นที่่�สัังคมออนไลน์ภายใต้้เงื่่�อนไขของต้้นทุุนทางสัังคมของเจ้้าของสื่่�อ การ
เผยแพร่ข้้อมููลข่าวสารและความเคลื่่�อนไหวที่่�เกี่่�ยวข้องกัับพิิธีีกรรม ตลอดจน 
การนำเสนอตััวตนระหว่่างการประกอบพิิธีีกรรมในโลกออนไลน์์ จากข้้อเสนอ
ข้า้งต้้น ส่ง่ผลให้้แม่ห่มอโอปอกลายเป็็นบุคุคลที่่�มีีชื่่�อเสีียงจากการใช้้พื้้�นที่่�สังัคม
ออนไลน์ในการสื่่�อสารกับผู้้�คนในสังคมวงกว้้าง อีีกทั้้�งยัังพบว่่า มีีกลยุทธ์์สอง
ประการที่่�ช่่วยส่่งเสริิมให้้แม่่หมอโอปอมีีชื่่�อเสีียงในด้้านการประกอบพิิธีีกรรม
เหยา รายละเอีียดดัังนี้้�
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การฉกฉวยวิิธีีคิิดแบบการแพทย์์สมััยใหม่่

กลยุทธ์์การเยีียวยาเชิิงจิิตวิิญญาณมุ่่�งช่่วยให้้คนป่่วยมีีอาการดีีขึ้้�น 
โดยนำแนวคิิดจากการแพทย์์สมััยใหม่่มาใช้้ เช่่น การสัังเกตอาการเบื้้�องต้้น  
การสััมภาษณ์์ญาติิใกล้้ชิิด การวิิเคราะห์์สภาพแวดล้้อมที่่�อยู่่�อาศััยและบริิบท
ของชุุมชน รวมถึึงการเลืือกใช้้รููปแบบการสื่่�อสารกับญาติิของคนป่่วยให้้
เหมาะสมกัับสถานการณ์์ เพื่่�ออธิิบายสิ่่�งที่่�เกิิดขึ้้�นอย่่างมีีประสิิทธิภาพ ดัังบท
สััมภาษณ์์ความว่่า

“... เป็็นหมอเหยามัันยากอีีหลีี ข้้อยเหยาดีี ข้้อยก็็ได้้ไปต่่อ คั่่�นข้้อยเหยาแล้้วเขา

ตาย ข้้อยสิิโดนเขาซาว่่าเป็็นปอบเด๊๊ ... ในบ้้านข้้อย มีีหมอเหยาหลายคน แต่่เขาไม่่ได้้ 

รัับงานดุุอย่่างข้้อย เขาบ่่มีีโซเซีียล Facebook อย่่างข้้อย ... ข้้อยสิิเว้้าสููฟััง คั่่�นข้้อย

เห็็นสภาพแล้้ว ข้้อยคิิดแบบการแพทย์์สมััยใหม่่เลยเด๊๊ ตายอีีหลีี ข้้อยก็็เหยา แต่่บอก

ญาติิเขาว่่า บ่่รอดอีีหลีี ผีีเผิ่่�นบ่่รัับแล้้ว จั่่�งซี่่� ... คั่่�นข้้อยบ่่บอกตามตรง หากเพิ่่�นตาย 

ข้้อยสิิโดนซาว่่าเป็็นปอบเด๊๊ ...” 

(แม่่หมอโอปอ บ้้านหนองเหีียน, 22 มิิถุุนายน 2567)

รูปูแบบการสื่่�อสารระหว่า่งผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยากับัญาติขิองคนป่่วย 
ที่่�สอดคล้้องกัับบริิบทของสถานการณ์จริิง มีีอิทธิพลต่อการตัดสิินใจส่่งต่่อคน
ป่่วยไปรัับการรักษาตามกระบวนการแพทย์สมัยใหม่่ในโรงพยาบาลได้อ้ย่่างทััน
ท่่วงทีี ดัังบทสััมภาษณ์์ความว่่า

“... คราวหน่ึ่�งข้้อยไปเหยาบ้้านอื่่�น ข้้อยเห็็นเลยว่่าบัักอัันนี้� ติิดยา (ยาเสพติด) 

ข้้อยบ่่เหยา ข้้อยบอกแม่่ลาวว่่า ลาวบ่่ได้้มีีผีีมากวน ลาวบ่่สบายต้้องไปหาหมออยู่่�โรง

พยาบาล ข้้อยก็็บ่่ได้้บอกเพิ่่�นตรง ๆ ว่่า ลููกลาวติิดยาเด๊๊ ข้้อยก็็เว้้าอ้้อม ๆ เอาเนอะ 

ข้้อยย่่าน เหยาแล้้ว มัันไปเสพอีีก เขาสิิซาข้้อย ว่่าข้้อย ข้้อยเป็็นปอบ ...” 

(แม่่หมอโอปอ บ้้านหนองเหีียน, 22 มิิถุุนายน 2567)

การขัับกลอนลำำ�ด้้วยเสีียงอัันทรงพลััง

พลังัเสีียงจากการขับลำประกอบเสีียงแคนในระหว่่างพิิธีีกรรมเหยารัักษา
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ของแม่ห่มอโอปอ มีีเอกลักัษณ์เ์ฉพาะตัวั เสีียงเหล่า่นี้้�ช่ว่ยสร้า้งบรรยากาศแห่ง่
ความสุุขให้้กัับผู้้�ป่่วยโรคมะเร็็งระยะสุุดท้ายได้้เป็็นอย่่างดีี จากประสบการณ์
ของแม่่หมอโอปอ หลายครั้้�งที่่�พิิจารณาสภาพอาการของคนป่่วยร่่วมกัับ
หลัักการแพทย์์สมััยใหม่่ควบคู่่�กัับวิิธีีการเยีียวยาเชิิงจิิตวิิญญาณ ซึ่่�งส่่งผลให้้ 
ผู้้�ป่่วยโรคมะเร็ง็ส่ว่นใหญ่ม่ักัมีีอายุยุืนืยาวเกิินกว่า่ที่่�แพทย์ว์ินิิจิฉัยัไว้ใ้นเบื้้�องต้น้ 
ดัังบทสััมภาษณ์์ความว่่า

“เพิ่่�นเป็็นมะเร็็ง ระยะสุุดท้้ายแล้้ว ข้้อยขึ้้�นไปบนเฮืือนลาวแล้้ว ข้้อยประเมิินแล้้ว 

เพิ่่�นอยู่่�ได้้ 6 เดืือน แต่่หมอโรงพยาบาลบอกว่่า 3 เดืือน ญาติิทำใจไว้้เลย ตามข้้อย

ว่่าเซนส์์ของแม่่หมอ ทรงนี้้�ต้้อง 6 เดืือนขึ้้�นไป ปรากฏว่่า เพิ่่�นอยู่่�เกิิน 6 เดืือนอีีหลีี 

ข้้อยว่่าแล้้ว เพิ่่�นได้้ฟัังข้้อยเหยา เพิ่่�นใจดีีขึ้้�นหลาย ... การรัักษาคนป่่วย ข้้อยว่่า มััน

ต้อ้งควบคู่่�ไปกัับแพทย์โ์รงพยาบาล ถ้า้คนใดที่่�ข้อ้ยบ่ไ่หว ข้อ้ยบอกญาติิเลยว่า่ เอาลาว

ไปส่่งโรงพยาบาลเถอะ ...” 

(แม่่หมอโอปอ บ้้านหนองเหีียน, 22 มิิถุุนายน 2567)

กล่่าวโดยสรุุป การปรากฏตััวของแม่่หมอโอปอบนพื้้�นที่่�สัังคมออนไลน์์ 
ซึ่่�งส่่งผลต่่อการรัับรู้้�ของผู้้�คนในสัังคม สะท้้อนให้้เห็็นถึึงองค์์ประกอบและการ
เลืือกใช้้แนวทางการสื่่�อสารในบริิบทของสัังคมสมััยใหม่่ ได้้แก่่ 1) การเลืือกใช้้
แพลตฟอร์์มสัังคมออนไลน์์ที่่�กำลัังเป็็นกระแสนิิยมในปััจจุุบััน ซึ่่�งมีีส่่วนช่่วยใน
การสร้้างฐานผู้้�ติิดตามจำนวนมาก 2) ตััวตนทางเพศของผู้้�ประกอบพิิธีีกรรม
เหยา ที่่�มีีลัักษณะกึ่่�งกลางระหว่่างหญิิงและชาย 3) ผู้้�ชมในสัังคม ไม่่ว่่าจะเป็็น
ผู้้�ใช้้บริิการด้้านจิิตวิิญญาณหรืือผู้้�ที่่�สนใจองค์์ความรู้้�เกี่่�ยวกัับพิิธีีกรรมเหยา 4) 
การประยุุกต์์ใช้้วิิธีีการรักษาทางการแพทย์สมัยใหม่่ร่่วมกัับการเยีียวยาเชิิงจิิต
วิญิญาณ 5) พลังัเสีียงในการขับลำที่่�มีีเอกลักัษณ์์เฉพาะตัวั องค์์ประกอบเหล่า่น้ี้� 
ล้ว้นมีีส่วนช่ว่ยให้้แม่ห่มอโอปอกลายเป็็น “ผู้้�กระทำการใหม่่” ในพิธีีกรรมเหยา 
ทั้้�งในพื้้�นที่่�กายภาพ สัังคมวััฒนธรรม และโลกออนไลน์์

ชุุมชนของบุุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศบนพื้้�นที่่�พิิธีีกรรมเหยา

พื้้�นที่่�แห่่งและพิิธีีกรรมที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับสิ่่�งเหนืือธรรมชาติิ ทำหน้้าที่่�เป็็น
พื้้�นที่่�ซึ่่�งเอื้้�อให้้ตััวตนทางเพศมีีลัักษณะพร่่าเลืือน ไม่่ชััดเจน และสามารถเลื่่�อน
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ไหลไปตามบริิบทของพิิธีีกรรมนั้้�น ๆ งานศึึกษาว่่าด้้วยพิิธีีกรรมทรงเจ้้าเข้้าผีี 
ในบริิบทของสัังคมเอเชีียตะวัันออกเฉีียงใต้้ โดย ปีีเตอร์์ เอ. แจ็็คสััน และ 
เบนจามิิน บาวแมนน์ (2567) ชี้้�ให้้เห็น็ว่า พื้้�นที่่�ของพิธิีีกรรมเชิิงจิติวิญิญาณมักั 
ถูกูครอบครองโดยบุุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศ ซ่ึ่�งอาศััยการแสดงตััวตน
ที่่�อยู่่�ในภาวะก้้ำก่ึ่�งระหว่่างเพศชายและเพศหญิิงในการสร้างความศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ให้้
กับัพิิธีีกรรม ข้อ้ค้้นพบดัังกล่า่วสอดคล้้องกัับผลการศึึกษาที่่�เกี่่�ยวกับผู้้�ประกอบ
พิิธีีกรรมเหยาในพื้้�นที่่�แอ่่งสกลนคร

ผลการวิิเคราะห์์ชุุมชนของบุุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศ ผ่่าน
เครืือข่่ายกลุ่่�มออนไลน์์ Facebook “แวดวงชาวหมอเหยา นครพนม” พบ
ว่่า ในช่วงเดืือนสาม พื้้�นที่่�จััดพิิธีีกรรมเหยาเล้ี้�ยงผีีหมอประจำหมู่่�บ้านต่าง ๆ 
มัักปรากฏการรวมกลุ่่�มของบุุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศ อายุุระหว่่าง 
17-30 ปีี (ดัังภาพที่่� 9) ทั้้�งที่่�อาศััยอยู่่�ในพื้้�นที่่�และผู้้�ที่่�เดิินทางมาจากจัังหวััด 
ใกล้้เคีียง เพื่่�อร่่วมกัันเตรีียมสถานที่่�ประกอบพิิธีี จััดแต่่งเคร่ื่�องบููชา เตรีียม
อาหารสำหรัับผู้้�เข้้าร่่วมพิิธีีกรรม รวมถึึงบริิหารจััดการกิิจกรรมต่่าง ๆ ให้้เป็็น
ไปตามกำหนดการ และทำหน้้าที่่�เป็น็ผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยา การรวมกลุ่่�มและ
การสร้า้งชุมุชนของบุคุคลเหล่า่นี้้�จะเห็น็ได้ช้ัดัเจนยิ่่�งขึ้้�น หากผู้้�ประกอบพิธิีีกรรม
เหยาเป็็นบุุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศ ซึ่่�งสอดคล้้องกัับงานของ กิ่่�งแก้้ว 
ทิศิตึึง (2562) ที่่�เสนอว่่า การช่วงชิงิพื้้�นที่่�ทางสัังคมและพิิธีีกรรมของบุุคคลที่่�มีี
ความหลากหลายทางเพศในพิธีีฟ้อ้นผีีเจ้า้นาย เกิิดขึ้้�นจาก “กระบวนการเตรีียม
เครื่่�องประกอบพิิธีีกรรมที่่�มีีความประณีีต” ซึ่่�งสะท้้อนถึึงความรู้้� ความชำนาญ 
ด้้านพิิธีีกรรม และนำไปสู่่�การสร้้างโอกาสทางเศรษฐกิิจ

นอกจากนี้้� กรณีีของการรวมกลุ่่�มผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยา ลููกเมืือง 
และลููกเลี้้�ยง ในพิิธีีกรรมเหยาเลี้้�ยงผีีหมอของพ่่อหมอนุ๊๊�ก บ้้านต้้องน้้อย ตำบล 
โคกหิินแฮ่่ อำเภอเรณููนคร จัังหวััดนครพนม (ดัังภาพที่่� 10) พบว่่า ตััวตน
ทางเพศของพ่่อนุ๊๊�กมีีความยืืดหยุ่่�นและเลื่่�อนไหลตามบริิบทของพิิธีีกรรม หาก
พิิจารณาจากคำเรีียก “พ่่อ” ซึ่่�งสะท้้อนตัวตนทางเพศแบบผู้้�ชาย แต่่ในบริิบท
ของพิธิีีกรรม พ่อ่นุ๊๊�กกลับัแต่ง่กายด้ว้ยเสื้้�อผ้า้และผ้า้นุ่่�งแบบเพศหญิงิ พร้อ้มทั้้�ง
นำเสนอตััวตนทางเพศในลักษณะของเพศหญิิง ซึ่่�งสะท้้อนถึึงภาวะความเป็็น 
กลางทางเพศอย่่างชััดเจน จากเงื่่�อนไขดัังกล่่าว ส่่งผลให้้เกิิดการรวมกลุ่่�มของ
บุุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศในพื้้�นที่่�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาเพิ่่�มมากขึ้้�น
อย่่างต่อ่เนื่่�อง และยังัมีีการนำเสนอปรากฏการณ์ด์ังักล่า่วผ่า่นช่อ่งทางสื่่�อสังัคม
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ออนไลน์์อีีกด้้วย
อย่่างไรก็็ตาม เมื่่�อพิิจารณาบทบาททางเพศระหว่่างผู้้�ประกอบพิิธีีกรรม

เหยาเพศหญิิงกัับบุุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศพบว่่า มีีการแบ่่งพื้้�นที่่� 
ตั้้�งหิ้้�งบููชาของผู้้�เข้้าร่่วมพิิธีีกรรมอย่่างชััดเจน ระหว่่างกลุ่่�มเพศหญิิงและกลุ่่�ม 
บุุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศ โดยพื้้�นที่่�ใกล้้กัับผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยา
ที่่�มีีฐานะเป็็นแม่่เมืือง มัักถููกจััดสรรให้้กัับบุุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศ 
ขณะที่่�พื้้�นที่่�ของผู้้�เข้า้ร่่วมที่่�เป็น็เพศหญิงิมักัอยู่่�ห่า่งออกไป หรือือยู่่�อีีกฝั่่�งหนึ่่�งของ
พื้้�นที่่�ประกอบพิิธีีกรรม ในกรณีีของพิิธีีกรรมเหยาเลี้้�ยงผีีหมอ ที่่�มีีผู้้�ประกอบ
พิิธีีกรรมเหยาเพศหญิิงดำรงบทบาทเป็็นแม่่เมืืองนั้้�น กระบวนการจััดการ
พิธิีีกรรมส่่วนใหญ่่มักัดำเนิินการโดยบุุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศ ส่ง่ผล
ให้้บทบาทของผู้้�หญิิงในพื้้�นที่่�พิิธีีกรรมเหยาค่่อย ๆ ลดน้้อยลง

ภาพที่ 9: หมอเหยารุ่นใหม่ที่เข้าร่วมพิธีกรรมไหว้ครูหมอเหยา ประจำ�ปี 2568 ของ พ่อ

หมอนุ๊ก ณ บ้านต้องน้อย ตำ�บลโคกหินแฮ่ อำ�เภอเรณูนคร จังหวัดนครพนม เมื่อวันที่ 12 

มกราคม พ.ศ. 2568

ที่มา: Facebook กลุ่มสาธารณะ “แวดวงชาวหมอเหยา นครพนม”,

 12 มกราคม 2568
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ภาพที่ 10: พิธีกรรมเหยาเลี้ยงผีหมอของพ่อหมอนุ๊ก ประจำ�ปี 2568 ณ บ้านต้องน้อย 

ตำ�บลโคกหินแฮ่ อำ�เภอเรณูนคร จังหวัดนครพนม เมื่อวันที่ 12 มกราคม พ.ศ. 2568

ที่มา: Facebook กลุ่มสาธารณะ “แวดวงชาวหมอเหยา นครพนม”,

 12 มกราคม 2568

เมื่่�อพิจิารณาพื้้�นที่่�ทางสัังคมของบุุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศ พบ 
ว่่า พิิธีีกรรมเหยา กลายเป็็นเคร่ื่�องมืือสำคััญในการนำเสนอตััวตนทางเพศ 
สร้้างพื้้�นที่่�แห่่งการยอมรัับจากสัังคม และกลายเป็็นเครืือข่่ายชุุมชนขนาดใหญ่่
ของบุุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศ ซึ่่�งใช้้เป็็นพื้้�นที่่�รวมตััวเพื่่�อจััดกิิจกรรม
หรืือประกอบพิิธีีกรรมที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับพิิธีีกรรมเหยา กระบวนการเหล่่านี้้�ช่่วย
ให้้สถานภาพของพิิธีีกรรมเหยาได้้รัับการสืืบทอดและส่่งต่่อไปยัังคนรุ่่�นใหม่่ 
อีีกทั้้�งยัังช่่วยสร้้าง “คุุณค่่า” ให้้กัับบุุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศ โดย 
ส่่งเสริมให้้สัังคมยอมรัับพวกเขาในฐานะผู้้�นำทางจิิตวิิญญาณของชุุมชนได้ ้
อีีกด้้วย

จากประเด็็นข้้างต้้นสอดคล้้องกัับงานศึึกษาของ อนุุชิิต สิิงห์์สุุวรรณ 
(2567) ซึ่่�งเสนอว่่า พื้้�นที่่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ได้้กลายเป็็นพื้้�นที่่�ทางสัังคมที่่�ช่่วยให้้เกิิด
การยอมรัับตััวตนทางเพศของบุุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศในบริิบท
ชนบทอีีสาน พิิธีีกรรมและโลกศัักดิ์์�สิิทธิ์์�จึึงทำหน้้าที่่�เป็็นกลไกทางสัังคมที่่�ใช้้
ในการควบคุุมผู้้�คน หากบุุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศสามารถยึึดกุุม
อำนาจเหล่่าน้ี้�ไว้้ได้้ ตััวตนทางเพศของพวกเขาจะกลายเป็็นสิ่่�งที่่�พร่ามััวภายใน
พื้้�นที่่�ของพิธิีีกรรมทันัทีี ซ่ึ่�งเงื่่�อนไขดัังกล่า่วสามารถพบได้ใ้นบริบิทของพิธิีีกรรม
เหยาเช่่นกััน
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บทสรุุป

พิิธีีกรรมเหยา ซึ่่�งเคยทำหน้้าที่่�เยีียวยารัักษาผู้้�คนในสัังคมหน่ึ่�ง ๆ มา
เป็็นระยะเวลายาวนาน เมื่่�อระบบการแพทย์์สมััยใหม่่เข้้ามาแทนที่่�รููปแบบการ
เยีียวยาเชิงิจิิตวิญิญาณแบบดั้้�งเดิมิ พิธิีีกรรมดังักล่า่วจึึงค่อ่ย ๆ  เลืือนหายไปจาก
สัังคมและการรัับรู้้�ของผู้้�คน จากการศึึกษาพบว่่า พิิธีีกรรมเหยายัังคงดำรงอยู่่�
ในลักษณะของปฏิิบััติิการทางสัังคม ผ่่านการเชื่่�อมโยงกัับเครืือข่่ายเชิิงอำนาจ
ที่่�เข้้ามาใช้้ประโยชน์์จากพิิธีีกรรมดัังกล่่าว จนนำไปสู่่�การปรัับเปลี่่�ยนบทบาท
และหน้้าที่่�ของพิิธีีกรรม พร้้อมทั้้�งการเกิิดขึ้้�นของผู้้�กระทำการใหม่่ พื้้�นที่่�สัังคม
ออนไลน์ และการสถาปนาชุุมชนของบุุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศ  
องค์์ประกอบเหล่่าน้ี้�ล้้วนมีีส่วนช่วยให้้พิิธีีกรรมเหยาสามารถส่่งต่่อไปยัังผู้้�คน 
ในสัังคมรุ่่�นต่่อไป โดยสามารถสรุุปประเด็็นสำคััญได้้สามประการดัังนี้้�

ประการแรก เครืือข่่ายเชิิงอำนาจ 1) ด้้านสาธารณสุุข ได้้จััดระบบ
มาตรฐานของผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาในพื้้�นที่่�จังัหวััดสกลนคร ผ่า่นกระบวนการ 
ขึ้้�นทะเบีียนหมอเหยาให้ก้ลายเป็น็ “แพทย์พ์ื้้�นบ้า้น” อย่า่งไรก็ต็าม กลไกดังักล่า่ว 
แฝงนััยของการควบคุุม จััดการ และลดทอนคุุณค่่าของพิิธีีกรรม ให้้เหลืือเพีียง
ส่่วนประกอบหน่ึ่�งของการแพทย์สมัยใหม่่ 2) หน่่วยงานปกครองส่่วนท้้องถิ่่�น 
มองคุุณค่่าของพิิธีีกรรมเหยาในฐานะ “ทุนุทางวััฒนธรรม” ที่่�สะท้้อนอัตลัักษณ์์
ของท้้องถิ่่�น และนำไปแปรเปลี่่�ยนเป็็น “มููลค่า” ผ่า่นการส่งเสริมการท่องเที่่�ยวใน
พื้้�นที่่�ที่่�มีีชุุมชนภููไท ผู้้�ไท และผู้้�ไทย และ 3) สถาบัันการศึึกษา นำองค์์ความรู้้� 
เกี่่�ยวกับพิิธีีกรรมเหยามาตีีความใหม่่ และถ่่ายทอดผ่านงานสร้างสรรค์ด้้าน
นาฏยศิิลป์์พื้้�นบ้าน เผยแพร่ทางเว็็บไซต์์ YouTube การสร้้างสรรค์์ดัังกล่่าว
เป็็นกลไกหน่ึ่�งในการรัักษาองค์์ความรู้้�ของพิิธีีกรรมเหยาให้้สามารถถ่่ายทอด
สู่่�คนรุ่่�นใหม่่ พร้อมทั้้�งเปิิดพื้้�นที่่�ให้้เกิิดการตีีความใหม่่ของพิิธีีกรรมนี้้� แม้้ว่่า 
เครืือข่่ายเชิิงอำนาจจะเข้้ามามีีบทบาทในการปรัับเปลี่่�ยนหน้้าที่่�ของพิิธีีกรรม
เหยาไปสู่่�รููปแบบอื่่�น ๆ แต่่ก็็มีีส่่วนช่่วยให้้พิิธีีกรรมเหยายัังคงดำรงอยู่่�ในสัังคม
ปััจจุุบััน

ประการที่่�สอง การเปลี่่�ยนแปลงจากผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาเพศหญิิง 
ไปสู่่�บุุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศ มีีสาเหตุุมาจากหลายปััจจััย ทั้้�งด้้าน 
ศาสนา คุุณสมบััติิของผู้้�สืืบทอดอำนาจ ความเจริิญก้้าวหน้้าของการแพทย์ 
สมัยัใหม่ ่การอพยพของแรงงานจากชนบทสู่่�เมือืงเศรษฐกิจิ รวมถึึงการสถาปนา  
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“ผู้้�กระทำการใหม่่” ขึ้้�นมา ยกตััวอย่่าง กรณีีของแม่่หมอโอปอ ผู้้�ซึ่่�งใช้้พื้้�นที่่�
สัังคมออนไลน์์เป็็นแหล่่งผลิิตและเผยแพร่่องค์์ความรู้้�เกี่่�ยวกัับพิิธีีกรรมเหยา
ผ่า่นแพลตฟอร์ม์อย่า่ง Facebook และ TikTok จนกลายเป็น็ช่อ่งทางการเรีียนรู้้� 
ที่่�ทำให้้ผู้้�คนนอกชุุมชนสามารถเข้้าถึึงและทำความเข้้าใจกัับพิิธีีกรรมเหยาได้้
สะดวกยิ่่�งขึ้้�น

ประการสุดท้้าย พิิธีีกรรมเหยากลายเป็็นเคร่ื่�องมืือในการสร้างพื้้�นที่่�
ทางสัังคม และการยอมรัับตััวตนทางเพศของบุุคคลผู้้�มีีความหลากหลายทาง
เพศ ซึ่่�งส่่งผลให้้จำนวนผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาและผู้้�จััดการพิิธีีกรรมเหยาที่่�
มีีความหลากหลายทางเพศเพิ่่�มขึ้้�นอย่่างมีีนััยสำคััญ นอกจากน้ี้� การรวมกลุ่่�ม
ของบุุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศยัังนำไปสู่่�การก่่อรููปของชุุมชนรููปแบบ
ใหม่ ่พร้อ้มทั้้�งสร้า้งเครือืข่า่ยเชื่่�อมโยงกับัชุมุชนอื่่�น ๆ  ที่่�มีีลักัษณะคล้้ายคลึึงกััน 
เพื่่�อใช้เ้ป็น็พื้้�นที่่�ในการแลกเปลี่่�ยนทรัพัยากรและความรู้้�ที่่�เกี่่�ยวข้องกับัพิธิีีกรรม
เหยาอีีกด้้วย

อย่่างไรก็ตาม จากผลการศึึกษาเกี่่�ยวกับการคงอยู่่�ของพิิธีีกรรมเหยา
ในโลกสมััยใหม่่ ผู้้�เขีียนพบข้้อขััดแย้้งสามประการ ได้้แก่่ 1) การต่่อสู้้�ระหว่่าง
แนวคิิดการแพทย์สมััยใหม่่และการเยีียวยาเชิิงจิิตวิิญญาณที่่�ถููกควบคุุมโดย
หน่่วยงานสาธารณสุุข 2) การต่อรองสถานะระหว่่างศาสนาพุุทธกัับเกี่่�ยวกับ 
ศาสนาผีีดั้้�งเดิมิในพิธิีีกรรมเหยา ผ่า่นบทขับัลำเจรจากับัสิ่่�งเหนือืธรรมชาติ ิและ 
3) การช่่วงชิิงอำนาจศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ของผีีหมอเหยาระหว่่างเพศหญิิงและบุุคคลที่่�มีี
ความหลากหลายทางเพศ รวมถึึงการลดบทบาทของเพศหญิงิในพิธีีกรรมเหยา
เลี้้�ยงผีีหมอประจำปีี

ท้้ายที่่�สุุด การดำรงอยู่่�ของพิิธีีกรรมเหยา ยัังคงสััมพัันธ์์อย่่างแนบแน่่น 
กัับเครืือข่่ายเชิิงอำนาจ อัันประกอบด้้วยหน่่วยงานด้้านสาธารณสุุข หน่่วยงาน 
ปกครองส่่วนท้้องถิ่่�น และสถาบัันการศึึกษาของรััฐ ซึ่่�งต่่างก็็มีีบทบาทในการ 
เปลี่่�ยนแปลงรููปแบบของพิิธีีกรรมเหยาให้้มีีความหลากหลาย และสามารถนำ 
ไปประยุุกต์์ใช้้ในโลกสมััยใหม่่ได้้อย่่างเหมาะสม นอกจากนี้้�ยัังมีีการปรากฏตััว 
ของผู้้�กระทำการใหม่่ในพื้้�นที่่�ของพิธิีีกรรมเหยาแบบดั้้�งเดิมิ ซึ่่�งได้้นำเทคโนโลยีี 
สมััยใหม่่มาใช้้ในการสื่่�อสารกับสัังคมภายนอกผ่่านช่องทางออนไลน์ อีีกทั้้�ง  
พิธิีีกรรมเหยายังัมีีคุณุูปูการสำคัญัในการสร้า้งพื้้�นที่่�ทางสังัคม และเป็น็กลไกใน 
การก่อรููปชุุมชนของบุุคคลที่่�มีีความหลากหลายทางเพศ อันันำไปสู่่�การยอมรัับ 
ผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมเหยาที่่�มีีความหลากหลายทางเพศมากยิ่่�งขึ้้�น ข้้อค้้นพบ 
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เหล่่านี้้�ตอกย้้ำให้้เห็็นว่าพิิธีีกรรมเหยายัังคงดำรงอยู่่�ในฐานะภาคปฏิิบััติิการ 
ที่่�มีีความสำคััญในสัังคมสมััยใหม่่
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บทที่ 5
ความสัมพันธ์ทางอำ�นาจกับทุนวัฒนธรรมแห่งความศรัทธา

ใต้กระแสบูชาท้าวเวสสุวรรณ 
กรณีศึกษา “วัดพ่อปู่กุมภัณฑ์ (นามสมมติ) จังหวัด ลำ�ปาง”

ธีีรพงศ์์ เกตุุมณีี1

ภััทริิยา คงธนะ2

บทคััดย่่อ

บทความนี้้�เป็น็บทความวิจิัยัทางด้า้นมานุษุยวิทิยาศาสนา มีีวัตัถุปุระสงค์์
ในการศึึกษาสองประการคือ 1) เพื่่�อศึึกษาเร่ื่�อง “ท้้าวเวสสุวรรณ” ในฐานะ
ทุุนวััฒนธรรมทางศาสนา และ 2) เพื่่�อศึึกษาการช่่วงชิิงอำนาจความศัักดิ์์�สิิทธิ์์�
ของ “พ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ (ชื่่�อสมมติิ)” ในมิติิเชิิงคุุณค่่ากัับมููลค่่า งานศึึกษาน้ี้�ได้ ้
เก็บ็รวบรวมข้อ้มูลูและวิเิคราะห์ข์้อ้มูลูในประเด็น็เกี่่�ยวกับัปรากฏการณ์ก์ารบูชา 
ท้้าวเวสสุุวรรณในสัังคมไทย โดยมีีพื้้�นที่่�วิิจััยคืือ วััดพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ (ชื่่�อสมมติิ) 
อำเภอเมืือง จัังหวััดลำปาง อัันเป็็นพื้้�นที่่�ที่่�มีีรููปเคารพและตำนานที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับ 
คติิเรื่่�องยัักษ์์ ซึ่่�งได้้รัับความนิิยมในกลุ่่�มผู้้�ศรััทธาในปััจจุุบััน ผลการศึึกษา 
พบว่า่ กระบวนการแปลงทุนุวัฒันธรรมเรื่่�องพ่อ่ปู่่�กุมุภัณัฑ์ซ์ึ่่�งเป็น็มิติิเิชิงิคุณุค่า่ 
ให้้กลายเป็็นมููลค่่า ได้้ก่่อให้้เกิิดความขััดแย้้งระหว่่างคนกลุ่่�มต่่าง ๆ ในชุมุชน 
อัันเกิิดจากการที่่�ทีีมงานวััดได้้ปรัับเปลี่่�ยนและรัับเอาพิิธีีกรรมจากภายนอก 
เข้้ามาเพื่่�อสร้้างรายได้้ใต้้กระแสบููชาท้้าวเวสสุุวรรณ ในขณะที่่�ชาวบ้้านในพื้้�นที่่�
กลัับมองว่่าตนเองมีีพิธีีกรรมดั้้�งเดิิมอยู่่�แล้้ว และรู้้�สึึกว่่าตนเองกำลัังถููกกีีดกัน
ออกไปจากกระบวนการสร้า้งมูลูค่าดังักล่า่ว ความขัดัแย้ง้ไม่ล่งรอยทางที่่�เกิดิขึ้้�น
ส่่งผลให้้ชาวบ้้านที่่�รัักษาคุุณค่่าแบบเดิิมถููกด้้อยค่่าและไม่่ได้้ผลประโยชน์์ใด ๆ 
จากความเปลี่่�ยนแปลงดัังกล่่าว ยิ่่�งไปกว่่านั้้�นยัังก่่อให้้เกิิดการผููกขาดทั้้�งอำนาจ
ความศักัดิ์์�สิทิธิ์์�และผลประโยชน์ท์ี่่�เกิิดจากการสร้า้งมูลูค่า่เชิงิธุรุกิจิของคนเพีียง
กลุ่่�มเดีียว ดัังนั้้�น บทความนี้้�จึึงมีีข้้อเสนอว่่า ความขััดแย้้งระหว่่างมิิติิเชิิงมููลค่่า

1  นัักวิิจััยยุุทธศาสตร์์เชิิงรุุก สำนัักงานบริิหารงานวิิจััย มหาวิิทยาลััยเชีียงใหม่่
2  นัักวิิจััยอิิสระ



176

และคุณุค่า่ที่่�เกี่่�ยวข้องกับัต้อ้งมีีการทบทวนและสร้างฉันัทามติบิางอย่า่งร่ว่มกันั 
เพื่่�อไม่่ให้้ทุุนวัฒนธรรมดั้้�งเดิิมที่่�ชาวบ้านเคยยึึดถือถููกลดทอนคุณค่่า ในขณะ
เดีียวกันัก็ต็้อ้งเปิดิโอกาสให้้เกิิดการตีีความและต่อ่รองจนเกิิดเป็็นทุนุวัฒนธรรม
แบบใหม่่ ๆ ที่่�สอดรัับกัับความเปลี่่�ยนแปลงในสัังคมร่่วมสมััย 

คำสำคััญ ท้้าวเวสสุุวรรณ ความเชื่่�อเรื่่�องยัักษ์์ ทุุนทางวััฒนธรรม 
เศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ คุุณค่่ากัับมููลค่่า

บทนำำ�

ท่่ามกลางวงสนทนาของกลุ่่�มคนที่่�เรีียกตนเองว่่า “สายมูู”3 มัักจะกล่่าว
ถึึงชื่่�อเทพเจ้า้ที่่�มาแรงที่่�สุดุในยุคสมัยนี้้� นั่่�นก็คือื “ท้า้วเวสสุวุรรณ” สิ่่�งศักัดิ์์�สิทิธิ์์�
ที่่�ในรููปลัักษณ์์ของ “ยัักษ์์” ที่่�น่่าเกรงขาม แต่่กลัับถููกให้้ความหมายเรื่่�องความ
มั่่�งคั่่�งร่่ำรวยเป็็นหลััก เมื่่�อผู้้�เขีียนก้าวเท้้าเข้้าไปยัังวััดพ่อปู่่�กุมุภััณฑ์ ์(ชื่่�อสมมติิ) 
จัังหวััดลำปาง รููปปั้้�นยัักษ์์สููงใหญ่่จำนวนหลายองค์์ยืืนเด่่นเป็็นสง่่า ผู้้�ศรััทธา
จำนวนมากหลั่่�งไหลเข้า้ไปสัักการะอย่า่งเนือืงแน่น่และเรีียกรูปูปั้้�นยักัษ์ว์่า่ “ท้า้ว
เวสสุวุรรณ” แต่ค่วามน่า่สนใจของวัดัพ่อปู่่�กุมุภัณัฑ์ก์็ค็ือื ชาวบ้านในชุมชนกลับั
เรีียกรููปปั้้�นยัักษ์์เหล่่านี้้�ว่่า “พ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์” หรืือ “ปู่่�ยัักษ์์” เครื่่�องสัักการะที่่�ดูู 
แปลกตาคืือ “เนื้้�อหมููสดและเหล้้า” ในขณะที่่�การบูชาท้้าวเวสสุวรรณในวัด 
อื่่�น ๆ  ต้อ้งบููชาด้ว้ยดอกไม้้ธูปูเทีียนสีีแดงและห้้ามถวายของสด “ที่่�นี่่�เป็็นที่่�เดีียว
ในไทย ที่่�เราถวายเนื้้�อหมููสด เพราะทำกัันมาตั้้�งแต่่โบราณ” นี่่�คืือคำอธิิบายที่่� 
ผู้้�เขีียนได้้ยิินจากทีีมงานวััดท่่านหนึ่่�ง 

กระแสบูชา “ท้้าวเวสสุวรรณ” จึึงเป็็นประเด็็นที่่�ผู้้�เขีียนให้้ความสนใจ โดย
มีีจุุดเริ่่�มต้้นจากช่่วง พ.ศ. 2565 เป็็นต้้นมา บรรดาผู้้�มีีชื่่�อเสีียงในสัังคมต่่างพา
กันัเดินิทางไปบููชาท้้าวเวสสุวรรณที่่�วััดจุฬามณีี จังัหวัดัสมุทุรสงคราม และมีีการ
สร้้างกระแสรีีวิิวในพื้้�นที่่�โซเชีียลมีีเดีียว่่าขอพรจากท้้าวเวสสุุวรรณแล้้วได้้รัับพร
เร็ว็ทันใจ ผนวกกัับบริิบทช่วงดัังกล่า่วผู้้�คนกำลัังเผชิิญกัับสถานการณ์โรคระบาด
โควิิด-19 ส่่งผลให้้เกิิดความหวาดระแวงต่่อความเจ็็บป่่วย ยิ่่�งไปกว่่านั้้�น การ
ควบคุมุโรคส่ง่ผลกระทบกับัการงานและการเงินิ ธุรุกิจจำนวนมากต้้องปิิดตัวลง 
ทำให้้ผู้้�คนตกงานมากขึ้้�น ภาวการณ์์เช่่นนี้้�ทำให้้ผู้้�คนหัันไปพึ่่�งพาสิ่่�งศัักดิ์์�สิิทธิ์์�
เพิ่่�มขึ้้�น จนทำให้้ท้้าวเวสสุุวรรณกลายเป็็นเทพที่่�ถููกเลืือกให้้เป็็นเทพแห่่งยุุค
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สมััย ด้้วยคุุณสมบััติิที่่�ช่่วยปััดเป่่าโรคภััยไข้้เจ็็บจากการเป็็นเจ้้าแห่่งภููติิผีีปีีศาจ 
ทั้้�งปวง อีีกทั้้�งยังักลายเป็็นเทพเจ้้าที่่�สามารถบัันดาลความมั่่�งคั่่�งในยุคที่่�ผู้้�คนรู้้�สึึก
ไม่ม่ั่่�นคงในอาชีีพ ความเร่ง่ด่ว่นในการประทานพรของท้า้วเวสสุวุรรณยังัสะท้อ้น
ผ่า่นเพลงลููกทุ่่�งชื่่�อ “ท้้าวเวสสุวรรณทัันใจ” โดยมีีผู้้�แต่่งคืือ นุ ุเพลงเอก อีีกด้ว้ย 
(ณีีรนุุช แมลงภู่่� 2567, 30-32) และเพลง “เวสสุุวรรณทัันใจ” (วััดคัันธาราม 
ทุ่่�งอ้้อ) ของ กานต์์ ทศน ซึ่่�งมีียอดเข้้าชมใน YouTube มากถึึง 2.3 ล้้านวิิว 
โดยมีีเนื้้�อหาเพลงที่่�สะท้้อนอำนาจความศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ของท้้าวเวสสุุวรรณดัังนี้้� 

“ยมมะราชาโณ ท้้าวเวสสุุวรรณโณ จงสำแดงแก่่ข้้า จะตุุมาหาราชิิกา ชี้้�โชคชะตา

ให้้ข้้าร่่ำรวย เบิิกเนตรเปิิดฟ้้าพรเลิิศในโลกนี้้� บารมีีองค์์พ่่อจงดลช่่วย พลิิกชะตาจาก

จนเป็็นรวย ด้้วยเทพผู้้�ยิ่่�งใหญ่่” 

(กานต์์ ทศน CHANNEL 2023)

หลังัจากสถานการณ์์โควิิด-19 เป็น็ต้น้มา ชื่่�อเสีียงของท้้าวเวสสุุวรรณจึึง 
เริ่่�มขยายไปทั่่�วประเทศ เมื่่�อเราเดินิทางไปตามวัดัและสถานที่่�เอกชนต่า่ง ๆ  มักั 
จะพบป้้ายเชิิญชวนให้้เข้้ามาสัักการะท้้าวเวสสุุวรรณ ทำให้้ผู้้�วิิจััยตั้้�งคำถามว่่า
ทำไมทุุกวััดต้องสร้างรููปปั้้�นท้าวเวสสุวรรณ แม้้ว่่าเร่ื่�องยัักษ์์จะเป็็นทางพุุทธ-
ศาสนาที่่�คนไทยคุ้้�นเคยมาอย่่างยาวนาน โดยเฉพาะรููปปั้้�นยักษ์์ที่่�มัักสร้างอยู่่�
หน้้าประตููวััดเพื่่�อทำหน้้าที่่�ในการดููแลอารัักษ์์พุุทธศาสนา แต่่การบููชายัักษ์์เริ่่�ม
เป็็นกระแสอย่่างกว้้างขวางหลัังทศวรรษ 2560 หากพิิจารณาจากรููปปั้้�นท้าว 
เวสสุุวรรณองค์์แรกของวััดจุุฬามณีีที่่�สร้้างขึ้้�นเมื่่�อปีี พ.ศ. 2532 ด้้วยความฝััน
ของเจ้า้อาวาส (สำนัักงานพระพุทุธศาสนาจัังหวัดัสมุทุรสงคราม n.d.) แต่ก่ลับั 
ไม่ไ่ด้ร้ับัความนิยิมเมื่่�อเปรีียบเทีียบกับัช่ว่งที่่�เกิดิวิกิฤตโควิดิ จากกระแสดังักล่่าว 
ทำให้้วััดในไทยจำนวนมากเลืือกจะอััญเชิิญรููปเคารพท้าวเวสสุุวรรณมาจาก 
วัดัจุฬุามณีี โดยเฉพาะวัดัในภาคเหนือื ยกตัวัอย่า่งวัดัในจังัหวัดัเชีียงใหม่ ่ได้แ้ก่่ 
วัดัชัยัสถิต ฯลฯ หรืือวััดบางแห่่งก็ม็ีีการสร้างรููปเคารพท้าวเวสสุวรรณขึ้้�นมาใหม่่ 
เช่่น ม่่อนกุุเวร วััดทุ่่�งอ้้อ วััดศรีีสุุพรรรณ ฯลฯ ซึ่่�งในกรณีีของวััดพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ 
(นามสมมติ)ิ จังัหวัดัลำปาง ก็อ็ยู่่�ภายใต้ก้ระแสดังักล่า่วเช่น่กันั เพราะได้ม้ีีการ 
อััญเชิิญรููปปั้้�นท้าวเวสสุุวรรณมาจากวััดจุฬามณีีมาตั้้�งภายในวััดพ่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ 
จนกลายเป็น็สิ่่�งศักัดิ์์�สิทิธิ์์�ที่่�สามารถดึึงดูดูผู้้�ศรัทัธาให้เ้ข้้ามาในวัดัอย่า่งล้น้หลาม

ด้้วยเหตุุน้ี้� ผู้้�เขีียนจึึงต้้องการศึึกษาอำนาจและความศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ของ “วััด 



178

พ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ (ชื่่�อสมมติิ)” จัังหวััดลำปาง ในฐานะหนึ่่�งในวััดที่่�อยู่่�ภายใต้้
กระแสความนิิยมในการบูชาท้า้วเวสสุวรรณ โดยผู้้�เขีียนได้ต้ั้้�งคำถามการวิจัิัยว่า่  
1) กระแสการบููชาท้้าวเวสสุวรรณเกิิดขึ้้�นได้้อย่่างไรท่ามกลางบริิทสังคมไทย 
หลัังวิิกฤตโควิิด- 19 และ 2) ทำไมกรณีีของ “พ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์” จึึงถููกนิิยาม
ความหมายใหม่่ในฐานะท้้าวเวสสุุวรรณ 

บทความชิ้้�นนี้้�เป็็นงานวิิจัยัเชิงิคุุณภาพ โดยเก็็บรวบรวมข้้อมูลูสองประเภท 
คืือ 1) ข้้อมููลเอกสาร และข้้อมููลจากสื่่�ออิิเล็็กทรอนิิกส์์รููปแบบต่่าง ๆ ที่่�เกี่่�ยว 
ข้้อง 2) ข้้อมููลภาคสนาม โดยผู้้�เขีียนใช้้วิิธีีการเก็็บข้้อมููลเชิิงชาติิพัันธุ์์�วรรณา 
ด้้วยการสัังเกตการณ์์ทั้้�งในรููปแบบมีีส่่วนร่่วมและไม่่มีีส่่วนร่่วมในกิิจกรรมของ 
ผู้้�ศรััทธาและพิิธีีกรรมต่่าง ๆ  ในพื้้�นที่่�ศึึกษา โดยพื้้�นที่่�วิิจััยคืือ วััดพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ 
อำเภอเมืือง จัังหวััดลำปาง ซึ่่�งเป็็นสถานที่่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ที่่�กำลัังเป็็นที่่�นิิยมของกลุ่่�ม 
ผู้้�ศรัทธา นอกจากน้ี้� ผู้้�เขีียนยังเก็็บข้้อมููลจากกลุ่่�มตััวอย่่างด้้วยการสัมภาษณ์์
เชิงิลึึก และคัดัเลือืกจากประชากรที่่�มีีอายุรุะหว่า่ง 20-60 ปี ีโดยการสัมัภาษณ์์
ผู้้�ให้้ข้้อมููลจะแบ่่งออกเป็็นสามกลุ่่�ม ได้้แก่่ กลุ่่�มทีีมงานวััด ชาวบ้้านในชุุมชน 
และผู้้�ศรััทธาจากภายนอก 

มโนทััศน์์ว่่าด้้วย “พุุทธ-ผีี-ทุุน” การผสมผสานทางความเชื่่�อใต้้กระแสการบููชา
ท้้าวเวสสุุวรรณ

ในปััจจุุบัันกระแสการบูชาท้้าวเวสสุุวรรณได้้กลายเป็็นปรากฏการณ์ 
วััฒนธรรมประชานิิยม (pop culture) ซึ่่�งด้้านหน่ึ่�งความเชื่่�อเหล่่าน้ี้�เป็็น 
วััฒนธรรมของชาวบ้้าน แต่่ถููกให้้ความหมายใหม่่เพื่่�อตอบสนองความต้้องการ
ของผู้้�คนที่่�หาเครื่่�องมืือบางอย่่างเพื่่�อแก้้ไขปััญหาที่่�พวกเขาไม่่สามารถใช้้ความ
รู้้�ทางโลกแก้้ไขปััญหาได้้ อย่่างไรก็ตามปรากฏการณ์ทางศาสนาในไทยเหล่่าน้ี้� 
มีีลัักษณะของการผสมผสานหลากหลายความเชื่่�อที่่�ไม่่ได้้มีีแต่่มิิติิทางด้้าน 
พุุทธศาสนาเท่่านั้้�น 

กรอบความคิิดในการนิยาม “ศาสนา” เกิิดจากอิิทธิิพลความคิิดแบบ
ตะวันัตกที่่�ต้อ้งการแบ่่งแยกศาสนาออกจากความเชื่่�อ ในงานของ ชาร์์ลส์ ์คายส์์ 
อธิบิายว่า่ ช่ว่งต้น้ศตวรรษที่่� 20 รัฐัไทยได้พ้ยายามแบ่ง่แยกวิถิีีชีีวิติออกจากการ 
นัับถืือศาสนา ส่่งผลให้้ศาสนาแบบชาวบ้านและลััทธิิพิิธีีรููปแบบต่่าง ๆ ถููกขัับ 
ออกไปจากการจััดประเภทศาสนาแบบทางการ (Keyes 1994) ต่่อมาในเรื่่�อง 
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ศาสนาบริสิุทุธิ์์�ยังัถูกูท้า้ทายมากยิ่่�งขึ้้�น เนื่่�องจากทุกุศาสนาไม่่ได้ม้ีีลักัษณะหยุุด 
นิ่่�ง แต่่มีีการเปลี่่�ยนแปลงจากอิิทธิพลจากภายนอกและภายในมาโดยตลอด 
นัักวิิชาการด้้านศาสนาจึึงตั้้�งคำถามต่่อสมมติิฐานที่่�ว่่าระบบที่่�ผสมกัันต่างมีี 
เส้้นแบ่่งที่่�ชััดเจน การศึึกษาของนัักมานุุษยวิิทยาศาสนาช่่วงแรกจึึงอธิิบาย
ปรากฏการณ์์เช่่นนี้้�ด้้วยแนวคิิดการผสมปนเปทางศาสนา (hybridization) แต่่
การแบ่่งแยกดัังกล่่าวไม่่สามารถหาข้้อสรุุปได้้ (ประกีีรติิ สััตตสุุต 2567, 82)

งานศึึกษาของ Kirsch (1977) เป็็นงานสำคััญที่่�ถููกใช้้อธิิบายความ 
ซับัซ้อ้นของพุทุธศาสนาในไทย สอดคล้อ้งกับัการมองว่า่ศาสนาในไทยมีีลักัษณะ
การผสมผสาน (syncretism) แบบพุทุธ พราหมณ์ ์ผีี ที่่�สะท้อ้นการแบ่ง่ประเภท 
ของประเภทต่า่ง ๆ  ที่่�ดำรงอยู่่�ร่ว่มกััน (คมกฤช อุ่่�ยเต็ก็เค่ง่ และ วิจิักัขณ์ ์พานิิช 
2565) ซึ่่�งการผสมผสานเป็็นแนวคิดที่่�พยายามอธิิบายการดำรงอยู่่�ร่วมกััน 
ของศาสนาหลากหลายรููปแบบเพื่่�อตอบสนองชีีวิิตทางโลกมากกว่่าทางธรรม 
โดยมีีปฏิิสััมพัันธ์์การแลกเปลี่่�ยนทางอุุดมการณ์์ จารีีตปฏิิบััติิที่่�ข้้ามเส้้นแบ่่ง 
ของพื้้�นที่่� เวลา ขอบเขตวััฒนธรรม ประเภทของความศัักดิ์์�สิิทธิ์์� ตลอดจน 
ระบบคุุณค่่าเพื่่�อตอบสนองต่่อความต้้องการและความปรารถนาใหม่่ ๆ ใน 
ระบบเศรษฐกิิจแบบตลาด (ประกีีรติิ สััตตสุุต 2567, 5-6)

งานศึึกษาของ Pattana Kitiarsa (2005) เรื่่�อง “Beyond Syncretism: 
Hybridization of popular religion in contemporary Thailand” ได้้ใช้้แนวคิิด 
hybridization เพื่่�ออธิบิายระบบศาสนาในไทยว่า่เป็น็การรวมเอาศาสนารูปูแบบ 
ต่่าง ๆ เข้้ามาไว้้ด้้วยกััน โดยอธิิบายผ่่านกรณีีลัทธิทรงเจ้้าในเขตเมืือง ซึ่่�ง
สะท้้อนถึึงการผสมผสานการนัับถืือผีี พรหมณ์์ ฮิินดู และความเชื่่�อแบบจีีน 
โดยปรากฏการณ์น้ี้�เกิิดขึ้้�นพร้อมกัับการขยายตััวของชนชั้้�นกลางในเขตเมืือง 
คนกลุ่่�มน้ี้�ต้อ้งการรูปแบบการนัับถืือศาสนาแบบใหม่่ที่่�สามารถตอบสนองความ
ต้้องการตามยุุคสมััย ซึ่่�งพุุทธเถรวาทในแบบของรััฐไม่่สามารถรองรัับความ
ต้้องการได้้ เงื่่�อนไขดัังกล่่าวจึึงทำให้้คำสอนและระบบความคิิดที่่�ให้้คุุณค่่ากัับ
การสะสมความมั่่�งคั่่�งและความเจริิญรุ่่�งเรือืงเติบิโตขึ้้�นจนกลายเป็น็ระบบคุณุค่า่
แบบใหม่่ เขาสรุปว่่าเงื่่�อนไขทางเศรษฐกิิจมีีผลต่อรููปแบบการปฏิิบััติศิาสนาด้ว้ย 
(Pattana Kitiarsa 2005) สอดคล้้องกัับ นิิธิิ เอีียวศรีีวงศ์์ (2536) ที่่�อธิิบาย
ว่่าศาสนาแบบชนชั้้�นกลางไทยสััมพัันธ์์กัับมิิติิทางด้้านเศรษฐกิิจ เช่่น การ 
เกิิดขึ้้�นของลััทธิเสด็จพ่่อ ร.5 ลััทธิเจ้้าแม่่กวนอิม การบูชาวีีรกษััตริิย์์ไทย 
เป็็นจุุดเปลี่่�ยนที่่�ให้้เห็็นว่่าชนชั้้�นกลางอาศััยเทคโนโลยีีของศาสนามาช่่วยขยาย 
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โอกาสให้้ตนเองรวยได้้รวดเร็็วขึ้้�น และทำให้้เห็็นว่่าการแสวงหาความมั่่�งคั่่�ง
สามารถทำได้้ผ่่านปฏิิบััติิการทางศาสนา (ประกีีรติิ สััตตสุุต 2567, 85) 

ในช่่วงศตวรรษที่่� 21 กระแสการถกเถีียงเกี่่�ยวกัับการผสมปนเปทาง
ศาสนา ในยุุคปััจจุุบัันมีีความซัับซ้้อนมากขึ้้�น การจำแนกว่่าแต่่ละความเชื่่�อมีี 
ส่่วนผสมมาจากวััฒนธรรมใดบ้้างทำให้้สมมติิฐานว่่ามีีเส้้นแบ่่งที่่�ชััดเจนได้้
ถููกท้้าทาย ยกตััวอย่่าง งานศึึกษาเร่ื่�อง “De-institutionalizing Religion in  
Southeast Asia” ของ Tatsuki Kataoka (2012) วิเิคราะห์์ว่า่ รัฐัให้ค้วามสำคััญ 
กับัศาสนาแบบทางการ แต่่กลับัเบีียดขับและกีีดกันัศาสนาแบบชาวบ้านออกไป 
เขาตั้้�งคำถามกัับสถานะของความเชื่่�ออื่่�น ๆ  เช่่น ศาลเจ้้าจีีน ที่่�ถููกระบุุว่่า ไม่่ใช่่ 
ศาสนา (non-religion) แต่่กลัับดำรงอยู่่�คู่่�ไปกัับศาสนาแบบทางการตลอด 
เวลา จะเห็็นว่า ปรากฏการณ์ศาสนาร่่วมสมัยโดยเฉพาะที่่�เกิิดในพื้้�นที่่�เอเชีีย 
ตะวันัออกเฉีียงใต้ม้ีีปฏิบิัตัิกิารและรูปูแบบพิธิีีกรรมใหม่ ่ๆ  ตลอดเวลา (Jackson 
1999b, 2022; Comaroff and Comaroff 2000; Taylor 2004, 2007; 
Kitiarsa 2012)

สำหรัับ Peter A. Jackson (2566) ใน “Capitalism Magic Thailand” 
ได้้โต้้แย้้งงานของ Pattana Kitiarsa ว่่าแนวคิิดการผสมปนเปทางศาสนาไม่่
เพีียงพอต่อ่การอธิบิายความซับัซ้อ้นของศาสนาไทยร่ว่มสมัยั เขาคิดิว่า่แนวคิดิ 
ท้้องถิ่่�นจะช่่วยให้้เข้้าใจการผสมผสานในไทยได้้ โดยเฉพาะบริิบทของท้้องถิ่่�น
ที่่�เปิิดโอกาสให้้กัับสัังคมพหุุวััฒนธรรม การเกิิดขึ้้�นของ “ลััทธิิบููชาศาสนาเพื่่�อ
ความมั่่�งคั่่�ง (cult of wealth)” ได้้หลอมรวมเข้้ากัับการตลาดรููปแบบใหม่่ 
ทำให้้ศาสนากลายเป็็นสิินค้้าที่่�ตอบสนองกัับความต้้องการในชีีวิิตประจำวััน 
จนกลายเป็็นแกนกลางของการผลิิตพิิธีีกรรมและสััญลัักษณ์์ของวััฒนธรรม
ทางศาสนาของไทย นอกจากน้ี้�ยัังมีีงานเขีียนของ Mc Daniel ที่่�ถกเถีียงกัับ
งานของ Pattana Kitiarsa ผ่่านหนัังสืือเร่ื่�อง ผีีอาลััยรัักกัับพระนัักเวทย์ ซึ่่�ง
วิเิคราะห์พ์ุทุธศาสนาแบบไทยว่่า ความเชื่่�อที่่�ตอบสนองชีีวิติฆราวาสไม่่เคยหาย 
ไปไหน โดยอธิิบายผ่า่นลัทัธิทิ้อ้งถิ่่�น นักับุุญ พิธิีีกรรม ผีี การปฏิิบัตัิไิสยศาสตร์์  
และเรื่่�องราวปาฏิิหาริิย์์แปลก ๆ ที่่�ถููกมองว่่าเป็็นรองพุุทธศาสนา และชี้้�ให้้เห็็น 
อำนาจของปัจัเจกบุคุคลที่่�ให้้ความหมายหรือืเลือืกใช้ท้รัพัยากรวัฒันธรรมต่า่ง ๆ  
มาผสมกััน กรอบคิิดนี้้�จึึงท้้าทายอำนาจของพุุทธศาสนากระแสหลัักในไทยที่่� 
ลดทอนของชาวบ้านให้้เป็็นแค่่ตััวช่วยเพื่่�อตอบสนองความต้้องการทางโลกย์์ 
(แมคดาเนีียล 2567, 416) 
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นอกจากน้ี้� สัังคมทุุนนิยมส่่งผลให้้การปฏิิบััติิศาสนาถููกนำมาใช้้เป็็น
ช่่องทางเพื่่�อสร้้างมููลค่่าในเชิิงเศรษฐกิิจ ดัังจะเห็็นจากหนัังสืือเรื่่�อง Social 
Acceleration: A New Theory of Modernity ของ Rosa (2013) ซึ่่�งอธิิบาย
ความเร่่งรีีบที่่�จะประสบความสำเร็็จในชีีวิิตของผู้้�คนในสัังคมปลายสมััยใหม่่ 
(late modernity) เขาเชื่่�อมโยงงานของเขาเข้้ากัับ The Protestant Ethic 
and the Spirit of Capitalism ของ มัักซ์์ เวเบอร์์ ที่่�ชี้้�ให้้เห็็นว่่าคำสััญญาทาง
ศาสนาเร่ื่�องชีีวิิตนิิรัันดร์ (promise of eternal life) ถููกแทนที่่�ด้้วยคำสััญญา
แห่่งความมั่่�งคั่่�งในวััฒนธรรมทุุนนิิยม วิิธีีที่่�ดีีที่่�สุุดในการบรรลุุคำสััญญาเรื่่�อง
ความมั่่�งคั่่�งคืือการเร่่งความเร็็วทางสัังคม (social acceleration) ที่่�ทำให้้ทุุกคน
มีีความปรารถนาที่่�จะรวยเร็็ว สอดคล้้องกัับ ณีีรนุุช เธอใช้้งานศึึกษาของ Rosa 
อธิิบายการเพิ่่�มขึ้้�นของการบููชาสิ่่�งศัักดิ์์�สิิทธิ์์�เพื่่�อความเจริิญรุ่่�งเรืืองที่่�เชื่่�อมโยง 
กัับเสรีีนิยมใหม่่ เธอพบว่่าชีีวิิตที่่�ไม่่แน่่นนอนในโลกทุุนนิยม มิิติิทางศาสนา
ช่่วยเพิ่่�มความเป็็นไปได้้ในการสะสมทุุนให้้ได้้มากในเวลาที่่�สั้้�นและสร้้างโอกาส
ทางเศรษฐกิิจได้้เร็็วและง่่ายขึ้้�น (ณีีรนุุช 2566) 

ในมุุมมองของ ปุุริินทร์์ นาคสิิงห์์ (2562) ไม่่ใช่่แค่่รููปแบบการปฏิิบััติิ
ศาสนาที่่�เปลี่่�ยนแปลงไปเพื่่�อสอดรัับกัับความเปลี่่�ยนแปลงทางด้้านเศรษฐกิิจ 
เท่่านั้้�น แต่่วััตถุุทางความเชื่่�อยัังถููกทำให้้กลายเป็็นสิินค้้า จนทำให้้ตลาดทาง 
ความเชื่่�อมีีมูลค่าสููงในปัจจุุบััน ในแง่่นี้้�มิิติิทางศาสนาเป็็นทุุนทางวััฒนธรรม 
ประเภทหน่ึ่�งที่่�ผู้้�คนสามารถแปลงทุุนเหล่่าน้ี้�ให้้กลายเป็็นมูลค่าทางเศรษฐกิจิได้้

แม้้ในปัจจุุบัันรัฐไทยเองจะพยายามสนัับสนุนกระบวนการใช้้วััฒนธรรม
และความคิิดสร้างสรรค์มาช่่วยสร้างมูลูค่า่เพิ่่�มทางเศรษฐกิิจ (Joseph S. Nye, 
Jr. 2004) แนวคิิด “ทุุนทางวััฒนธรรม” (Cultural Capital) จึึงถููกเชื่่�อมโยงกัับ
นโยบายต่า่ง ๆ  ของรััฐ อาจเรีียกได้ว้่า่ วัฒันธรรมถููกครอบด้ว้ยแนวคิดิเศรษฐกิิจ
สร้้างสรรค์์ที่่�สามารถทำให้้เกิิดมููลค่่าทางเศรษฐกิิจได้้ (David Throsby 1999) 
ส่่งผลให้้ทุุนทางวััฒนธรรมด้้านศาสนาและความเชื่่�อ ถููกนำมาเป็็นแนวทางใน
การทำวิิจััยที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับการพััฒนาชุุมชนที่่�เชื่่�อมโยงกัับเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์
ด้้วย แต่่ในอีีกด้้านหนึ่่�ง พุุทธศาสนาแบบเถรวาทที่่�ถููกควบคุุมโดยรััฐไทยกลัับ 
ส่่งผลให้้ศาสนาพุุทธกลายเป็็นคุุณค่่าที่่�สููงส่่งและไม่่ควรถูกนำมาใช้้สร้้างมููลค่่า 
เชิงิเศรษฐกิจิ เพราะความรู้้�สึึกกลัวัที่่�จะปรับัเปลี่่�ยนตามยุคุสมัยัแล้ว้ทำให้ศ้าสนา
เสื่่�อม รููปแบบที่่�หยุุดนิ่่�งตายตััวของพุุทธศาสนาภายใต้้การกำกัับของรััฐจึึงอาจ 
ไม่ส่อดรับักับัความเปลี่่�ยนแปลงของยุคุสมัยั (ธเนศ วงศ์ย์านนาวา 2562, 207) 
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มุุมมองอัันอิหลัักอิิเหลื่่�อที่่�น่่าย้้อนแย้้งต่่อทุุนวัฒนธรรมทางศาสนา 
ดังักล่า่วสามารถเห็น็ได้จ้ากตััวอย่า่งโครงการวิจิัยัเรื่่�อง “โครงการการจัดัการทุนุ
ทางวััฒนธรรมท้้องถิ่่�นเพื่่�อรัักษาคุุณค่่าสู่่�การยกระดัับมููลค่่าทางเศรษฐกิิจของ 
เซรามิิก จัังหวััดลำปาง” ณ วััดดอยพระฌาณ อำเภอแม่่ทะ จัังหวััดลำปาง 
ซึ่่�งเป็็นงานวิิจััยที่่�ทำในพื้้�นที่่�จัังหวััดลำปางเช่่นเดีียวกับบทความน้ี้� ซึ่่�งพยายาม
ออกแบบและผลิิตสิินค้้าภายใต้้แนวคิิด “ระฆัังอธิิษฐาน” ที่่�สามารถเขีียน
ข้้อความขอพรในรูปแบบคล้้ายกัับ “เอมะ หรืือ ป้้ายขอพร” ของญี่่�ปุ่่�น แต่่
ใช้้เซรามิิกที่่�ผลิิตในลำปาง โดยมีีจุดประสงค์์เพื่่�อขัับเคลื่่�อนเศรษฐกิิจภายใน
ชุุมชนและเชื่่�อมโยงกัับธุุรกิิจท้้องถิ่่�น (ธิิติิมา คุุณยศยิ่่�ง 2565) นี่่�คืือตััวอย่่าง
หนึ่่�งของความพยายามแปลงทุุนทางวััฒนธรรมของท้้องถิ่่�นอย่่างเซรามิิก (เชิิง
วััตถุุ) มาสร้างมููลค่่าให้้สอดคล้้องกัับนโยบายเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ของรััฐไทย 
แต่โ่ครงการดังกล่า่วกลัับปราศจากความคิิดสร้า้งสรรค์และไม่่ได้อ้าศััยรากฐาน
ทุุนวััฒนธรรมทาง (พุุทธศาสนาแบบไทย) ของตนเอง เพราะเป็็นการคััดลอก
รููปแบบสิินค้ามาจากวััดและศาลเจ้้าของญี่่�ปุ่่�น ซึ่่�งข้้อจำกััดทางความคิิดเช่่นนี้�
ได้้สะท้้อนถึึงงานวิิจััยสายพััฒนาชุุมชนส่วนใหญ่่ที่่�ไปไม่่ถึึงการผลิิตสิินค้้าใน 
เชิิงสร้้างสรรค์์และขายไม่่ได้้จริิงในตลาด

เพราะฉะนั้้�น บทความน้ี้�จึึงต้้องการก้้าวข้้ามข้้อจำกััดดังกล่่าว เนื่่�องจาก
ปรากฏการณ์์การบููชา พ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ (ท้้าวเวสสุุวรรณ) คืือทุุนทางวััฒนธรรม
ด้้านของชุุมชนที่่�มีีศัักยภาพสามารถยกระดัับไปสู่่�เศรษฐกิิจสร้างสรรค์ได้้ 
เพราะได้้รัับความศรััทธาจากทั้้�งคนในชุุมชนและนัักท่่องเที่่�ยวจากภายนอก 
บทความน้ี้�จึึงต้้องการศึึกษาอำนาจความศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ของท้้าวเวสสุวรรณในมิติิ 
เชิิง “คุุณค่่า”(วััฒนธรรม) กัับมิิติิเชิิง “มููลค่่า”(เศรษฐกิิจ) ผ่่านกรณีีของวััด 
พ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ อำเภอเมืือง จัังหวััดลำปาง 

ท้้าวเวสสุุวรรณ: กระแสนิิยมเกี่่�ยวกัับความเชื่่�อเรื่่�อง “ยัักษ์์” ในสัังคมไทย

จากบทความเร่ื่�อง “ท้้าวเวสสุวรรณ who are you?” ของ คมกฤช  
อุ่่�ยเต็็กเค่ง่ (2566) กล่า่วถึึงที่่�มาของท้า้วเวสสุวุรรณในสังัคมไทยว่า่มีีต้นกำเนิิด
มาจากยุุคพระเวทที่่�เดิิมเรีียกว่่า “ไวศรวััณ” (ในบาลีีเขีียน เวสสวััณ และเพี้้�ยน
เป็็น เวสสุุวรรณ ที่่�แปลว่่า ทอง) ซึ่่�งในไทยมัักจะเรีียกอมนุุษย์์ที่่�มีีลัักษณะน่่า 
เกรงขามรวม ๆ ว่่า “ยัักษ์์” แต่่เป็็นยักษ์์คนละพวกกัับยัักษ์์ในรามเกีียรติ์์�ที่่� 
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คนไทยคุ้้�นเคย (กองบรรณาธิิการศิลิปวัฒันธรรม 2567) ซึ่่�งชวนให้้สับัสน เช่่น  
ทศกััณฐ์์ ซึ่่�งเป็็นลููกพี่่�ลููกน้้องกัับท้้าวกุุเวรนั้้�นที่่�จริิงเป็็นพวก “รากษส” ไม่่ใช่่ 
“ยัักษะ” ดัังนั้้�นท้าวเวสสุวรรณจึึงมีีคุณสมบััติิเป็็นเทพหรืือผีีของชาวบ้าน ซึ่่�ง 
มีีลัักษณะต่่างไปจากเทพของพวกอารยัน กล่่าวคือ ตามคติิดั้้�งเดิิมในยุุค 
เทวตำนาน “ไวศรวัณ หรืือ ท้้าวเวสสุวรรณ” ถืือเป็็นเทพแห่่งทรัพย์์ แต่่ใน
ทำนองปู่่�โสมเฝ้้าทรัพย์์หรืือเป็็นนายคลัังของเทวดามากกว่่าจะเป็็นผู้้�ประทาน
โชคลาภโดยตรงอย่า่งพระลักัษมีี และมักับููชาในฐานะเทพที่่�เป็น็ “ทิกิปาล” หรือื
เทพเจ้้าประจำทิิศมากกว่่า แต่่นักัโหราศาสตร์์อินิเดีียก็็พยายามให้้มีีการบูชารวม
ไปกัับพระลัักษมีีอยู่่�บ้้าง (คมกฤช อุ่่�ยเต็็กเค่่ง 2566) เช่่นเดีียวกัับ “ตอ บุ๋๋�น  
เทีียน อ้้วง” หรือืท้้าวเวสสุุวรรณตามคติิพุุทธมหายานแบบจีีน ผู้้�วิิจััยได้้ลงพื้้�นที่่� 
ภาคสนามที่่�วััดเล่่งเน่่ยยี่่� (วััดมัังกรกมลาวาส) พบว่่า ผู้้�คนบููชาในฐานะที่่�เป็็น
ท้า้วจตุโุลกบาล (เทพเจ้า้ประจำทิศิเหนือื) มากกว่า่ ส่ว่นเทพที่่�บููชาเพื่่�อประทาน
ความร่่ำรวยคืือ “เทพเจ้้าไฉ่่ซิิงเอี๊๊�ยะ” (กวง [นามสมมติิ], ข้้อมููลภาคสนามวััด
เล่่งเน่่ยยี่่�, 17 ธัันวาคม 2567)

อิิทธิิพลของคติิเรื่่�องท้้าวจตุุโลกบาลยัังถููกเผยแพร่่ไปทั่่�วทั้้�งทวีีปเอเชีีย 
จากศรีีลัังกาไปสู่่�เอเชีียอาคเนย์์ และจากอิินเดีียแพร่่ไปสู่่� จีีน เกาหลีี และญี่่�ปุุ่�น 
อย่่างไรก็็ตาม เมื่่�อแพร่่กระจายเข้้าไปสู่่�วััฒนธรรมที่่�มีีความแตกต่่างกัันจึึงก่่อ
ให้้เกิิดการผสมผสานกับดั้้�งเดิิมของท้้องถิ่่�นทำให้้รููปลัักษณ์์และการเรีียกชื่่�อ 
แตกต่่างกัันด้้วย เช่่น ในจีีนถูกเรีียกว่่า “โต้้เหวน หรืือ ตอบุ๋๋�น” ในญี่่�ปุ่่�นถููก
เรีียกว่่า “บิิชามอนเทน หรืือ ทามอนเทน” ในไทยถููกเรีียกว่่า ท้้าวเวสสุุวรรณ 
อีีกทั้้�งเรื่่�องราวของท้้าวเวสสุุวรรณปรากฏอยู่่�ในพระไตรปิิฎกหลายตอน เช่่น 
มหาสััมยสููตร ส่่งผลให้้เกี่่�ยวกัับท้้าวเวสสุุวรรณจึึงกลายเป็็นวััฒนธรรมร่่วม 
ของในเอเชีีย (กิิติิยวดีี ชาญประโคน 2560)

อย่่างไรก็็ตาม บทบาทของท้้าวเวสสุุวรรณในพุุทธศาสนานั้้�นดููมีีแง่่มุุม 
ที่่�ต่่างออกไป นอกจากจะเป็็นเทพประจำทิิศแบบฮิินดููแล้้ว (คืือเป็็นท้้าวจตุุ- 
โลกบาล) ยัังมีีพระสููตรที่่�พููดถึึงบทบาทของเทพองค์์น้ี้�เป็็นพิิเศษ คืือ อาฏานา-
ฏิิยสููตร ที่่�กล่่าวว่าท้้าวเวสสุุวรรณประสงค์์จะปกป้้องพุุทธบริิษััทจากภััยของ
อมนุุษย์์ทั้้�งหลาย ในแง่่นี้้�บทบาทของท้้าวเวสสุุวรรณจึึงเป็็นเจ้้าแห่่งผีีทั้้�งปวง
ด้้วย ส่่วนพุุทธศาสนาฝ่่ายวััชรยานจะกล่่าวถึึงท้้าวกุเวรหรืือที่่�นิิยมเรีียกว่่า 
“ชััมภล” เป็็นพระโพธิิสััตว์์องค์์หน่ึ่�ง มีีหน้้าที่่�ดููแลผู้้�ปฏิิบััติิธรรมไม่่ให้้ยากไร้้ 
จนเสีียการปฏิิบััติิ และทำให้้วััดวาอารามมีีความมั่่�งคั่่�งพอเล้ี้�ยงดููพระเณรผู้้�คน 
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(คมกฤช อุ่่�ยเต็็กเค่่ง 2566)
คติิการนัับถืือท้้าวเวสสุุวรรณ แพร่่เข้้าสู่่�สัังคมไทยพร้้อมกัับการรัับ

อารยธรรมจากอินิเดีีย โดยพ่อ่ค้า้จากอินิเดีียนำรูปูเคารพท้า้วเวสสุวุรรณติดิตัว
มาด้ว้ย เพราะมีีว่าเป็น็เทพที่่�ทำให้ก้ารค้าเจริญิรุ่่�งเรือืง ดังัพบหลักัฐานรูปเคารพ
ท้า้วเวสสุวรรณตามแหล่ง่ชุุมชนที่่�เคยเป็็นเมืืองท่่าติดิต่อ่การค้ากับัต่า่งประเทศ
ในระหว่่างพุุทธศตวรรษที่่� 11-16 (ศรีีศัักร วััลลิิโภดม 2525, 37) แต่่อย่่างไร
ก็็ตาม ท้้าวเวสสุวรรณยัังไม่่เป็็นที่่�นิิยมในกลุ่่�มผู้้�ศรัทธาในไทยมากนััก จนใน
ช่ว่งยี่่�สิบิปีทีี่่�ผ่่านมาสังัคมไทยปัจัจุุบัันเริ่่�มรู้้�จักัเทพองค์น์ี้้�จากพิธิีีกรรม “การสวด 
ภาณยัักษ์์” ที่่�มัักจััดขึ้้�นตามวััดต่่าง ๆ และต่่อมามีีการสร้้างเป็็นรููปเคารพอย่่าง
แพร่่หลายทั้้�งในวััดและสถานที่่�เอกชน ยิ่่�งไปกว่่านั้้�นท้้าวเวสสุุวรรณยัังถููกสร้้าง
เป็็นวััตถุุมงคลรููปแบบต่่าง ๆ ด้้วย (ฉวีีวรรณ ประจวบเหมาะ 2562)

ในหนัังสืือเร่ื่�อง “พิิธีีสวดภาณยัักษ์์: ความหมายและการเปลี่่�ยนแปลง” 
กล่่าวว่่า เดิิมเป็็นการสวดอาฏานาฯ เพื่่�อขจััดสิ่่�งชั่่�วร้้ายและทำให้้เป็็นสิิริิมงคล
ไปพร้อมกัันกับราชพิิธีี ซึ่่�งสืบืทอดกันในวัดที่่�เคยสวดในราชพิิธีีมาก่่อน ต่อ่มาใน
สมัยัรัชักาลที่่� 3 เริ่่�มมีีการสวดโดยวััดนอกราชพิิธีี และได้ก้ลายมาเป็็นการสวด
ภาณยัักษ์์ที่่�มีีพลวััตมาจนเป็็นพุุทธพาณิิชย์์ที่่�เป็็นการจััดงานบุุญแบบธุุรกิิจมาก
ขึ้้�นตั้้�งแต่่ทศวรรษ 2540 โดยมีีจุุดประสงค์์ในการสวดเพื่่�อช่่วยให้้ผู้้�เข้้าร่่วมพิิธีี
พ้น้เคราะห์์ ประสบความสำเร็็จ และเสริมสิริิมิงคลในชีีวิติ ในขณะที่่�คนนอกมอง
ว่า่พิธิีีดังักล่า่วไม่ใ่ช่่พุทุธแต่เ่ป็น็ไสยศาสตร์ท์ี่่�เชื่่�อในอิทิธิฤิทธิ์์�ปาฏิหิาริย์ิ์ที่่�จะนำไป
สู่่�ความโลภความต้้องการเชิิงวัตัถุ ุ(ฉวีีวรรณ ประจวบเหมาะ 2562, 182-183) 

นอกจากนี้้� ท้้าวเวสสุุวรรณที่่�คนไทยรู้้�จัักจะมีีหน้้าตาเป็็นยัักษ์์ที่่�ดููดุุดััน มีี
เขี้้�ยว ถืือกระบอง ในขณะที่่�รููปปั้้�นเฝ้้าประตููวััดก็็มีีลัักษณะหน้้าตาแบบเดีียวกััน 
จึึงทำให้้ผู้้�คนสัับสนถือเอารููปยัักษ์์หรืือรากษสเฝ้้าวััดเป็็นท้าวเวสสุวรรณไป
หมด ยกตััวอย่่าง ความสัับสนจากกรณีียัักษ์์กุุมภััณฑ์์เฝ้้าเสาอิินทขิิล แห่่งวััด
เจดีีย์์หลวง จัังหวััดเชีียงใหม่่ ปััจจุุบัันถููกเรีียกว่่าเป็็น ท้้าวเวสสุุวรรณ เช่่นกััน 
(Chiangmainews 2565) ส่ง่ผลให้ท้้า้วเวสสุวุรรณในคติไิทยจึึงไม่ค่่อ่ยนำเสนอ 
คุณุสมบััติใินฐานะเจ้้าแห่ง่ทรัพัย์ด์ังัที่่�ปรากฏในฝ่่ายวััชรยาน แต่่เราเน้้นมิติิขิอง
การป้้องกัันภููตผีีปีีศาจมากกว่่า (คมกฤช อุ่่�ยเต็็กเค่่ง 2566) คติิเกี่่�ยวกัับยัักษ์์ 
จะถููกอธิิบายว่่า ยัักษ์์ทุุกตนอยู่่�ภายใต้้การปกครองของท้้าวเวสสุุวรรณ ยัักษ์์
จึึงมัักเกี่่�ยวข้้องเกี่่�ยวกัับการเฝ้้าหรืือรัักษาสมบััติิมากกว่่าเป็็นเจ้้าแห่่งทรััพย์ ์
(ศููนย์์มานุุษยวิิทยาสิิริินธร 2567) หากเปรีียบเทีียบกัับบิิชามอนเทนในญี่่�ปุ่่�น 
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จะมีีรููปลัักษณ์์เป็็นนัักรบไม่่ใช่่ยัักษ์์ มืือข้้างหนึ่่�งถืือเจดีีย์์ ซึ่่�งเป็็นสััญลัักษณ์์ 
ของทรัพัย์ส์มบัตัิ ิแต่รู่ปูเคารพในไทยไม่ม่ีีสัญัญะที่่�สื่่�อถึึงทรัพัย์ ์โดยผู้้�วิจิัยัอาศัยั 
ข้อ้มูลูจากการลงพื้้�นที่่�ภาคสนาม ณ วัดัโทไดจิ ิ(Todai-ji) จังัหวัดันารา ประเทศ
ญี่่�ปุ่่�น

รููปเคารพท้้าวเวสสุุวรรณองค์์แรกถููกสร้้างขึ้้�นที่่�วััดพระศรีีรััตนมหาธาตุุ
วรมหาวิิหาร จ.พิิษณุุโลก คาดว่าเป็็นองค์์ที่่�เก่่าแก่่ที่่�สุุดในประเทศไทย โดย
สร้า้งขึ้้�นตั้้�งแต่ส่มัยักรุงุศรีีอยุธุยาตอนต้น้ ประดิษิฐานอยู่่�ที่่�ฐานชุกุชีีรัตันบัลัลังัก์์  
ข้า้งพระชานุุ (เข่่า) ด้า้นซ้ายขององค์์พระพุุทธชิินราช ซึ่่�งพบว่่าผู้้�ศรัทธาในพื้้�นที่่�
มัักเป็็นกลุ่่�มพ่่อค้้า แต่่ยัังไม่่เป็็นกระแสดัังเช่่นในปััจจุุบััน นอกจากนี้้�ในปีี พ.ศ.  
2493 เมื่่�อมีีชาวบ้านที่่�ไปช่่วยสร้างโบสถ์ ศรีีจอมทอง จ.สระบุุรีี มาแจ้้งพระมงคล
ราชมุนุีี สนธิ์์� ยติิธโร อดีีตรัักษาการเจ้้าอาวาส วัดัสุทุัศันเทพวรารามว่่าถูกูผีีหลอก 
จึึงมีีการสร้า้งวัตัถุมุงคลท้า้วเวสสุวุรรณขึ้้�นมาเพื่่�อให้ช้าวบ้า้นพกติดิตัวัใช้ป้้้องกันั
ผีี ต่่อมาในปีี 2562 เจ้้าอาวาสวััดสุุทััศน์์เห็็นว่่ามีีผู้้�ศรััทธานิิยมสัักการะท้้าว 
เวสสุุวรรณมากขึ้้�น จึึงสร้างรููปหล่่อท้้าวเวสสุุวรรณที่่�เชื่่�อมโยงกัับเร่ื่�องเล่่าของ
วััตถุุมงคลของอดีีตเจ้้าอาวาส จะเห็็นว่่า คุุณสมบััติิของท้้าวเวสสุุวรรณในอดีีต 
มัักถููกสร้้างขึ้้�นเพื่่�อปกปัักษ์์รัักษาพุุทธศาสนา และเพื่่�อป้้องกัันผีีเพราะเชื่่�อว่่า 
ท้้าวเวสสุุวรรณเป็็นเจ้้าแห่่งผีีทั้้�งปวง (ไทยรััฐ 2565) เรื่่�องเล่่าอำนาจศัักดิ์์�สิิทธิ์์�
ของท้้าวเวสสุุวรรณที่่�มาพร้อมกัับการประทานเรื่่�องความร่่ำรวยเกิิดขึ้้�นภาย 
หลััง เริ่่�มมาจากเรื่่�องเล่่าท้้าวเวสสุุวรรณของวััดจุุฬามณีี จัังหวััดสมุุทรสงคราม  
จนบรรดาผู้้�ศรัทัธาส่ว่นใหญ่ย่กให้เ้ป็น็ศูนูย์ก์ลางของท้า้วเวสสุวุรรณ นอกจากนี้้� 
ยัังมีีท้้าวเวสสุวรรณของวััดอื่่�น ๆ ที่่�ผู้้�ศรััทธานิิยมไปกราบไหว้้ เช่่น วััดราช- 
ศรััทธาธรรมหรืือวััดบางชััน ที่่�สามารถเข้้าสัักการะได้้ตลอด 24 ชั่่�วโมง 

กล่่าวได้้ว่่า คติิเกี่่�ยวกัับการบููชาท้้าวเวสสุุวรรณจะประกอบไปด้้วย
คุณุสมบััติสิำคััญสามด้า้น ได้แ้ก่่ 1) บทบาทในการเป็็นจตุุโลกบาล (ดููแลประจำ
ทิศิเหนือื) จึึงมีีฤทธิ์์�เหนือืผีีและยักัษ์ท์ั้้�งปวง สามารถขจัดัสิ่่�งชั่่�วร้า้ยให้อ้อกไปจาก
ชีีวิิตผู้้�บูชาได้้ 2) บทบาทในการเป็็นผู้้�คุ้้�มครองดููแลศาสนา และ 3) บทบาท 
ในการเป็็นผู้้�สั่่�งสอนและผู้้�ช่วยเหลืือ แม้้ว่่าท้้าวเวสสุวรรณจะมีีคุณสมบััติิ
มากมาย แต่่สำหรัับความหมายที่่�ถููกผลิิตซ้้ำมากที่่�สุุดคืือ “บููชาแล้้วรวย” ซ่ึ่�ง
เป็็นคุุณสมบััติิที่่�ถููกให้้ความสำคััญในยุุคปััจจุุบััน (ปุุริินทร์์ นาคสิิงห์์ 2565) 

จากคติิเรื่่�องท้้าวเวสสุุวรรณในข้้างต้้นจะเห็็นว่่า เป็็นเทพที่่�มีีคุุณสมบััติิ
ที่่�ยืืดหยุ่่�นหลากหลาย เพราะเทพเจ้้าองค์์นี้้�ถููกให้้ความหมายไว้้หลายแบบทั้้�ง
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การปกป้้องอารัักษ์์ และการประทานความร่่ำรวย การเปิิดช่่องว่่างให้้สามารถ
ให้้ความหมายใหม่่ ๆ ซ้้อนทัับไปหลาย ๆ ชั้้�น กลายเป็็นจุุดเด่่นของเทพ 
ที่่�สามารถตอบสนองความต้้องการชีีวิิตของผู้้�คนสมัยใหม่่ได้้อย่่างรอบด้้าน 
ปรากฏการณ์ “ท้้าวเวสสุุวรรณฟีีเวอร์์” จึึงไม่่ได้้เกิิดขึ้้�นมาอย่่างบัังเอิิญแต่่เกิิด 
ขึ้้�นมากัับช่่วงวิิกฤตการณ์โรคระบาดและวิิกฤตเศรษฐกิิจ เราปฏิิเสธไม่่ได้้ว่่า 
ท้้าวเวสสุุวรรณกลายเป็็นความหวัังหนึ่่�งที่่�ช่่วยฝ่่าวิิกฤตความไม่่แน่่นอนในชีีวิิต 
ด้้วยคุุณสมบััติิที่่�ยืืดหยุ่่�นนี้้�จึึงทำให้้เทพเจ้้าองค์์นี้้�ขายได้้ ดัังนั้้�น เราจึึงเห็็นวััดใน 
ท้้องถิ่่�นหลายแห่่งพยายามเอาสัญัญะเกี่่�ยวกัับท้า้วเวสสุุวรรณเข้้ามาผสมผสาน
กับัพิธิีีกรรมและปฏิบิัตัิกิารต่า่ง ๆ  ในวัดัของตนเอง สุดุท้า้ยแล้ว้ การผุดุขึ้้�นของ 
รููปปั้้�นท้้าวเวสสุุวรรณทั่่�วประเทศทำให้้เห็็นถึึงมิิติิในเรื่่�องการผสมผสาน ความ
ขััดแย้้ง และการต่่อรองด้้าน สุุดท้้ายนำไปสู่่�การสร้้างมููลค่่าด้้วยมิิติิเชิิงคุุณค่่า
ซึ่่�งจะกล่่าวต่่อไป

พ่่อปู่่�กุมภัณัฑ์์: การผสมผสานความเชื่่�อเรื่่�องท้้าวเวสสุวุรรณกับัยักัษ์ของท้้องถิ่่�น

วััดพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ (ชื่่�อสมมติิ) สร้้างขึ้้�นในปีี พ.ศ. 2356 ตามตำนานวััด
เล่่าว่่า ในสมััยพุุทธกาลพระพุุทธเจ้้าได้้เสด็็จมายัังดอยยััสสะกิิตติิ มีีฤๅษีีสี่่�องค์์ 
ขอให้้พระพุุทธเจ้้าแสดงธรรม แต่่มีีเหล่่ายัักษ์์มาเบีียดเบีียนมนุุษย์์ จึึงทำให้้
มนุุษย์์อยู่่�ในพื้้�นที่่�นี้้�ไม่่ได้้ พระพุุทธเจ้้าจึึงชวนฤๅษีีไปแสดงธรรมโปรดเหล่่ายัักษ์์
ซึ่่�งอาศััยในพื้้�นที่่�บริิเวณวััดแห่่งนี้้� เมื่่�อพญายัักษ์์ผู้้�ที่่�เป็็นใหญ่่กว่่ายัักษ์์ทั้้�งหลาย
รู้้�ว่่าเป็็นพระพุุทธเจ้้าจึึงสยบยอมต่่ออำนาจของพระพุุทธศาสนา พระพุุทธเจ้้า
จึึงทิ้้�งรอยพระพุุทธบาทไว้้ พระพุุทธเจ้้าได้้ตรััสแก่่พญายัักษ์์ว่่า เมื่่�อใดที่่�รอย
พระพุุทธบาทนูนขึ้้�นมาเสมอกัับแผ่่นดิน เมืืองน้ี้�จะเป็็นเมืืองที่่�ยิ่่�งใหญ่่ เหล่า่ฤาษีี
จึึงนำต้้นโพธิ์์�ที่่�พระพุุทธเจ้้าตรััสรู้้�มาปลููกทัับรอยพระพุุทธบาท ทำให้้พญายัักษ์์
สั่่�งให้้บริิวารยักษ์์หลายฝููงผลััดเวรกันมาเฝ้้าบริิเวณต้้นโพธิ์์�นี้้� และทำหน้้าที่่�คอย
ดููแลรัักษาสถานที่่�แห่่งนี้้� (ศููนย์์ข้้อมููลความรู้้�ชุุมชนลำปางรัักษ์์เมืืองเก่่าจัังหวััด
ลำปาง 2564) จากตำนานของวััดจึึงทำให้้ชาวบ้้านในพื้้�นที่่�เรีียกเหล่่ายัักษ์์ที่่�มา
อารัักษ์์ต้้นโพธิ์์�ว่่า “เจ้้าปู่่�ยัักษ์์”

ตามคติว่ิ่า “ท้า้วเวสสุวุรรณ” คือืท้า้วจตุโุลกบาลประจำทิศิเหนือืมีีบริวิาร 
เป็็นเหล่่ายัักษ์์ ในแง่่นี้้�เราจะเห็็นความเชื่่�อมโยงระหว่่างคำอธิิบายเรื่่�องท้้าว 
จตุุโลกบาลกับยัักษ์์ในฐานะผีีอารัักษ์์ของชุุมชน พ่อ่ปู่่�กุมุภััณฑ์จ์ึึงเป็็นยักษ์์บริิวาร
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ของท้้าวเวสสุุวรรณ ดัังนี้้� 

“รู้้�มั้้�ยว่า่ทำไมที่่�นี่่�จึึงต้อ้งถวายหมูดูิบิและเหล้า้ขาว ไม่เ่หมือืนการไหว้ท้้า้วเวสสุวุรรณ

ที่่�อื่่�น ๆ ที่่�ห้้ามถวายเนื้้�อสััตว์์เลย เพราะท่่านเป็็นเทพไม่่กิินของสด แต่่ที่่�นี่่�บรรพบุุรุุษ

ดั้้�งเดิิมของเราถวายหมููสดมาตั้้�งแต่่อดีีต ทำเป็็นประเพณีีต่่อ ๆ  กัันมา คิิดง่่าย ๆ  ยัักษ์์

ก็็ต้้องชอบกิินเนื้้�อดิิบกิินเลืือด เราถวายทั้้�งหมููดิิบและผลไม้้ เพราะการถวายผลไม้้คืือ 

การถวายให้แ้ก่ท่้า้วเวสสุวุรรณซึ่่�งเป็น็เจ้า้แห่ง่ยักัษ์ท์ั้้�งปวง ในขณะเดีียวกันั เจ้า้แห่ง่ยักัษ์ ์

ก็็มีีลูกน้้องมีีบริิวารที่่�ทำงานแทน บางครั้้�งคนที่่�ให้้โชคลาภก็็เป็็นบริิวารของยัักษ์์ซึ่่�งยััง

กิินของดิิบอยู่่� สิ่่�งที่่�นำมาแก้้บนต้้องเป็็นหมููดิิบเพื่่�อถวายให้้แก่่ยัักษ์์ที่่�เป็็นบริิวารหรืือ

ลููกน้้องของท้้าวเวสสุุวรรณ” 

(พล [นามสมมติิ] สััมภาษณ์์ 27 กุุมภาพัันธ์์ 2567)

ในอีีกด้้านหนึ่่�ง ผู้้�เขีียนได้้สััมภาษณ์์ชาวบ้้านที่่�เป็็นคนเก่่าแก่่ในพื้้�นที่่� 
เล่่าว่่า 

“เล้ี้�ยงประจำปีีเมื่่�อก่่อนไม่่มีีหรอก พิิธีียิ่่�งใหญ่่แบบน้ี้� เขาจััดขึ้้�นใหม่่ ถ้้าชาวบ้าน 

ทำผิิดผีีอะไร พ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ถึึงจะมาลงทรง ชาวบ้านเรีียก เจ้้าพ่่อน้้อยหรืือพ่่อปู่่� 

ยัักษ์์ก็็มีีหลายองค์์มาลงทรง ท้้าวเวสสุุวรรณที่่�เป็็นหััวหน้้าปกติิจะไม่่มาลงทรง จะมีีแต่่ 

ยัักษ์์บริิวารมาลง แต่่ถ้้าท้้าวเวสสุุวรรณลงทรงเค้้าจะไม่่พููดอะไรเลย ชี้้�มืืออย่่างเดีียว 

ถ้้าพููดเมื่่�อไหร่่จะมีีเหตุุร้้ายเกิิดขึ้้�นกัับชุุมชน ไม่่เหมืือนตอนนี้้�เค้้าเรีียกรวมเป็็นท้้าว 

เวสสุุวรรณไปหมด” 

    (เป็็ง [นามสมมติิ] สััมภาษณ์์ 30 กัันยายน 2567)

 
จากคำสััมภาษณ์์จะเห็็นถึึงการให้้ความหมายระหว่่างพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์

กัับท้้าวเวสสุุวรรณแบบผสมปนเปของชาวบ้้าน แต่่ความแตกต่่างคืือรููปแบบ 
และการปฏิิบััติิพิิธีีกรรรม ชาวบ้้านพููดตรงกัันว่่าไม่่มีีการใช้้ดอกกุุหลาบสีีแดง
หรืือธููปสีีแดง ก่่อนหน้้าน้ี้�ใต้้ต้้นโพธิ์์�จะมีีแค่่ศาลเพีียงตา ซึ่่�งเป็็นที่่�รู้้�กันของ
ชาวบ้านว่าศาลนั้้�นเป็็นที่่�สิิงสถิตของพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ที่่�ทำหน้้าที่่�อารัักษ์์ต้้นโพธิ์์� 
ซึ่่�งใต้้ต้้นโพธิ์์�มีีรอยพระพุุทธบาท ชาวบ้้านบอกว่่าเมื่่�อก่่อนในวััดบรรยากาศ 
เงีียบสงบน่่ากลััว ดัังนั้้�น การไหว้้พ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์จะเป็็นการไหว้้ตามประเพณีี 
“เมื่่�อก่่อนขัันครููที่่�ใช้้อััญเชิิญวิิญาณพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์มีีเทีียนขาว สวยดอกไม้้ 12 
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สวย สวยหมากพลูู 12 สวย ข้้าวสาร ผ้้าขาว ผ้้าแดง เงิิน 12 บาท สมััยก่่อนจะ 
ไปวัดัแค่ว่ันัพระ ไปฟังัเทศน์น์อนวัดั ไม่ไ่ด้ม้าบนบานกันับ่อ่ย ๆ  เหมือืนตอนนี้้�”  
(เป็็ง [นามสมมติิ] สััมภาษณ์์ 30 กัันยายน 2567) จึึงทำให้้สถานะของพ่่อปู่่� 
กุุมภััณฑ์์ในอดีีตเป็็นผีีอารัักษ์์ของชุุมชน เมื่่�อมีีคนนอกเข้้ามาอาศััยในหมู่่�บ้าน
หรืือลููกหลานจะต้้องเดิินทางไกลไปเมืืองอื่่�นจะต้้องมาบอกกล่่าวพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ 
ซ่ึ่�งของที่่�ถููกใช้้เป็็นของเซ่่นไหว้้คืือหมููสดกัับเหล้้า กล่่าวได้้ว่่า สถานะของพ่่อปู่่�
กุุมภััณฑ์์ในสายตาของชาวบ้านคือผีีอารัักษ์์ของชุุมชน ต่่อมามีีผู้้�ศรัทธาสร้าง 
รููปปั้้�นยักษ์์ในลักษณะนั่่�งเฝ้้ารอยพระพุุทธบาทสององค์์ สะท้้อนคติิเกี่่�ยวกับ
ยักัษ์์ที่่�มัักเกี่่�ยวข้อ้งเกี่่�ยวกับัการเฝ้้าหรือืปกปักัรักัษา (ศููนย์ม์านุษุยวิทิยาสิิรินิธร 
2567)

ต่่อมา มีีผู้้�ศรัทธาที่่�มาบนบานสำเร็็จได้้สร้างรููปปั้้�นยักษ์์สีีเขีียวองค์์ใหญ่่ 
มือืถือืกระบอง อยู่่�ด้า้นข้า้งต้น้โพธิ์์� ตั้้�งแต่น่ั้้�นมาความเชื่่�อเรื่่�องท้า้วเวสสุวุรรณเริ่่�ม
เข้า้มาอิทิธิพิล ส่ง่ผลให้พ้่อ่ปู่่�กุมุภัณัฑ์ถ์ูกูนิยิามว่า่เป็น็บริวิารของท้า้วเวสสุวุรรณ 
บางครั้้�งพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ถููกนิิยามว่่าคืือท้้าวเวสสุุวรรณ จะเห็็นได้้ว่่า การนิิยาม
เรื่่�องยักัษ์์ของชุมุชนมีีลักษณะของความพร่าเลืือนมีีการตัดไขว้้ไปมาระหว่่างยัักษ์์
ซึ่่�งเป็็นผีีอารัักษ์์ของชุุมชนกับท้้าวเวสสุวรรณตามเร่ื่�องท้้าวจตุุโลกบาลผู้้�พิทัักษ์์ 
พุุทธศาสนา อย่่างไรก็็ตาม ก่่อนหน้้านี้้�เจ้้าพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์เป็็นที่่�รู้้�จัักเฉพาะ 
ผู้้�ศรััทธาในพื้้�นที่่�และในจัังหวััดลำปางเท่่านั้้�น คนในท้้องถิ่่�นบางคนจะเรีียกวััดนี้้� 
ว่่า “วััดยัักษ์์” นอกจากมาทำบุุญตามประเพณีีแล้้ว คนในท้้องถิ่่�นนิิยมมาบน
เพื่่�อขอให้้เดิินทางปลอดภััย ขอให้้เจอของที่่�หาย และในระยะหลัังมีีการบนขอ
ตำแหน่่งงาน โดยเฉพาะตำแหน่่งราชการ ขอเรื่่�องขายที่่�ดิิน และขอหวย 

“สมััยป้้าเป็็นเด็็ก คนแก่่ก็็เรีียกที่่�นี่่�ว่่าวััดยัักษ์์ ตอนเด็็ก ๆ กลััววััดนี้้�มาก ยิ่่�งช่่วง

ที่่�เขามีีลงทรงพ่่อปู่่� ไม่่มีีใครเรีียกท้้าวเวส จนหลัังช่่วงโควิิดมีีรายการมาถ่่าย เค้้าเลย

เรีียกเป็็นท้้าวเวสสุุวรรณของลำปางกัันหมด คนก็็แห่่มากัันเยอะ ส่่วนคนในพื้้�นที่่�เวลา

คนมาถามถึึงท้้าวเวสสุุวรรณช่่วงแรก ๆ ก็็จะงงหน่่อย แต่่ตอนหลัังรู้้�ว่่านัักท่่องเที่่�ยว

หมายถึึงเจ้้าพ่่อปู่่�ยัักษ์์” 

(เดืือน [นามสมมติิ] สััมภาษณ์์ 30 กัันยายน 2567) 

จุุดเปลี่่�ยนที่่�สำคััญของวััดพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ คืือ ในช่่วง พ.ศ. 2562 เป็็นต้้น
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มา วิิกฤตการณ์โควิิด-19 ส่่งผลให้้ผู้้�คนหลั่่�งไหลมาขอพรพ่อปู่่�กุุมภััณฑ์์มาก 
ขึ้้�นอย่า่งมีีนัยัสำคัญั ประกอบกับักระแสการบูชูาท้า้วเวสสุวุรรณเพื่่�อความมั่่�งคั่่�ง 
ร่่ำรวยที่่�เกิิดขึ้้�นทั่่�วประเทศ ท้้องถิ่่�นที่่�มีีความเกี่่�ยวข้องกัับความเชื่่�อเรื่่�องยัักษ์์ 
วััดที่่�มีีรููปเคารพเกี่่�ยวกับยัักษ์์จึึงถููกผููกโยงเข้้ากัับกระแสดังกล่่าว วิิกฤตการณ์ 
นี้้�เปิิดโอกาสให้้เรื่่�องยัักษ์์ถููกนิิยามความหมายใหม่่ตามความต้้องการของ 
ผู้้�ศรััทธา การนิยามว่่าพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์คืือท้้าวเวสสุุวรรณเริ่่�มปรากฏชััดจากป้้าย
หน้้ารููปปั้้�นที่่�ระบุุว่่า นี่่�คืือ “พ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ (ท้้าวเวสสุุวรรณ)” และป้้ายคาถา
บููชาท้้าวเวสสุุวรรณ การใส่่วงเล็็บและคาถาสะท้้อนการตีีความเทพเจ้้าองค์์นี้้� 
ใหม่่ 

ความน่่าสนใจอีีกประการคือ ความพยายามในการเชื่่�อมโยงความ 
ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ท้้าวเวสสุวรรณจากวััดจุฬามณีี จัังหวััดสมุุทรสงคราม จากคำบอก
เล่่าของผู้้�ศรััทธาในพื้้�นที่่�เล่่าว่่า ช่่วงปีี พ.ศ. 2564-2565 มีีการอััญเชิิญรููปปั้้�น 
ท้้าวเวสสุวรรณจากวััดจุฬามณีีมาประดิิษฐานยังวััดพ่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ในบริิเวณ
เดีียวกับรููปปั้้�นพ่่อปู่่� นอกจากน้ี้�ยัังมีีกลุ่่�มชมรมพระเคร่ื่�องสร้างเหรีียญท้้าวเวส
สุุวรรณ รุ่่�น “เศรษฐีีเขลางค์์นคร” โดยพระครููโสภิิตวิิริิยาภรณ์์ (หลวงพ่่ออิิฏฐ์์) 
เจ้้าอาวาสวััดจุฬามณีีเป็็นผู้้�ออกแบบและมอบมวลสาร เพื่่�อนำรายได้้บููรณปฏิิ- 
สัังขรณ์์อุุโบสถวััดพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ (สมาคมผู้้�นิิยมพระเครื่่�องบููชาไทย 2562) 
ปรากฏการณ์เช่่นนี้�เราจะเห็็นถึึงการรับเอาจากภายนอกเข้้ามาผสมผสานซ้อน
ทับักับัท้อ้งถิ่่�น จนทำให้พ้่อ่ปู่่�ยักัษ์ใ์นฐานะเทพของชุมุชนมีีความหมายใหม่ซ่้อ้น
ทัับกัับความเชื่่�อดั้้�งเดิิมของชาวบ้้าน 

การอยู่่�ร่วมกัันระหว่่างความเชื่่�อจากภายนอกและความเชื่่�อท้้องถิ่่�น 
นักัมานุุษยวิทิยายุุคหนึ่่�งเชื่่�อว่่าการผสมผสานระหว่่างจารีีตประเพณีี ความเชื่่�อ 
และปฏิิบััติิการทางศาสนาที่่�แตกต่่างกััน จะนำไปสู่่�ศาสนารููปแบบใหม่่ ซ่ึ่�งมััก
เกิิดขึ้้�นเมื่่�อวััฒนธรรมที่่�แตกต่่างได้้ติิดต่่อสื่่�อสารและแลกเปลี่่�ยนซึ่่�งกัันและกััน  
(ประกีีรติิ สััตตสุุต 2567, 81) ปรากฏการณ์์นี้้�ไม่่ใช่่สิ่่�งใหม่่ เช่่น ในยุุคโบราณ 
ลััทธิินอสติิก (Gnosticism) ที่่�รวมเอาส่่วนประกอบจากคริิสต์์และหลากหลาย 
ศาสนาเข้้ามาไว้้ด้้วยกััน โดยกระบวนการนี้้�เรีียกว่่า การผสมผสานความเชื่่�อ 
(syncretism) (Kane 2020) หรืือเจ้้าแม่่กวนอิิมผสมการเรื่่�องราวของเจ้้าหญิิง 
เมี่่�ยวซ่านที่่�เป็็นความเชื่่�อแบบชาวบ้าน ศาสนาแบบผสมจึึงเป็็นเร่ื่�องธรรมดา 
(คมกฤช อุ่่�ยเต็็กเค็็ง 2566) ซ่ึ่�งความน่่าสนใจคืือ การผสมผสานนี้้�เกิิดขึ้้�นเพื่่�อ 
ตอบสนองต่่อความต้้องการและความปรารถนาใหม่่ ๆ  ในระบบเศรษฐกิิจแบบ 
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ตลาด (ประกีีรติิ สััตตสุุต 2567, 5-6) กล่่าวคืือ ทีีมงานวััดและผู้้�ศรััทธาจาก 
ภายนอกต่า่งยอมรับัการตีีความว่า่พ่อ่ปู่่�กุมุภัณัฑ์ค์ือืท้า้วเวสสุวุรรณ ด้ว้ยการให้ ้
ความหมายว่่าเทพเจ้้าองค์์นี้้�บัันดาลความร่่ำรวยได้้ สอดคล้้องกัับงานศึึกษา 
ของ Peter A. Jackson เสนอว่า่ รูปูแบบการปฏิบิัตัิศิาสนาในไทยเปลี่่�ยนแปลง 
ไป “จากคงกระพัันชาตรีีสู่่�ความร่่ำรวย” (แจ็็คสััน 2567) ซึ่่�งในกรณีีของพ่่อปู่่� 
กุุมภััณฑ์์ก็็เช่่นกัน การขอพรเร่ื่�องความร่่ำรวย การขอหวย และธุุรกิจการ 
ขายของเซ่่นไหว้้ในวัดเป็็นสิ่่�งที่่�เกิิดขึ้้�นภายหลััง ยิ่่�งปรากฏเด่่นชัดขึ้้�นในสภาวะ
ที่่�สัังคมประสบกัับวิิกฤตการณ์์ทางเศรษฐกิิจและการเมืือง ส่่งผลให้้พ่่อปู่่� 
กุมุภัณัฑ์ก์ลายเป็น็เทพเจ้า้ที่่�ถูกูคัดัสรรขึ้้�นมา เพื่่�อตอบสนองความต้อ้งการของ
ผู้้�คนท่่ามกลางความรู้้�สึึกสิ้้�นหวัังต่่ออนาคต (Krajaejun 2018)

“ตั้้�งแต่พ่วกป้้า ๆ  เข้้ามา ทำให้ว้ัดัดังัขึ้้�นมาก เรามาจััดรูปูแบบใหม่่ การขายดอกไม้้

ธููปเทีียนสีีแดง มีีป้้ายบอกวิิธีีไหว้้ วิิธีีแก้้บน มีีวััตถุุมงคลขาย เราเห็็นวััดอื่่�นดััง คนแห่่

ไปเยอะมาก เราก็็อยากให้้วัดัของเราดัังแบบนั้้�นบ้า้ง ช่ว่งแรกคนก็ว่า่หาว่่าเราทำวััดเป็็น

ธุุรกิจ แต่่ดููตอนนี้้�คนรู้้�จัักวััดเราเยอะขึ้้�น มีีรายการของ อ. โอเล่่มาถ่่ายเรื่่�องตำนาน 

ท้้าวเวสสุุวรรณ มีีคนมาอััพเดทลงโซเชีียลเยอะเลย เอาจริิงตำนานวััดเราเก่่าแก่่กว่่า 

แล้้วท่่านศัักดิ์์�สิิทธิ์์�มาก ใครมาขอก็็สำเร็็จทั้้�งนั้้�น” 

(พิิม [นามสมมติิ] สััมภาษณ์์ 27 กุุมภาพัันธ์์ 2567)

จากข้้อมููลภาคสนามจะเห็็นว่่า เรื่่�องเล่่า ตำนาน ตามคติิเดิิมถููกให้ ้
ความหมายซ้้อนทัับลงไปกัับความหมายใหม่่ โดยเฉพาะผู้้�ศรััทธาจากภายนอก
ชุุมชนพึึงพอใจกัับการให้้ความหมายใหม่่ของพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ว่่าหมายถึึงท้้าว 
เวสสุุวรรณ ซึ่่�งสอดคล้้องกัับความคิิดของทีีมงานวััดที่่�เชื่่�อว่่ากระแสของท้้าว 
เวสสุวุรรณทำให้พ้่อ่ปู่่�กุมุภััณฑ์์โด่ง่ดัังขึ้้�น ช่ว่ยสร้า้งรายได้ ้และดึึงดูดูผู้้�ศรัทัธาจาก 
ภายนอกให้เ้ข้า้มายังัจังัหวัดัลำปางได้ม้ากขึ้้�น ด้ว้ยเหตุนุ้ี้� การเลือืกนำเข้า้ทุนุทาง 
วััฒนธรรมเร่ื่�องท้้าวเวสสุวรรณผสมกัับความเชื่่�อของชุุมชนเร่ื่�องพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ 
ทำให้้เห็็นว่่าการให้้ความหมายมีีผลต่อการสร้้างคุุณค่่าใหม่่และเกิิดมูลค่่าให้้
กัับพื้้�นที่่�ดัังกล่่าว 

ในหััวข้้อนี้้�แสดงให้้เห็็นว่่า หลัังจากสถานการณ์์โควิิด-19 เป็็นต้้นมา คืือ 
เงื่่�อนไขที่่�ทำให้้พ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์เชื่่�อมโยงกัับท้้าวเวสสุุวรรณ จุุดนี้้�ทำให้้เห็็นถึึงการ
นิยิามพ่อ่ปู่่�กุมุภัณัฑ์ก์ลายเป็็นท้า้วเวสสุวรรณอย่่างชัดัเจน โดยดููจากการเปลี่่�ยน
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รูปูแบบพิธิีีกรรมการบูชูา ดอกไม้แ้ดง บทสวด เป็น็ต้น้ เหล่า่นี้้�ทำให้ก้ารรับัรู้้�ต่อ่
พ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์เปลี่่�ยนแปลงไปจากการเป็็นเทพอารัักษ์์ของชุุมชนสู่่�การเป็็นเทพ 
ที่่�สามารถบัันดาลโชคลาภความร่่ำรวย กล่่าวโดยสรุป “ท้้าวเวสสุุวรรณ” คืือ
ความศัักดิ์์�สิทิธิ์์�ในฐานะทุุนทางวััฒนธรรมของไทยที่่�มีีปฏิิบัตัิกิารณ์ทางเศรษฐกิิจ 
และสังัคม ดังันั้้�น การศึกึษาเรื่่�องพ่อ่ปู่่�กุมุภัณัฑ์ ์จังัหวัดัลำปาง จึึงเป็น็กรณีีศึกึษา 
หนึ่่�ง ที่่�แสดงให้้เห็็นถึึงศัักยภาพของเรื่่�องยัักษ์์ในสัังคมไทยในฐานะทุุนทาง
วััฒนธรรม ด้้วยเหตุุนี้้� เมื่่�อนำเร่ื่�องท้้าวเวสสุวรรณเข้้าไปจััดวางไว้้ตรงไหน 
กลัับยิ่่�งดึึงดููดผู้้�ศรััทธาและสร้้างมููลค่่าทางเศรษฐกิิจได้้

การเมืืองเรื่่�องความศัักดิ์์�สิิทธิ์์�: เมื่่�อทุุนทางวััฒนธรรมเชิิงคุุณค่่าถููกทำำ�ให้้กลาย
เป็็นมููลค่่า 

“ตอนนี้�ทำเป็็นธุรกิจ มีีแต่่คนหาเงิินเต็็มวััด เสื่่�อมไปหมดแล้้ว เมื่่�อก่่อนมีีแต่่ศรัทธา

ในชุุมชน มาไหว้้ตามประเพณีี แต่่ตอนนี้้�คนในชุุมชนเวลาเข้้าไปไหว้้ก็็จะแอบ ๆ ไม่่

เข้้าไปตรงที่่�เขาขายดอกไม้้ เพราะว่่าถ้้าไปแล้้วไม่่ซื้้�อดอกไม้้ของเขาก็็จะมีีสายตามอง 

ชาวบ้้านไม่่ได้้ประโยชน์์อะไรเลย มีีคนกลุ่่�มเดีียวที่่�เข้้ามาบริิหารจััดการหมด ห้้าม 

คนอื่่�นไปยุ่่�งเกี่่�ยว ข้อ้ดีีก็มีีคือมีีระบบระเบีียบขึ้้�น แต่่ข้อ้เสีียคืือใครซองหนาจะได้บ้ริิการ

อย่า่งดีี แต่ป่้า้จะทำแบบเก่า่ของป้า้ เรีียกท่า่นว่าเจ้า้พ่อ่ปู่่�ยักัษ์ ์ไม่ไ่ด้เ้ห่อ่ตามกระแสท้าว

เวสฯ ใครจะมาว่่าไม่่ได้้นะ ทำมาตั้้�งแต่่รุ่่�นพ่่อแม่่แล้้ว เขาคนสมััยใหม่่ก็็แล้้วแต่่จะทำ” 

(จััน [นามสมมติิ] สััมภาษณ์์ 30 กัันยายน 2567) 

จากข้้อความข้้างต้้นสะท้้อนให้้เห็็นความขััดแย้้งที่่�เกิิดขึ้้�นจากมุุมมองการ 
ให้้ความหมายพ่่อปู่่�กุมุภััณฑ์์ที่่�ต่่างกันั นักัมานุษุยวิทิยาอธิบิายการศึกึษาศาสนา 
ในฐานะส่่วนหน่ึ่�งของระบบวััฒนธรรม คืือ การให้้ความสำคััญกัับ “cultural 
relativism” ซ่ึ่�งแต่่ละวััฒนธรรมจะมีีมุมมองในการตีีความและให้้ความหมาย
ที่่�แตกต่่างกััน ดัังเช่่นในงานศึึกษาของ J.D. Eller (2007) วิิเคราะห์์ว่่า การ
ศึึกษามิิติิทางศาสนาไม่่มีีอะไรถููกหรืือผิิด แต่่พยายามจะเข้้าใจศาสนาในบริิบท
ของประวััติิศาสตร์์ วััฒนธรรม และเงื่่�อนไขของสภาพแวดล้้อม เขามองว่่าแม้้
ในสังคมและวััฒนธรรมเดีียวกัน กลุ่่�มคนที่่�แตกต่่างกัันอาจให้้ความหมายหรืือ
ใช้้ประโยชน์์จากศาสนาในมุุมมองที่่�แตกต่่างกัันด้้วย ซึ่่�งประเด็็นนี้้�สามารถนำ
มาอธิิบายให้้เห็็นถึึงการให้้ความหมายในเชิิงขััดแย้้งของกลุ่่�มคนที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับ
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การบููชาพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ได้้ นอกจากนี้้�ยัังพบว่่า การให้้ความหมายที่่�แตกต่่างกััน 
นำมาซึ่่�งการใช้้ประโยชน์์จากความศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ที่่�แตกต่่างกััน โดยเฉพาะมิิติิทาง
ด้้านการสร้้างมููลค่าที่่�เป็็นเหตุุแห่่งความขััดแย้้งภายในชุมชน จากการเก็็บ
ข้้อมููลภาคสนามผู้้�วิิจััยแบ่่งกลุ่่�มคนออกเป็็นสามกลุ่่�ม ได้้แก่่ 1. ทีีมงานของวััด  
2. ชาวบ้้านในชุุมชน 3. ผู้้�ศรััทธาจากภายนอก ซึ่่�งมีีรายละเอีียดดัังนี้้�

“ทีีมงานของวััด” จะทำหน้้าที่่�เป็็นผู้้�อำนวยความสะดวกและให้้ข้้อมููล
เกี่่�ยวกัับวิิธีีขอพรและวิิธีีแก้้บนแก่่ผู้้�คนที่่�เดิินทางมากราบไหว้้พ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ 
นอกจากนี้้�ยัังมีีการจััดตั้้�งคณะกรรมการเพื่่�อจััดการเรื่่�องของเงิินบริิจาค การจััด 
สถานที่่�สำหรับัขายดอกไม้้ธููปเทีียนและวััตถุมุงคล และเป็็นแรงงานของวััด โดย 
มีีทั้้�งหมดประมาณ 8-10 คน ซ่ึ่�งพบว่่า กลุ่่�มคนเหล่่าน้ี้�มีีทั้้�งคนในชุุมชนและ
คนนอกชุุมชน บางคนเป็็นคนต่างจัังหวััด ผู้้�เขีียนสังเกตว่่า กลุ่่�มทีีมงานวัดมีี
ระบบการบริิหารจััดการในวััดคล้้ายกัับภาคเอกชน โดยมีีผู้้�รัับผิิดชอบหน้้าที่่� 
ต่่าง ๆ เช่่น หน้้าที่่�ขายดอกไม้้ธููปเทีียน หน้้าที่่�ขายวััตถุุมงคล หน้้าที่่�จััดเก็็บ
เครื่่�องเซ่่นไหว้้ หน้้าที่่�ในการช่่วยทำพิิธีีแก้้บน ทั้้�งหมดรวมการจััดหาวััตถุุมงคล
และการลงทุุนในช่่วงที่่�มีีการจััดงานบวงสรวงประจำปีีด้้วย 

จากการสังัเกตการณ์ใ์นภาคสนาม เราเห็น็ถึึงการบริหิารจัดการบางอย่่าง
ที่่�เป็น็ธุรุกิจิ ทีีมงานวัดัทุุกคนจะใส่เ่สื้้�อของทีีมงานเพื่่�อแบ่ง่แยกระหว่า่งเจ้้าหน้้าที่่�
กัับผู้้�ศรััทธา การจััดสถานที่่�มีีพื้้�นที่่�สำหรัับวางตู้้�บริิจาค พื้้�นที่่�สำหรัับจััดวางของ
เซ่่นไหว้้ พื้้�นที่่�สำหรัับจำหน่่ายดอกไม้้ธููปเทีียนสีีแดง พื้้�นที่่�สำหรัับจำหน่่ายวััตถุุ
มงคล และพื้้�นที่่�เช่่าสำหรัับขายลอตเตอรี่่� นอกจากนี้้�ในแต่่ละเดืือนจะมีีการจััด 
ประชุมุทีีมงานวัดั โดยพวกเขาเรีียกว่า่ “ประชุมุเปิดิตู้้�” ซึ่่�งตู้้�ดังักล่า่วคือืตู้้�รับัเงินิ
บริจิาค โดยกรรมการจะมีีการสรุปยอด ทำบัญัชีี และช้ี้�แจงค่า่ใช้จ้่า่ยของวัดั ซึ่่�ง
ผู้้�เขีียนพบว่่า ในส่วนนี้�พระสงฆ์ส่์่วนใหญ่่ภายในวัดจะไม่่ได้ม้ีีส่วนในการยุ่่�งเกี่่�ยว 
เนื่่�องจากเจ้้าอาวาสมีีอายุุมากแล้้ว และเงิินบริิจาคจำนวนหนึ่่�งถููกใช้้ไปกัับค่่า
สาธารณูปโภคและซ่่อมแซมสิ่่�งปลููกสร้้างภายในวัดเป็็นหลััก เป็็นที่่�น่่าสัังเกต
ว่่า บทบาทของพระสงฆ์์ในวัดมีีน้อยกว่่ากลุ่่�มทีีมงานซึ่่�งเป็็นฆราวาส อำนาจ
ในการตัดสินใจเร่ื่�องกระบวนการใช้้เงิินของวััดอยู่่�ที่่�ทีีมงานเป็็นหลััก เนื่่�องด้้วย
บทบาทของวััดแบบเถรวาทการมอบอำนาจเรื่่�องเงิินทองแก่่ฆราวาสน่่าจะเป็็น
สิ่่�งที่่�พึึงกระทำมากกว่่า และชาวบ้านสัมพัันธ์กัับพระสงฆ์์เพื่่�อการทำบุุญตาม
ประเพณีีเป็็นหลััก

ในกรณีีของการจัดงานบวงสรวงพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ประจำปีีที่่�มีีการลงทุุน
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จััดสรรผลประโยชน์์ มีีการประชาสััมพัันธ์์ด้้วยรถแห่่และทางโซเชีียลมีีเดีีย มีี
การจััดสรรพื้้�นที่่�สำหรัับให้้ผู้้�ศรัทธามาร่่วมออกโรงทาน และบางปีีมีีการเชิิญ
นักัการเมือืงระดับัท้อ้งถิ่่�น ผู้้�มีีชื่่�อเสีียงในสังัคมมาร่ว่มงาน อีีกทั้้�งความชอบธรรม 
ในการเข้้ามาบริิหารจัดการในวัดของกลุ่่�มทีีมงานคือการอ้างอิิงพลังวิิเศษที่่� 
ชาวบ้านไม่่มีี กล่่าวคือทีีมงานบางคนทำหน้้าที่่�เป็็นร่่างทรงด้้วย หััวหน้้าทีีม
งานวัดเล่่าว่่าเธอเป็็นร่างทรงที่่�สามารถเชื่่�อมต่่อกัับพลังศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ของพญา 
ยัักษ์์องค์์สีีเขีียวหรืือท้้าวเวสสุุวรรณได้้ ในวัันบวงสรวงเธอจะรัับหน้้าที่่�เป็็นผู้้�นำ 
เครืือข่่ายร่่างทรงเหล่่ายัักษ์์มาจากหลากหลายจัังหวััด อาทิิ เชีียงใหม่่ ตาก  
อุุตรดิตถ์์ เป็็นต้น ซึ่่�งแต่่ละคนจะแต่่งกายด้้วยชุุดคล้้ายนัักรบโบราณสีีตาม 
องค์์ยัักษ์์ของตนเอง บางคนใส่่ชุุดขาว และส่่วนใหญ่่ร่่างทรงจะมีีกระบอง 
ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ของตนเอง ในขณะที่่�เข้้าทรงจะมีีการสวดอััญเชิิญวิิญญาณพ่่อปู่่�
กุุมภััณฑ์์ ถวายเหล้้า เลืือด และเครื่่�องในหมููสดแก่่ร่่างทรง ในพิิธีีบวงสรวง
ประจำปีีได้้รัับความสนใจจากผู้้�ศรััทธา องค์์กรส่่วนท้้องถิ่่�น และ Youtuber 
จำนวนมาก ผู้้�วิจิัยัเก็็บข้อ้มูลูภาคสนามในช่วงจััดงานพิธีีในปี พ.ศ. 2567 มีีการ 
จััดบวงสรวง 2 วััน (ปีีก่่อนหน้้านี้้�มีีเพีียง 1 วััน) วัันแรกจััดโดยทีีมงานเป็็น
พิิธีีกรรมคล้้ายการฟ้้อนผีีปู่่�ย่่าแบบล้้านนา ส่่วนวัันที่่� 2 เป็็นการจััดงานโดย 
เครืือข่่ายร่่างทรงที่่�มีีพิิธีีกรรมแบบพราหมณ์์ และบรรเลงปี่่�พาทย์์ สะท้้อนให้้ 
เห็็นการผสมผสานทางและการตีีความรููปแบบพิิธีีกรรมที่่�กลุ่่�มของตนเชื่่�อ

 กลุ่่�มทีีมงานเล่่าว่่า วััดนี้้�พััฒนามากขึ้้�น มีีคนรู้้�จัักพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์มากขึ้้�น 
เพราะพวกเขาเป็็นคนบริหิารจัดการ โดยเฉพาะช่่วงการระบาดของโรคโควิดิ-19 
ผู้้�คนยิ่่�งหลั่่�งไหลเข้้ามาจำนวนมาก ซึ่่�งมาพร้้อมกัับกระแสท้้าวเวสสุุวรรณ โดย 
ทีีมงานเลืือกที่่�จะยอมรัับเชื่่�อมโยงความหมายใหม่่ว่่าพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ก็็คืือ ท้้าว 
เวสสุวุรรณที่่�มีีตำนานเก่่าแก่่ 200 ปี ีและมีีบริิวารอีีกหลายตนที่่�วนเวีียนจิติญาณ 
มายัังวััดแห่่งนี้้� อย่่างไรก็ตาม ไม่่ได้้มีีเอกภาพในการจัดงานบวงสรวงและ 
การนิยามความหมายของพ่่อปู่่�กุมุภััณฑ์แ์บบแน่่นอน รูปูแบบพิิธีีกรรมสามารถ
เปลี่่�ยนแปลงได้้ตลอดเวลา

ผู้้�เขีียนได้้พููดคุยกัับพระสงฆ์์รููปหนึ่่�ง เล่่าว่่า “ตั้้�งแต่่คนกลุ่่�มนั้้�นเข้้ามา 
เรีียกว่่า มาหากิินกัับพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์เมื่่�อก่่อนงานบวงสรวงมีีแต่่ชาวบ้านคน 
เก่า่แก่ท่ำกันัเอง เรื่่�องเล่า่ตำนานก็เ็พี้้�ยนไป จริงิ ๆ  แล้ว้เจ้า้พ่อ่ปู่่�มีีหน้า้ที่่�เฝ้า้รอย
พระพุุทธบาท พอหลังั ๆ  ก็ก็ลายเป็น็บนบานขอหวยขอโชคเป็็นธุรุกิจิขายของกััน
ไป จนวัดัไม่ใ่ช่ว่ัดัแล้ว้ อาตมาไม่อ่ยากจะพูดูมากมันัไม่ใ่ช่ก่ิจิของสงฆ์”์ (พระสงฆ์์  
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(ไม่ป่ระสงค์์เอ่ย่นาม) สัมัภาษณ์์ 2567) ในแง่่น้ี้�เราเริ่่�มเห็็นถึึงประเด็็นการสร้าง
ความหมายใหม่่ของทีีมงานวััด การไม่่ลงรอยทางความคิิดระหว่่างพระสงฆ์์กัับ
ทีีมงานวััด แสดงให้้เห็็นการจััดความสััมพัันธ์์ทางอำนาจภายในวััด ซึ่่�งฆราวาส
มีีอำนาจในการตัดัสินิใจมากกว่า่พระสงฆ์ ์ส่ง่ผลให้พ้ระสงฆ์ส์่ว่นใหญ่ภ่ายในวัดั
เลืือกที่่�จะเป็็นผู้้�เฝ้้าสัังเกตการณ์์มากกว่่าการเข้้ามาร่่วมบริิหารจััดการกิิจกรรม
ต่่าง ๆ  ภายในวัด อย่่างไรก็ตาม ทีีมงานวััดคนหนึ่่�งบอกว่่า “ยุุคนี้้�เป็็นยุคของ
เทพ ยุุคของผีี ผีีนำพุุทธ เพราะคนมัันทุุกข์์มาก พึ่่�งแค่่พระพุุทธเจ้้าสำเร็็จช้้า 
แต่่เทพเค้้ามีีอำนาจ มีีพลัังช่่วยเราได้้” (พล [นามสมมติิ] สััมภาษณ์์ 1 ตุุลาคม  
2567) ดัังนั้้�น กลุ่่�มทีีมงานจึึงเลืือกนิิยามบทบาทของยัักษ์์ชุุมชนในฐานะที่่�มีี 
อำนาจนำเหนือืพุทุธศาสนา เพราะท้า้วเวสสุวุรรณสามารถช่ว่ยมนุษุย์แ์ก้ป้ัญัหา 
และบัันดาลความร่่ำรวยได้้ 

นอกจากประเด็็นที่่�กล่่าวมา ในพื้้�นที่่�ภาคสนามยัังพบว่่า วััตถุุมงคล 
บางส่่วนทางทีีมงานของวััดนำมาจากวััดจุุฬามณีี จัังหวััดสมุุทรสงคราม เพื่่�อนำ 
มาตั้้�งขายในวััด ทีีมงานคนหนึ่่�งเล่่าว่่า พวกเขารู้้�จัักกัับเครืือข่่ายของวััดจุุฬามณีี
เป็็นการส่่วนตััว พวกเขาจึึงตััดสิินใจติิดต่่อกัับเครืือข่่ายดัังกล่่าวเพื่่�อรัับเอาวััตถุุ
มงคลเหล่า่นั้้�นมาขาย รวมไปถึึงการนำพิิธีีกรรมการบูชูาท้า้วเวสสุวุรรณแบบวัดั
จุฬุามณีีเข้า้มาใช้้กับัพ่อ่ปู่่�กุมุภัณัฑ์ด์้ว้ย ดังันั้้�นกลุ่่�มทีีมงานจึึงกำลังัสร้า้งวิถิีีแบบ 
“พุทุธพาณิชิย์”์ ขึ้้�นมาภายในวัดในนามของการทำเพื่่�อการกุศุล ซึ่่�งในทัศนะของ
ทีีมงานวััด พวกเขาก็็มองว่่าตนเองกำลัังแปลงทุุนวััฒนธรรมของชุุมชนให้้เกิิด
มููลค่าทางเศรษฐกิิจ แต่่ในอีีกทางหน่ึ่�ง นี่่�คืือกระบวนการลดทอนคุณค่่าโดย
นำพิิธีีกรรมจากภายนอกมาสวมทัับพิิธีีกรรมของท้้องถิ่่�น เพื่่�อสร้างมููลค่่าเชิิง
เศรษฐกิิจ ซ่ึ่�งในมุุมมองของทีีมงานวััด นี่่�คืือกระบวนการพััฒนาและสร้้างชื่่�อ
เสีียงให้้วััดรููปแบบหน่ึ่�ง ซึ่่�งเป็็นประเด็็นที่่�นำไปสู่่�ความขััดแย้้งที่่�เกิิดขึ้้�นภายใน
ชุุมชนดัังจะกล่่าวต่่อไป

“ชาวบ้้านในชุุมชน” คืือ กลุ่่�มคนที่่�อยู่่�ในชุุมชนบริิเวณใกล้้เคีียงกัับวััด
พ่อ่ปู่่�กุมุภััณฑ์์ ในขณะที่่�ผู้้�เขีียนเข้้าไปพููดคุยกัับชาวบ้านในพื้้�นที่่� ในช่วงแรกของ
การพูดูคุยุพวกเขารู้้�สึึกไม่่สบายใจที่่�จะเอ่ย่ถึึงเรื่่�องราวของความขัดัแย้ง้ในชุมุชน 
พวกเขาจึึงเริ่่�มจากการเล่่าถึึงประสบการณ์การบูชาพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ ซึ่่�งในอดีีตมีี
เรื่่�องเล่่าเกี่่�ยวกัับพื้้�นที่่�วััดว่่าเป็็นที่่�อยู่่�ของยัักษ์์ บรรยากาศเงีียบสงััดผู้้�คนนอก
พื้้�นที่่�ไม่ม่ีีใครกล้้าผ่่านพื้้�นที่่�ดังักล่า่ว พวกเขาเข้้าวัดัเพื่่�อร่ว่มงานบุญตามประเพณีี
เท่่านั้้�น ผู้้�เขีียนได้้พููดคุยกัับชาวบ้านในชุมชนที่่�เคยเป็็นศรัทธาของวััดตั้้�งแต่่ 
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อดีีต เธอเล่่าถึึงรููปแบบการปฏิิบััติิบููชาแบบดั้้�งเดิิมดัังนี้้� 

“เมื่่�อก่่อนผู้้�หญิิงบนเองไม่่ได้้นะ ต้้องให้้ผู้้�ชายเข้้าไปบนให้้ วิิธีีบนคืือ มีีสวยใบตอง

ห่่อเนื้้�อหมููสด มีีธููปสี่่�คู่่� ข้้าวตอกดอกไม้้ ห่่อพริิกห้้าเม็็ด ห่่อเกลืือ เอาทั้้�งหมดห่่อรวม

กััน เรีียกว่่า “ห่่อสวย จิ้้�นอััน มัันติ้้�ว” ไหว้้เสร็็จให้้เอาทั้้�งหมดกลัับบ้้าน ถ้้าบนสำเร็็จ

แล้้วให้้เอาห่่อเดิิมกลัับไปแก้้บนที่่�วััด ด้้วยการแกะห่่อนั้้�นออกต่่อหน้้าแท่่นบููชา จุุดธููป 

สี่่�คู่่�แปดดอก ที่่�อยู่่�ในห่่อ บางคนพรสำเร็็จก็็ซื้้�อหััวหมูู หรืือหมููทั้้�งตััวไปถวายเพิ่่�ม ถ้้า

ขอพรสำเร็็จแล้้วไม่่แก้้จะมีีอันเป็็นไป ผู้้�เขีียนบอกว่่าตอนนี้�ไม่่มีีวิิธีีการแบบน้ี้�แล้้ว ป้้า

จึึงตอบสวนกลัับมาว่่า มีีสิิ มีีแต่่คนเก่่าแก่่แอบทำกััน ตอนนี้้�เพี้้�ยนไปแล้้วไปใช้้กุุหลาบ

แดง ซื้้�อเอาตรงนั้้�น ไหว้้เสร็็จดอกก็็ถููกเอากลัับมาขายใหม่่” 

(หล้้า [นามสมมติิ] สััมภาษณ์์ 30 กัันยายน 2567) 

จากคำบอกเล่่าดัังกล่่าว ผู้้�เขีียนรัับรู้้�ได้้ถึึงอารมณ์์ความรู้้�สึึกของชาวบ้้าน 
ในชุมชนที่่�รู้้�สึึกไม่่พอใจต่่อการเปลี่่�ยนแปลงรููปแบบพิิธีีกรรมดั้้�งเดิิม เพราะ 
ชาวบ้านในพื้้�นที่่�นิิยามพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ในลักษณะของผีีหรืือเทพอารัักษ์์ชุุมชน
มากกว่่าเทพเจ้้าด้้านโชคลาภ ซึ่่�งสััมพัันธ์กัับตำนานของวััดที่่�บอกว่่าเหล่่ายัักษ์์
จะผลััดเปลี่่�ยนหมุุนเวีียนมาเฝ้้ารอยพระพุุทธบาทที่่�อยู่่�ใต้้ต้้นโพธิ์์� ซึ่่�งเดิิมรููปปั้้�น
ยัักษ์์คู่่�แรกถููกสร้้างในลัักษณะยัักษ์์นั่่�งเฝ้้ารอยพระพุุทธบาทข้้างกำแพงที่่�ล้้อม 
ต้น้โพธิ์์� แต่ต่่อ่มามีีผู้้�ศรัทัธาบนสำเร็จ็จึึงเริ่่�มเกิดิการสร้า้งรูปูปั้้�นยักัษ์อ์งค์ส์ีีเขีียว
ถืือกระบองในพื้้�นที่่�บริิเวณรั้้�วใต้้ต้้นโพธิ์์� ต่่อมาก็็มีีการสร้้างรููปปั้้�นยักษ์์เพิ่่�มขึ้้�น
อีีกหลายองค์์ใกล้้ ๆ  กััน ในระยะหลััง ผู้้�คนจึึงให้้ความสำคััญกัับความศัักดิ์์�สิิทธิ์์�
ของยัักษ์์มากกว่่าการให้้ความสำคััญในฐานะที่่�ยัักษ์์เป็็นผู้้�เฝ้้ารอยระพุุทธบาท  
นอกจากนี้้� ผู้้�วิจิัยัยังัรับัรู้้�ได้ถ้ึึงความรู้้�สึึกกลืนืไม่เ่ข้า้คายไม่อ่อกในประเด็น็เกี่่�ยวกับั 
การจัดพิธีีกรรมที่่�มีีลักษณะเป็็นธุรกิจมากขึ้้�น โดยมีีวัตถุุประสงค์์การจัดที่่�เน้้น
การแสวงหากำไร ความขัดัแย้ง้เริ่่�มก่อ่ตัวัขึ้้�นเมื่่�อกลุ่่�มทีีมงานวัดัเข้า้มามีีอิทิธิพิล
ในพื้้�นที่่�วััดมากขึ้้�น สะท้้อนผ่่านคำบอกเล่่าของคนในชุุมชนดัังนี้้� 

“เมื่่�อก่่อนไม่่มีีงานบวงสรวงประจำปีี เริ่่�มมีีมาประมาณ 10 ปีีที่่�ผ่่านมา คืือช่่วง

ประมาณปีี 2550 ป้้าไม่่ได้้ไปช่่วยเขาเตรีียมเครื่่�องเซ่่นเพื่่�ออัันเชิิญพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์แล้้ว 

ปีีนี้้�แก่่แล้้ว แต่่จริิง ๆ แล้้วไม่่อยากเข้้าไปยุ่่�งกัับพวกเขา มัันไม่่เหมืือนเดิิมทุุกอย่่าง 

บิิดประเพณีีกลายเป็็นธุรกิจไปหมด มีีอย่่างที่่�ไหนเอาดอกไม้้ธููปเทีียนสีีแดงไปไหว้้ 
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แถมดอกไม้้เวีียนอีีก ของเดิิมขัันที่่�ใช้้อััญเชิิญพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์มีี เทีียนขาว สวยดอกไม้้ 

12 สวย สวยหมากพลูู 12 สวย ข้้าว ผ้้าขาว ผ้้าแดง เงิิน 12 บาท พ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ลง

ทรงทุุกปีี คนทรงแรกคืือแม่่คำผง มีีการลงทรงผีียักษ์์ที่่�ชื่่�อว่่า “เจ้้าพ่่อน้้อย” ต่่อมามีี

แม่ท่องอยู่่�เป็น็คนทรงสืบืต่อ่ เมื่่�อแม่่ทองอยู่่�แก่แ่ล้ว้เลยเปลี่่�ยนคนลง สมัยัก่อ่นจะไปวัดั

แค่่วัันพระ ไปฟัังเทศน์์นอนวััด ไม่่ได้้มาบนบานขอหวยเหมืือนตอนนี้้�” 

(หล้้า [นามสมมติิ] สััมภาษณ์์ 30 กัันยายน 2567)

ความขััดแย้้งเริ่่�มรุุนแรงขึ้้�นเมื่่�อการลดทอนความศัักดิ์์�สิิทธิ์์�และพิิธีีกรรม
ให้้เป็็นเพีียงการแสดงสำหรัับนัักท่่องเที่่�ยวซ่ึ่�งเป็็นผู้้�ศรัทธาจากภายนอกชุุมชน
โดยที่่�ไม่่สนใจภููมิิปััญญาท้้องถิ่่�น ยิ่่�งไปกว่่านั้้�น ความเป็็นพุุทธพาณิิชย์์ของกลุ่่�ม
ทีีมงานวััดได้้สร้้างความรู้้�สึึกคัับข้้องใจต่่อชาวบ้้าน สะท้้อนผ่่านคำบอกเล่่าดัังนี้้� 

“ไม่ใ่ช่แ่ค่พ่ิธิีีไหว้ห้รือืคำเรีียกพ่่อปู่่�กุมุภัณัฑ์ท์ี่่�ถูกูเปลี่่�ยนนะ รู้้�มั้้�ยว่่าของเซ่่นไหว้้ในวัดั

เป็็นเงิินเป็็นทองหมด ดอกไม้้เวีียนนี่่�ทำกัันเป็็นปกติิอยู่่�แล้้ว แต่่ที่่�สุุดคืือของเซ่่นที่่�เป็็น

หมููสดทั้้�งตััว หััวหมูู เนื้้�อหมูู ถ้้าคนบนไม่่รอลาแล้้วนำกลัับบ้้าน หมููพวกนี้้�จะถููกเอา 

วนกลัับไปขายที่่�เขีียงหมูู และเหล้้าที่่�ใช้้แก้้บนแล้้วก็จะถููกเอาไปใช้้ต่่อ ถ้้าแอบดููดีี ๆ 

จะเห็็นว่่าเค้้าเอาสลิิงค์์ดููดใส่่ขวดรวม ๆ กัันไว้้ มัันดููน่่าเกีียจ แต่่คนแถวนี้้�ก็็ขี้้�เกีียจยุ่่�ง  

ไม่่อยากเดืือดร้้อน” 

(จััน [นามสมมติิ] สััมภาษณ์์ 30 กัันยายน 2567)

จากข้้อมููลดัังกล่่าวทำให้้เห็็นถึึงความขััดแย้้งที่่�เกิิดขึ้้�นภายในพื้้�นที่่� สอด 
คล้้องกัับแนวคิิดเรื่่�อง Galactic Polity ของ สแตนลีีย์์ แทมบายห์์ (Tambiah 
1976) สามารถวิิเคราะห์ไ์ด้ว้่า่ การปะทะประสานทางความคิดิเร่ื่�องยัักษ์ร์ะหว่า่ง 
ชาวบ้้านกับทีีมงานวััดที่่�สะท้้อนให้้เห็็นรอยปริิแตก ความไม่่ลงรอยกัันในการ
ควบคุุมความศัักดิ์์�สิิทธิ์์� สะท้้อนผ่านการให้้ความหมายและความสำคััญต่่อ
พิิธีีกรรมในรููปแบบแตกต่่างกัันออกไป โดยแต่่ละกลุ่่�มไม่่ได้้ยึึดโยงความหมาย
ที่่�ถููกจำกััดโดยรััฐหรืือส่่วนกลาง หรืือจำกััดจากกลุ่่�มใดกลุ่่�มหน่ึ่�งเท่่านั้้�น แต่่
สำหรับัชาวบ้า้นแล้ว้คือืแก่น่คุณุค่า่บางอย่า่งร่ว่มกันัของชุมุชน ในขณะที่่�ทีีมงาน 
วััดมองว่่าการเชื่่�อมโยงกัับจากภายนอก) เร่ื่�องท้้าวเวสสุวรรณจากวััดจุฬามณีี 
(อาณานิคิมความศักัดิ์์�สิทิธิ์์�) เป็น็อำนาจค้้ำจุนุความชอบธรรมของพวกเขา และ
ยัังสร้้างมููลค่่าทางเศรษฐกิิจให้้กัับวััดพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ได้้อีีกด้้วย
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กล่า่วอย่า่งถึึงที่่�สุดุ สิ่่�งที่่�คนในชุมุชนรู้้�สึึกขัดัแย้ง้คือื การนิยิามความหมาย
ใหม่่ให้้แก่่พ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์เป็็นท้าวเวสสุุวรรณ และการเปลี่่�ยนแปลงการบริิหาร
จัดัการภายในวัดและการจัดพิธิีีบวงสรวงพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์ม์ีีความเป็็นธุรุกิจิมากขึ้้�น 
เพราะพวกเขามองว่่ามิิติิด้้านวััฒนธรรมของชุุมชนไม่่ควรนำมาหารายได้้ นี่่�คืือ
การยึึดถืือมิิติิเชิิงคุุณค่่า (ทุุนวััฒนธรรมแบบเดิิม) ของคนในชุุมชน ซึ่่�งขััดแย้้ง 
กัับการยึึดถืือมิิติิเชิิงมููลค่่า (ผลประโยชน์์ทางธุุรกิิจ) ของทีีมงานวััด สะท้้อน
ให้้เห็็นถึึงความลัักลั่่�นของความเป็็นพุุทธพาณิิชย์์ในวััดเถรวาทแบบไทยที่่�ไม่่
สามารถหาจุุดร่วมระหว่่างความศัักดิ์์�สิิทธิ์์�แบบดั้้�งเดิิมกัับความเปลี่่�ยนแปลง
ร่่วมสมััยได้้

“ผู้้�ศรัทธาจากภายนอก” จากการสังเกตการณ์ในภาคสนาม ผู้้�เขีียนพบ 
ว่่า กลุ่่�มคนที่่�เข้้ามาสัักการะพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ส่่วนใหญ่่เป็็นกลุ่่�มคนจากภายนอก
ไม่ใ่ช่่คนในชุมุชน ส่ว่นใหญ่เ่ดินิทางมาจากต่า่งจัังหวัดั พวกเขารู้้�จักัพ่อ่ปู่่�กุมุภัณัฑ์์ 
จากการหาข้้อมูลูในโลกออนไลน์ ผู้้�ศรัทัธาส่ว่นใหญ่ม่ีีสัดัส่ว่นชายและหญิงิใกล้้
เคีียงกััน ส่่วนใหญ่่อายุุตั้้�งแต่่ 20-60 ปีี โดยส่่วนใหญ่่เป็็นผู้้�ประกอบการ 
รายย่อ่ย อีีกส่ว่นหนึ่่�งเป็็นข้าราชการ เพราะพวกเขารับัรู้้�ข้อ้มูลูว่า่ พ่อ่ปู่่�กุมุภัณัฑ์์
เก่่าแก่่และศัักดิ์์�สิิทธิ์์�มาก สามารถขอพรเรื่่�องตำแหน่่งงานข้้าราชการ และเรื่่�อง
ความร่่ำรวยได้้ ตามคำบอกเล่่าของผู้้�ศรััทธาจากภายนอกดัังนี้้� 

“พี่่�มาวัดัพ่อ่ปู่่�กุมุภัณัฑ์ ์4 ครั้้�ง โดยเฉลี่่�ยจะมาเป็น็ประจำ 3 เดือืนครั้้�ง เพราะก่อ่น

หน้้าน้ี้�ธุุรกิิจซบเซา มาขอแล้้วก็็ได้้ตามที่่�หวััง พอดีีครั้้�งนี้้�ที่่�ร้้านจะมีีการจัดคอนเสิิร์์ต 

เพื่่�อความสบายใจเลยตััดสิินใจบิินตรงจากกรุุงเทพฯ เพื่่�อมาขอเจ้้าพ่่อ ก่่อนที่่�พี่่�จะมา

รู้้�จัักที่่�ลำปางพี่่�ไปที่่�วััดจุุฬามณีีมาก่่อน แล้้วตามรีีวิิวมาที่่�นี่่� ที่่�นี่่�ขอแล้้วเห็็นผลเลย เลย

มาต่อ่เนื่่�อง เคล็ด็ลับัในการขอให้ส้ำเร็จ็คือื ต้อ้งกำหนดเรื่่�องที่่�จะขอ กับักำหนดเวลาให้้

ท่า่น ถ้า้พ้้นสามเดืือนแล้้วยังไม่่สำเร็็จก็็ไม่่ต้อ้งมาแก้้บน แต่่มาบนใหม่่จนกว่่าจะสำเร็็จ” 

(เสม [นามสมมติิ] สััมภาษณ์์ 30 กัันยายน 2567) 

ข้อ้มูลูที่่�น่่าสนใจคือื ผู้้�ศรัทัธาจำนวนมากเลือืกจะไหว้รู้ปูปั้้�นยักัษ์ม์ากกว่า่
เดิินเข้้าโบสถ์เพื่่�อไหว้้พระพุุทธรููปอย่่างน่่าประหลาดใจ เพราะผู้้�ศรัทธาเชื่่�อกััน 
ว่่าเทพมีีฤทธิ์์�สามารถแก้้ปััญหาที่่�เกิิดในชีีวิิตประวัันและให้้โชคลาภตามความ
ต้้องการได้้ ในขณะที่่�การไหว้้พระพุุทธมีีเป้้าหมายเพื่่�อความเป็็นสิิริิมงคล
กัับชีีวิิตมากกว่่าการบนบานศาลกล่่าว ผู้้�วิิจััยใช้้วิิธีีการสััมภาษณ์์แบบไม่่เป็็น
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ทางการเกี่่�ยวกัับประสบการณ์ของพวกเขากัับพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ ซึ่่�งหากเป็็นคน
ลำปางจะบอกว่่าตายายของพวกเขาเคยพามาไหว้้ตอนเด็็ก หรืือบางคนมา
เพราะกระแสจากโซเชีียลมีีเดีีย ในขณะที่่�กลุ่่�มคนต่างจัังหวััดเล่่าว่่า พวกเขา
เดิินทางมาเพราะดููรายการ “ช่่องส่่องผีี” (ช่่องส่่องผีี Fanpage 2564) และ  
“The ghost secret ep75” (The ghost secret 2565) ของอาจารย์์โอเล่่ ผู้้�
สถาปนาตนเองเป็็นผู้้�เชี่่�ยวชาญเกี่่�ยวกัับเรื่่�องท้้าวเวสสุุวรรณ เมื่่�อพิิจารณาการ
ให้้ความหมายของกลุ่่�มนัักท่่องเที่่�ยวพบว่่า พวกเขานิิยามว่่าพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์เป็็น 
ท้้าวเวสสุุวรรณเกืือบทั้้�งหมด เพราะพิิจารณาจากรููปลัักษณ์์ที่่�เป็็นยัักษ์์ โดยที่่� 
พวกเขาไม่่ได้้เชื่่�อมโยงกัับตำนานของชุุมชน สิ่่�งที่่�พวกเขาให้้ความสำคััญคืือ
ประสบการณ์์การขอพรแล้้วสำเร็็จ 

ยิ่่�งไปกว่่านั้้�น กลุ่่�มผู้้�ศรัทธาบางคนเดิินทางมาสัักการะพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ 
เพราะเชื่่�อว่่าตนเองมีีบุญสััมพันัธ์หรืือมีี “สายญาณของท้้าวเวสสุวรรณ” พวกเขา 
จะบอกว่่าตนเองสามารถสื่่�อสารทางจิิตกัับท้้าวเวสสุุวรรณได้้ และพวกเขามััก 
จะเดิินทางไปสัักการะพื้้�นที่่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ต่่าง ๆ  ทั่่�วประเทศที่่�มีีความเชื่่�อมโยงกัับ 
ท้้าวเวสสุุวรรณ นอกจากนี้้�ในงานบวงสรวงประจำปีี ช่่วงที่่�เสีียงสวดมนตร์์และ
ดนตรีีปี่่�พากย์บ์รรเลงขึ้้�น เครือืข่า่ยร่า่งทรงที่่�เชื่่�อว่า่ตนเอง “มีีองค์”์หรือื “มีีญาณ”  
จะมีีอาการทางร่่างกายแปลก ๆ คืือ มีีอาการน้้ำตาไหล ตััวสั่่�น เดิินออกมา 
ร่า่ยรำ ทำท่า่ทางถือืกระบอง ถลึึงตา หรืืออาจเรีียกปรากฏการณ์น์ี้้�ว่า่ “ของขึ้้�น” 
กลุ่่�มเครืือข่่ายร่่างทรงอธิิบายว่่า ถ้้าพวกเขาเป็็นสายมีีองค์์ยัักษ์์ ในช่่วงที่่�สวด 
อััญเชิิญดวงจิิตของพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ให้้ลงมาประทัับร่่าง คนที่่�อยู่่�ในสายญาณ 
เดีียวกัันจะเกิิดอาการของขึ้้�นจนไม่่สามารถบัังคัับร่่างกายตนเองได้้ เพราะ 
เกิิดจากความปิิติิของจิิตภายใน แต่่ทว่าจะมีีคนบางกลุ่่�มที่่�แสดงอาการเหมืือน
ของขึ้้�น คนที่่�มีีญาณจะมองออกว่่าแกล้้งแสดง เขาจะถููกเชิิญให้้ออกไปจาก
พื้้�นที่่�ทำพิิธีีทัันทีี 

จากข้้อมููลของผู้้�ศรัทธาที่่�เป็็นนัักท่่องเที่่�ยวจากภายนอกพบว่่า พวกเขา 
ไม่่ได้้นิิยามว่่าพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์คืือเทพของชุุมชน พวกเขานิิยามว่่านี่่�คืือท้้าว 
เวสสุวุรรณที่่�มีีอิทิธิฤิทธิ์์�สามารถให้พ้รแก่พ่วกเขาได้ ้นอกจากนี้้� พิธิีีกรรม รูปูแบบ
การปฏิิบััติิมีีการบููรณาการผสมผสานระหว่่างไสยศาสตร์์กัับพุุทธ แต่่ผู้้�ศรััทธา
ไม่่ได้้มองสิ่่�งเหล่่านั้้�นอย่่างแยกส่่วน แต่่กลัับมองในความหมายร่่วมกัันหรืือ 
ส่ง่เสริมกััน ยิ่่�งบริิบทเศรษฐกิิจมีีความผัันผวนมากเท่่าไหร่่ เรายิ่่�งเห็็นผู้้�คนพึ่�งพา
ความศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ของพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์มากเท่่านั้้�น 
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ในอีีกด้้านหนึ่่�งยัังมีีประเด็็นความขััดแย้้งเกี่่�ยวกัับการให้้ความหมายของ
ยัักษ์์ในทำนองที่่�ขััดกัับความเป็็นพุุทธ ยกตััวอย่่าง ในช่่วงเดืือนสิิงหาคม 2567 
ข่่าวการเรีียกร้้องของชาวบ้้านให้้ยุุติิการสร้้างรููปปั้้�นท้้าวเวสสุุวรรณของวััด 
ดอยคำ จังัหวัดัเชีียงใหม่ ่ด้ว้ยเหตุุผลที่่�ว่า่รูปูปั้้�นยักัษ์ม์ีีขนาดใหญ่่สูงูถึึง 19 เมตร 
ซึ่่�งสููงกว่่าองค์์พระธาตุุเปรีียบเสมืือนการทำให้้ผีีเหนืือกว่่าพุุทธ โครงการสร้้าง
ดัังกล่่าวจึึงต้้องหยุุดการก่่อสร้้าง (ไทยรััฐ 2567) ในขณะที่่�วััดพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์มีี
ความแตกต่่างออกไป ทั้้�งชาวบ้า้นในชุมชน ทีีมงานวัดั และผู้้�ศรัทธา ต่า่งยอมรัับ 
ว่่าอำนาจของพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ว่่ามีีบทบาทนำความเป็็นพุทธศาสนาในวัด แต่่ 
สิ่่�งที่่�คนในชุมชนกับผู้้�ศรัทธาภายนอกชุุมชนคิดต่างกัันคือ คนภายนอกไม่่ได้ ้
รู้้�สึึกคัับข้้องใจกัับรููปแบบบริิหารจัดการความศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ของพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ใน 
เชิิงธุุรกิจที่่�มีีเร่ื่�องของรายได้้เชิิงมููลค่าและการเปลี่่�ยนรููปแบบพิิธีีกรรมดั้้�งเดิิม 
เพราะการบูชารููปแบบใหม่่สามารถตอบสนองต่่อการแก้้ปััญหาส่่วนบุคคลได้ ้
แต่ช่าวบ้านกลัับรู้้�สึึกว่่าการนำสิ่่�งศักัดิ์์�สิทิธิ์์�มาหารายได้เ้ป็็นการลบหลู่่� ไม่่ควรทำ 
และบิิดเบืือนจารีีตประเพณีีที่่�บรรพบุุรุุษทำสืืบทอดต่่อกัันมาจนเป็็นคุุณค่่าของ 
ชุุมชน 

กล่่าวโดยสรุป การช่วงชิิงนิิยามความศัักดิ์์�ของพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์จากคนแต่่ 
ละกลุ่่�มนั้้�นได้้ก่่อให้้เกิิดจุดเริ่่�มต้้นของรอยร้้าวความขััดแย้้ง โดยคนในชุมชน 
มองว่่าการเรีียกชื่่�อพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์แบบปนเปไปกัับการเรีียกท้้าวเวสสุวรรณนั้้�น
เป็็นสิ่่�งที่่�ผิิด โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งการเปลี่่�ยนแปลงรููปแบบพิิธีีกรรมดั้้�งเดิิมให้้
กลายเป็็นพุทธพาณิิชย์์เต็็มรููปแบบของทีีมงานวัดนั้้�น (การเปลี่่�ยนมิติเิชิิงคุุณค่่า
ให้้กลายเป็็นมููลค่่า) ก็็ถููกมองว่่าเป็็นการกระทำแง่่ลบในสายตาชาวบ้้าน ความ
ขัดัแย้้งระหว่่างชาวบ้า้นกับัทีีมงานวัดัจึึงสะท้อ้นให้เ้ห็น็ว่า่คนในชุมุชนไม่ย่อมรับั
วัฒันธรรมใหม่ ่และรู้้�สึึกไม่ส่บายใจที่่�ของชุมุชนจะสัมัพันัธ์ก์ับัเรื่่�องการค้า้กำไร
ในเชิงิพุทุธพาณิชิย์ ์ในขณะที่่�ผู้้�ศรัทัธาและนัักท่อ่งเที่่�ยวจากภายนอกมองไม่เ่ห็น็
ความขัดัแย้ง้น้ี้� เพราะสิ่่�งเดีียวที่่�พวกเขาสนใจคือือำนาจความศักัดิ์์�สิทิธิ์์�ของพ่อ่ปู่่� 
กุุมภััณฑ์์จะให้้ประโยชน์์ตามความต้้องการของพวกเขาได้้หรืือไม่่ การนิยาม
ความศักัดิ์์�สิทิธิ์์�ของคนทั้้�งสามกลุ่่�มจึึงมีีความแตกต่า่งกันัออกไปขึ้้�นอยู่่�กับัจุดุยืนื
ของตนเอง ความขััดแย้้งระหว่่างการยึึดถืือมิิติิเชิิงคุุณค่่า (วััฒนธรรม) กัับมิิติิ
เชิิงมููลค่่า (เศรษฐกิิจ) จึึงดููราวกัับว่่าเป็็นความไม่่ลงรอยที่่�ยากจะหาฉัันทามติิ
ร่่วมของชุุมชนได้้ ซึ่่�งหััวหััวถััดไปผู้้�เขีียนพยายามจะชี้้�ให้้เห็็นถึึงทางออกจากปม
ปััญหานี้้�ผ่่านตััวอย่่างของพื้้�นที่่�ศาสนาและชุุมชนในสัังคมญี่่�ปุ่่�น



200

จาก “คุุณค่่า” สู่่� “มููลค่่า”: ข้้อเสนอว่่าด้้วยการแปลงทุุนวััฒนธรรมไปเป็็น
สิินค้้าแห่่งความศรััทธาภายใต้้ฉัันทามติิร่่วมของชุุมชน 

ในหััวข้้อที่่�แล้้วผู้้�เขีียนได้้ช้ี้�ให้้เห็็นถึึงการเมืืองเร่ื่�องความศัักดิ์์�สิิทธิ์์�จาก 
กรณีีของพ่อ่ปู่่�กุมุภัณัฑ์ ์ซึ่่�งสะท้้อนถึึงความไม่่ลงรอยกันัระหว่า่งการยึึดถือืคุณุค่า่
เชิิงวััฒนธรรมแบบดั้้�งเดิิมของคนในชุมชน กัับการเปลี่่�ยนพิธีีกรรมและเน้้น 
มููลค่าเชิิงเศรษฐกิิจแบบพุุทธพาณิิชย์์ของทีีมงานวััด โดยการรับเอาสััญญะ 
เกี่่�ยวกับัท้้าวเวสสุวุรรณจากภายนอกเข้้ามาผสมผสานกับพ่อ่ปู่่�กุมุภัณัฑ์ด์ั้้�งเดิมิ 
เช่่น การเปลี่่�ยนเครื่่�องเซ่่นไหว้้พ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์จากถวาย “จิ้้�นอััน มัันติ้้�ว ดอกไม้้  
ธููปเทีียน ห่่อด้้วยกรวยใบตอง” ไปเป็็นการถวาย “ดอกไม้้สีีแดง” ตามแบบการ
บูชูาท้้าวเวสสุวรรณ การพยายามเชื่่�อมโยงพ่่อปู่่�กุมุภััณฑ์กั์ับความศัักดิ์์�สิทิธิ์์�ของ
ท้้าวเวสสุุวรรณจากวััดจุุฬามณีีด้้วยการอััญเชิิญรููปปั้้�นมาตั้้�งและการเอาวััตถุุ
มงคลจากวััดจุุฬามณีีมาขายในวััด ฯลฯ นั่่�นคืือวิิธีีการเปลี่่�ยนให้้มิิติิเชิิงคุุณค่่า
ไปสู่่�การสร้้างมููลค่่า แต่่มัันกลัับถููกผููกขาดผลประโยชน์์เพีียงคนกลุ่่�มเดีียว 
การกระทำดัังกล่่าวจึึงนำไปสู่่�ความขััดแย้้งระหว่่างทีีมงานวัดกับกลุ่่�มชาวบ้าน 
ที่่�อยู่่�ในชุุมชน จนเกิิดเป็็นปััญหาภายในที่่�ถููกซุุกซ่่อนไว้้ใต้้พรมเพื่่�อไม่่ให้้คนจาก
ภายนอกรัับรู้้� 

ในหััวข้้อนี้้� ผู้้�เขีียนจึึงต้้องการเสนอทางออกว่่า คุุณค่่าทางวััฒนธรรม
ของชุุมชนอย่่างเรื่่�องพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์กัับการสร้้างมููลค่่าทางเศรษฐกิิจจะสามารถ
เดิินไปด้้วยกัันได้้อย่่างไร โดยไม่่กีีดกัันการมีีส่่วนร่่วมของชาวบ้้านและลดทอน
ความสำคััญของพิิธีีกรรมดั้้�งเดิิมที่่�คนในชุุมชนยึึดถืือ เพื่่�อที่่�จะก้้าวข้้ามข้้อจำกััด
ระหว่่างการรัักษามิิติิเชิิงคุุณค่่าแบบดั้้�งเดิิม (ทุุนวััฒนธรรมทางไม่่ควรนำมาหา
รายได้)้ กับัการสร้างมููลค่าทางเศรษฐกิิจ (จะสร้างรายได้จ้ากทุนุวัฒนธรรมทาง 
ความเชื่่�ออย่่างไร) โดยจะทำการเปรีียบเทีียบกัับกรณีีของพื้้�นที่่�ศาสนาในญี่่�ปุ่่�น 
ซึ่่�งมีีการบริิหารจัดการวัดและศาลเจ้้าในรูปแบบของเอกชน ดัังนั้้�นจึึงมีีการ
แปลงทุนุวััฒนธรรมทางความเชื่่�อไปเป็็นสินิค้้าและบริิการที่่�สามารถตอบสนอง
ได้ท้ั้้�งคนในชุมุชนและนักัท่อ่งเที่่�ยวจากภายนอกได้ ้ซึ่่�งผู้้�เขีียนมองว่า่ ญี่่�ปุ่่�นเป็น็ 
หนึ่่�งในตัวอย่่างที่่�สามารถสะท้้อนการนำมิิติิเชิิงคุุณค่่ามาสร้างเป็็นมููลค่่าได้ ้
อย่่างเป็็นรููปธรรม

โดยทีีมผู้้�วิิจััยได้้เดิินทางไปยัังวััดในภูมิิภาคคัันไซ ประเทศญี่่�ปุ่่�น เพื่่�อ
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ศึกึษาเปรีียบเทีียบกัับการบูชา “บิิชามอนเทน”(ท้้าวจตุุโลกบาลประจำทิิศเหนืือ) 
หรืือท้้าวเวสสุุวรรณในคติิแบบญี่่�ปุ่่�น กัับการบููชาท้้าวเวสุุวรรณของไทย ได้้แก่่ 
วััดโทจิิ (Toji), วััดบิิชามอนโด (Bishamondo) จัังหวััดเกีียวโต และวััดโทไดจิิ 
(Todaiji) จัังหวััดนารา ผู้้�เขีียนพบว่่า บริิบทหลัังสงครามโลกครั้้�งที่่�สองเป็็นต้้น
มา ในสังคมญี่่�ปุ่่�นศาสนาถูกูแยกขาดออกจากรัฐั ดังันั้้�นจึึงไม่่ได้รั้ับงบสนับัสนุน
จากรััฐ ส่่งผลให้้วััด ศาลเจ้้า หรืือพระ ต้้องดิ้้�นรนเพื่่�อหารายได้้เข้้ามาเพื่่�อเลี้้�ยง 
ชีีพ และบริหิารจัดการวัดให้อ้ยู่่�รอดโดยการทำธุรุกิจิ จะเห็น็ว่า่วัดัในญี่่�ปุ่่�นปรัับตัวั 
เพื่่�อทำการค้าได้้เก่่งมาก เช่่น ขายเคร่ื่�องราง การจัดงานเทศกาลต่าง ๆ ทำ
โรงแรมในวัด ให้้เช่่าที่่�จอดรถ ซึ่่�งการทำธุุรกิจในลักษณะตรงไปตรงมาเช่่นนี้�
เราจะเห็็นในประเทศที่่�เป็น็รัฐัฆราวาส (secular state) ทำให้ค้นในชุมุชนเองก็็
ยอมรับัความเป็น็องค์ก์รธุรุกิจิของวัดั และเข้า้ร่ว่มพิธิีีกรรมที่่�วัดัจัดัขึ้้�นตามปกติิ
โดยปราศจากความตะขิิดตะขวงใจ ซึ่่�งแตกต่่างจากไทยที่่�รััฐสนัับสนุนศาสนา
อย่่างชััดเจน จึึงทำให้้ประเด็็นเรื่่�องการหารายได้้ของวััดไม่่ได้้รัับการยอมรัับ (ดูู
ไม่่เหมาะสมในสายตาฆราวาส)

แม้้ว่่ากรณีีของญี่่�ปุ่่�นจะมีีความเป็็นพุุทธแบบมหายาน ในขณะที่่�ไทย 
เป็็นพุทธแบบเถรวาท แต่่ในความเป็็นจริิง วััดไทยก็็มีีการทำการค้าไม่่ต่่างไป
จากวััดในญี่่�ปุ่่�น สถานะและการสร้างรายได้้ที่่�คลุุมเครืือของวััดไทยเช่่นนี้้�จึึง 
เป็น็หนึ่่�งในสาเหตุทุำให้้สิ่่�งที่่�เรีียกว่่า “พุทุธพาณิชิย์์” ในไทยมีีความหมายเชิงิลบ 
และไม่่มีีความโปร่่งใสในสายตาคนทั่่�วไป และเป็็นปมปััญหานี้้�ก็็พบได้้ในกรณีี
ของวััดพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ด้้วยเช่่นกััน

นอกจากนี้้� ผู้้�เขีียนยัังลงพื้้�นที่่�ภาคสนามใน “เทศกาลมััตสึึริิ” (Matsuri) 
อย่่างงาน “ประเพณีีแห่่ศาลเจ้้าชิินโต” เพื่่�อเซ่่นไหว้้สักัการะเทพเจ้้าของท้้องถิ่่�น 
ผู้้�เขีียนตั้้�งข้อ้สังัเกตว่า่ งานประเพณีีที่่�จัดัขึ้้�นโดยศาลเจ้า้แต่ล่ะแห่ง่นั้้�น ด้า้นหนึ่่�ง
ก็็มีีการแสวงหากำไรเชิิงธุุรกิิจอย่่างเต็็มที่่�เพราะศาลเจ้้าอยู่่�ในสถานะเอกชน 
แต่่ในอีีกด้้านหน่ึ่�ง เรากลัับพบการต่อรองและการมีีส่วนร่วมของคนในชุมชน
ที่่�นัับถืือเทพของศาลเจ้้า เพราะชาวบ้้านจำนวนมากต่่างก็็เข้้าร่่วมในขบวนแห่่
เทพเจ้้าประจำปีีชุุมชนของตนเอง แม้้ว่่าศาลเจ้้าจะมีีการปรัับเปลี่่�ยนพิิธีีกรรม
บางอย่่างให้้ร่่วมสมัย, มีีการขายเคร่ื่�องรางสมัยใหม่่ และจััดพื้้�นที่่�ร้้านค้าเพื่่�อ
ตอบสนองการท่่องเที่่�ยวเต็็มรููปแบบ แต่่ก็็ยัังคงรัักษารููปแบบประเพณีีดั้้�งเดิิม
ของตนเองไว้้ให้้ได้้มากที่่�สุุดเพื่่�อให้้ผู้้�คนยอมรัับและมีีสำนึึกถึึงอััตลัักษณ์์ร่่วม 
ของความเป็็นชุุมชนเดีียวกััน สิ่่�งเหล่่านี้้�จึึงสะท้้อนให้้เห็็นถึึงการแปลงคุุณค่่าให้้
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กลายเป็น็มูลูค่า่ขององค์ก์รศาสนาโดยได้ร้ับัฉันัทามติริ่ว่มจากคนในชุมุชน ดังันั้้�น 
การเข้้าร่่วมประเพณีีแห่่ศาลเจ้้าของชาวญี่่�ปุ่่�นจึึงเป็็นกิิจกรรมที่่�เสริมสร้างการ
รวมกลุ่่�ม ซึ่่�งสำนึึกความเป็น็กลุ่่�มเป็น็วัฒันธรรมที่่�ชาวญี่่�ปุ่่�นยังัคงยึึดถือื สะท้อ้น
ให้้เห็็นว่่าชุุมชนและองค์์กรศาสนาพยายามสร้้างดุุลยภาพระหว่่างการรัักษา
คุุณค่่าวััฒนธรรมดั้้�งเดิิมกัับการปรัับตััวเข้้าสู่่�สัังคมสมััยใหม่่ที่่�เน้้นการสร้้าง 
มููลค่าทางเศรษฐกิิจ ซึ่่�งจะเห็็นได้้อย่่างชััดเจนผ่่าน “ประเพณีีแห่่เทพเจ้้าของ 
ศาลเจ้้า” ที่่�มีีคนในชุุมชนเข้้าร่่วมทุุก ๆ ปีี (รากฐานและสายใยของการสร้าง 
สำนึึกร่่วมกัันของชุุมชน) สิ่่�งเหล่่านี้้�จึึงส่่งผลให้้ความเป็็นพุุทธพาณิิชย์์แบบ
ญี่่�ปุ่่�นนั้้�นสามารถแปลงทุนุวัฒันธรรมของความศักัดิ์์�สิทิธิ์์�ไปเป็น็สินิค้า้แห่ง่ความ
ศรััทธาได้้ ภายใต้้ฉัันทามติิร่่วมของชุุมชน

ตรงกัันข้ามกัับในกรณีีของวัดัพ่อปู่่�กุมุภััณฑ์ ์ซึ่่�งทีีมงานของวััดได้พ้ยายาม
เปลี่่�ยนพิธีีกรรมบููชาพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์แบบดั่่�งเดิิมของชุุมชน โดยการนำพิิธีีกรรม
บูชูาท้า้วเวสสุวุรรณจากภายนอกเข้า้มาแทนที่่�เพื่่�อสร้า้งรายได้แ้บบพุทุธพาณิชิย์์ 
แม้้ว่่าการกระทำเช่่นนี้้�จะสามารถดึึงดููดผู้้�ศรััทธาจากภายนอกให้้เข้้ามาในวััด 
เพิ่่�มมากขึ้้�น และทีีมงานวััดมีีว่่าพวกเขากำลัังพััฒนาวััดให้้เจริิญรุ่่�งเรืือง แต่่สิ่่�งนี้้�
กลัับทำลายรากฐานทางเดิิมที่่�เป็็นสายใยยึึดโยงสำนึึกร่่วมของความเป็็นคนใน
ชุุมชนเดีียวกััน ส่่งผลให้้การแปลงคุุณค่่าเชิิงวััฒนธรรมไปเป็็นมููลค่่าเชิิงธุุรกิิจ
โดยทีีมงานวัดไม่่ได้้รัับฉัันทามติิร่่วมจากชาวบ้านในชุมชนและเป็็นต้้นตอของ
ความขััดแย้้งในปััจจุุบััน 

กล่า่วโดยสรุปุก็ค็ือื กรณีีของวัดัพ่อ่ปู่่�กุมุภัณัฑ์ ์ทีีมงานวัดัที่่�เข้า้มาดำเนินิ
ธุุรกิจไม่่ได้้วางตนเองเป็็นเอกชนที่่�ต้้องการทำธุุรกิจตั้้�งแต่่แรก เพราะพวกเขา
วางตััวเป็็น “กลุ่่�มจิิตอาสา”(ไม่่แสวงหากำไร) ที่่�ทำงานเพื่่�อสาธารณกุุศล แต่่ 
ในความเป็็นจริิงกลัับพยายามแสวงหารายได้แ้บบหลบ ๆ  ซ่อ่น ๆ  โดยการพึ่�งพิิง 
ทุุนวััฒนธรรมจากภายนอกเข้้ามาสวมทัับทุุนวััฒนธรรมของชุุมชนเพื่่�อหวััง
ผลประโยชน์์เชิิงธุุรกิจ จนกลายเป็็นผู้้�ควบคุุมอำนาจในวัดและกีีดกันชาวบ้้าน 
ออกไปจากปริิมณฑลแห่่งส่่วนแบ่่งทางอำนาจ เงื่่�อนไขนี้้�จึึงนำไปสู่่�ความขััดแย้้ง 
ภายในชุมุชนที่่�ยากจะหาทางออกได้ ้ส่ง่ผลให้บ้รรยากาศความตึึงเครีียดดังักล่า่ว
นำไปสู่่�การต้้องกลัับไปคิิดทบทวนความสััมพัันธ์์ระหว่่าง “คุุณค่่า” กัับ “มููลค่่า” 
ว่่า จะมีีวิิธีีไหนที่่�ความศัักดิ์์�สิิทธิ์์�จะสามารถนำมาสร้้างมููลค่่าได้้แบบที่่�ไม่่กดทัับ 
ลดทอนคุณค่่าเดิิมของชุุมชน แต่่ยัังสามารถประนีีประนอมกัับวััฒนธรรมที่่�
ชุุมชนยึึดถืือได้้แบบที่่�ไม่่จำเป็็นต้้องแช่่แข็็งวััฒนธรรมเดิิมให้้ไม่่ผัันแปรตาม 
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ความเปลี่่�ยนแปลงของยุุคสมััย
ข้้อเสนอในที่่�นี้้�ก็็คืือ หากต้้องการก้้าวข้้ามความขัดัแย้้งที่่�ดำรงอยู่่�ในกรณีี

ของวััดพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ ตััวแบบของการจัดวางความพัันธ์ทางอำนาจระหว่่างวััด
กัับชุุมชนแบบญี่่�ปุ่่�นอาจเป็็นหน่ึ่�งในทางออกของปััญหาได้้ ยกตััวอย่่าง อาจมีี
การจััดวางสถานะของทีีมงานวััดในรููปแบบขององค์์กรเอกชนที่่�ต้้องการแสวง 
หาผลกำไรและมีีการจดทะเบีียนแบบทางการ เพื่่�อให้้สามารถดำเนิินธุรุกิจิแบบ 
พุุทธพาณิิชย์์อย่่างโปร่่งใสและแบ่่งปัันผลประโยชน์์กลัับคืืนสู่่�ชุุมชน ในขณะ
เดีียวกััน ภายใต้้เส้้นทางการแปลงทุุนวััฒนธรรมไปเป็็นสิินค้้าแห่่งความศรััทธา 
นั้้�นก็็ต้้องพยายามรัักษา “แก่่นคุุณค่่า”(core value) ของดั้้�งเดิิมเอาไว้้ เพื่่�อ 
ให้้การสร้้างสรรค์์วััฒนธรรมใหม่่ ๆ เกี่่�ยวกัับพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์เกิิดขึ้้�นได้้ภายใต้้
ฉัันทามติิร่่วมของคนในชุุมชน 

สรุุป 

ปรากฏการณ์์การบููชาท้้าวเวสสุุวรรณ ซ่ึ่�งศึึกษาผ่่านกรณีีการบููชาพ่่อปู่่� 
กุุมภััณฑ์์ จัังหวััดลำปาง ทำให้้เห็็นว่่ากระบวนการแปลงทุุนวััฒนธรรมทาง 
ความเชื่่�อ (มิิติิเชิิงคุุณค่่า) เพื่่�อสร้างรายได้้ทางเศรษฐกิิจ (มิิติิเชิิงมููลค่่า) ได้ ้
ก่่อให้้เกิิดการปะทะกัันทางความคิิดระหว่่างชาวบ้้านกัับทีีมงานวััด เพราะ
กระบวนการดังกล่่าวได้้ลดทอนความศรัทธาแบบดั้้�งเดิิมของชาวบ้านด้้วยการ
ที่่�ทีีมงานวัดัได้ด้ึึงทุุนวัฒนธรรมจากภายนอกเข้้ามาแสวงหาประโยชน์์ทางธุรุกิจ 
(อััญเชิิญรููปเคารพท้้าวเวสสุวรรณ เอาวััตถุุมงคลของวััดจุุฬามณีีมาขาย และ 
เปลี่่�ยนรูปแบบพิิธีีกรรม) ลัักษณะของการถูกทำให้้เป็็นอาณานิิคมดัังกล่่าว 
ทำให้ช้าวบ้านที่่�มองว่า่ตนเองมีีทุนุทางวัฒันธรรมอยู่่�แล้ว้ รู้้�สึึกว่า่ตนเองกำลังัถูกู 
กีีดกัันให้้ออกไปจากการมีีส่่วนร่่วมในพิิธีีกรรมที่่�พวกเขาเคยร่่วม ความไม่่ลง
รอยที่่�เกิิดขึ้้�นส่งผลให้้ชาวบ้านที่่�รักัษาคุุณค่่าวััฒนธรรมแบบเดิิมถููกด้อ้ยค่่าและ 
ไม่่ได้้รัับโภชน์์ผลมากนัักจากความเปลี่่�ยนแปลง มิิหนำซ้้ำยัังรู้้�สึึกว่่าวััฒนธรรม
ที่่�พวกเขาปฏิิบััติิสืืบต่่อกัันมากำลัังถููกทำลายด้้วยอำนาจของเงิินตรา ในขณะที่่�
ทีีมงานของวัดักลายเป็น็กลุ่่�มคนที่่�ช่ว่งชิงิความได้เ้ปรีียบจากการแปลงคุณุค่า่ไป
เป็น็มูลค่าได้ส้ำเร็็จ ส่ง่ผลให้้ทีีมงานวัดสามารถผููกขาดทั้้�งอำนาจความศัักดิ์์�สิทิธิ์์�
และผลประโยชน์์จากพุุทธพาณิิชย์์ไว้้เพีียงกลุ่่�มเดีียว ในขณะที่่�กลุ่่�มผู้้�ศรััทธา
จากภายนอกมองไม่่เห็็นถึึงปมความขััดแย้้งดัังกล่่าว เพราะจุุดประสงค์์หลัักใน
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การปฏิิบััติิบููชาพ่่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ของพวกเขาเกิิดขึ้้�นเพื่่�อตอบสนองความต้้องการ
ในชีีวิิตระดัับปััจเจกเท่่านั้้�น 

กล่่าวได้้ว่่า การแพร่่หลายของปฏิิบััติิการทางความเชื่่�อและความศรััทธา 
ไปได้้ดีีกัับพลัังของทุุนนิยม เพราะหากมองพลัังอำนาจหรืือความศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ใน
ฐานะที่่�เป็็นทุุนประเภทหนึ่่�ง เราจะเห็็นถึึงกระบวนการที่่�ทุุนเหล่่านี้้�ถููกนำมา 
บริิหารจััดการโดยกลุ่่�มคนหลายกลุ่่�ม ขึ้้�นอยู่่�กัับว่่าใครจะมีีอำนาจในการช่่วงชิิง
อำนาจและผลประโยชน์์ (วิิศิิษย์์ ปิ่่�นทองวิิชััยกุุล 2567, 353) ดัังนั้้�น ในพื้้�นที่่� 
ทางความเชื่่�อจึึงเต็็มไปด้้วยทั้้�งความขััดแย้้งและความสร้างสรรค์ ในขณะที่่� 
ปััญหาความขััดแย้้งในเชิิงพื้้�นที่่� เมื่่�อชาวบ้้านในชุุมชนไม่่ให้้ร่่วมมืือกัับการผสม 
ความเชื่่�อใหม่่ การพยายามแบ่่งแยกมููลค่่าออกจากทุุนทางวััฒนธรรมจึึงเป็็น 
ผลให้เ้ศรษฐกิจิสร้า้งสรรค์ไ์ม่ส่ามารถเกิดิขึ้้�นได้ ้(วิศิิษิย์ ์ปิ่่�นทองวิชิัยักุลุ 2567, 
352) 

เงื่่�อนไขนี้้�จึึงนำมาสู่่�การทบทวนและสร้างข้้อเสนอว่า่ เศรษฐกิิจสร้า้งสรรค์ 
บนฐานทุุนวัฒนธรรมด้้านความเชื่่�อจะเกิิดขึ้้�นไม่่ได้้ถ้้าไม่่มีีการสร้างฉัันทามติิ 
ร่่วมกััน (consensus) ของคนในพื้้�นที่่� เพื่่�อเปิิดพื้้�นที่่�ในการสร้างมููลค่าให้้เป็็น 
เรื่่�องของการมีีส่วนร่วม ต่อ่รอง ตรวจสอบ เช่่น สร้างพิิธีีกรรมที่่�ชาวบ้านเข้้ามา 
มีีส่่วนร่วมได้้ ระบบจััดการภายในวััดที่่�โปร่่งใสตรวจสอบได้้โดยไม่่อ้้างอิิง 
ว่่าเป็็นการกุุศล ด้้วยเหตุุนี้้� อุุปสรรคของการไม่่สามารถยกระดัับให้้ทุุนทาง
วััฒนธรรมกลายเป็็นเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์ได้้คืือ การทำให้้เรื่่�องของคุุณค่่าเป็็น
คู่่�ตรงข้้ามกัับมููลค่่า (กัับดัักคู่่�ตรงข้้าม) เพื่่�อรัักษาความบริิสุุทธิ์์�ทางวััฒนธรรม
ดั้้�งเดิิมซ่ึ่�งไม่่เอื้้�อต่่อการปรัับเปลี่่�ยนวััฒนธรรมรููปแบบใหม่่ต่่อการสร้้างมููลค่่า
ทางเศรษฐกิิจได้้ 

ดัังนั้้�น การกระบวนสร้้างฉัันทามติิร่่วมกัันให้้เกิิดในชุุมชนจึึงจำเป็็นต้้อง
ทำผ่่านการขบคิิดปััญหาเรื่่�อง การสร้้าง “ภาพลัักษณ์์ความศัักดิ์์�สิิทธิ์์�แบบใหม่่” 
ในลักัษณะที่่�ความเป็็นพุทุธแบบเถรวาทจะดำเนิินไปคู่่�ขนานกับมิิติทิางเศรษฐกิิจ
เชิิงสร้้างสรรค์์ได้้ เพราะการทำให้้พุุทธแบบไทยกลายเป็็นสิินค้้าไม่่ใช่่สิ่่�งที่่�ผู้้�คน 
จะยอมรัับได้้โดยง่่าย ดัังนั้้�นหากมีีความจำเป็็นต้้องแปลงคุุณค่่าทางความเชื่่�อ 
เพื่่�อสร้้างมููลค่่าทางธุุรกิิจ (โดยไม่่ใช้้กำไรเป็็นตััวตั้้�ง) ก็็จำเป็็นต้้องอาศััยการ 
ผสมผสานทางความเชื่่�อระหว่่าง“พุุทธ-ผีี-ทุุน” โดยไม่่ถููกผููกขาดด้้วยอำนาจ 
จากคนเพีียงกลุ่่�มใดกลุ่่�มหนึ่่�ง เพื่่�อก่่อให้้เกิิดภาพลัักษณ์์ความศัักดิ์์�สิิทธิ์์�รููปแบบ
ใหม่่ที่่�ผู้้�คนทุุกกลุ่่�มในชุุมชนยอมรัับร่่วมกััน 
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บทที่ 6
ไปไม่ถึงโอทอป-โอทอปประชารัฐ: 

ข้อจำ�กัดในโครงสร้างพื้นฐานของการสร้างสรรค์และขีดจำ�กัดใน
ศักยภาพชุมชน1

ฐานิิดา บุุญวรรโณ2

บทคััดย่่อ

บทความน้ี้�เป็็นบทความวิจัิัย มีีวัตัถุุประสงค์์ในการศึึกษาสองประการคือ 
เพื่่�อศึกึษาว่า่อะไรคือืทุนุทางวัฒันธรรมของชุมุชนชาติพิันัธุ์์�ไทดำในพื้้�นที่่�อำเภอ
บางระกำ และอะไรคือืข้อ้จำกัดัในโครงสร้า้งพื้้�นฐานที่่�ทำให้ชุ้มุชนยังัไม่ส่ามารถ
พััฒนาหรืือยกระดัับทุุนทางวััฒนธรรมที่่�มีีแต่่ดั้้�งเดิิมขึ้้�นเป็็นพื้้�นที่่�เศรษฐกิิจ
สร้้างสรรค์์ได้้ งานศึึกษาน้ี้�ดำเนิินการเก็็บรวบรวมข้้อมููลและวิิเคราะห์์ข้้อมููล 
ในสองหมู่่�บ้้าน คืือ หมู่่�บ้้านบึึงคััด และหมู่่�บ้้านคุุยยาง อำเภอบางระกำ จัังหวััด
พิิษณุุโลก ซึ่่�งเป็็นหมู่่�บ้้านที่่�มีีผู้้�อาศััยส่่วนใหญ่่เป็็นกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�ไทดำ พบว่่า  
ความเป็็นชาติิพัันธุ์์�มิิได้้สามารถแปรเป็็นสิินค้้าที่่�สร้้างรายได้้ทางเศรษฐกิิจ 
เสมอไป การจะแปรรูปูทุุนทางวัฒันธรรมเป็น็รายได้้นั้้�นต้อ้งอาศัยัปัจัจัยัมากมาย
ประกอบกััน ผู้้�เขีียนพบว่่า ข้้อจำกััดและความขาดแคลนในโครงสร้างพื้้�นฐาน 
การสร้างสรรค์เพื่่�อไปให้้ถึึงโอทอปนั้้�น ประกอบไปด้้วยทั้้�งโครงสร้างพื้้�นฐาน 
ที่่�จัับต้้องได้้และโครงสร้างพื้้�นฐานที่่�จัับต้้องไม่่ได้้ โดยโครงสร้างพื้้�นฐานการ 
สร้้างสรรค์์ที่่�จัับต้้องได้้ที่่�ทั้้�งสองชุุมชนต่่างก็็ขาดแคลนจนกลายเป็็นอุุปสรรค 

1  บทความวิจิัยันี้้�มีีเนื้้�อหาที่่�เป็็นส่วนหน่ึ่�งของโครงการวิจิัยัชื่่�อ ไปไม่่ถึึงโอทอป-โอทอปประชา 
รัฐั: ข้อ้จำกัดัในโครงสร้า้งพื้้�นฐานของการสร้า้งสรรค์แ์ละขีีดจำกัดัในศักัยภาพชุมชน ภายใต้ ้
ชุดุโครงการ “จากคุณุค่า่ทางวัฒันธรรมสู่่�มูลค่าสากล: คน ทรัพยากร และโครงสร้างพื้้�นฐาน 
สำหรับัการสร้า้งเศรษฐกิจิสร้า้งสรรค์”์ สนับัสนุนุงบประมาณโดย หน่ว่ยบริหิารและจัดัการ
ทุนุด้้านการพัฒันากำลังัคน และทุุนด้า้นการพัฒันาสถาบันัอุดุมศึกึษา การวิิจัยั และการสร้า้ง 
นวััตกรรม (บพค.) ปีี 2567 โดยมีีรองศาสตราจารย์ ดร. เก่่งกิิจ กิิติิเรีียงลาภ คณะ 
สัังคมศาสตร์์ มหาวิิทยาลััยเชีียงใหม่่ เป็็นหััวหน้้าโครงการวิิจััย
2  อาจารย์์ประจำภาควิิชาสัังคมวิิทยาและมานุุษยวิิทยา คณะรััฐศาสตร์์ จุุฬาลงกรณ์์
มหาวิิทยาลััย
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เพื่่�อไปให้้ถึึงโอทอปนั้้�นคืือ เงิินทุุน วััตถุุดิิบในพื้้�นที่่� รถขนส่่งโดยสารสาธารณะ 
และประชากรวััยแรงงาน ส่่วนโครงสร้้างพื้้�นฐานการสร้้างสรรค์์ที่่�จัับต้้องไม่่ได้้ 
ที่่�สองหมู่่�บ้้านยัังมีีข้้อจำกััดคืือ การขาดความรู้้� ขาดทัักษะงานหััตถกรรม ขาด
การสานต่อความรู้้�และทัักษะทางหััตถกรรมจากรุ่่�นสู่่�รุ่่�น และจัังหวะเวลาชีีวิิต 
ของคนในหมู่่�บ้านไม่่ตรงกััน จากข้้อจำกััดในโครงสร้างพื้้�นฐานของการสร้างสรรค์ 
ทั้้�งที่่�จัับต้้องได้้และจัับต้้องไม่่ได้้ข้้างต้้น มีีผลต่อการจำกััดศัักยภาพของชุุมชน
ในการรังสรรค์ผลิิตภััณฑ์์ชุุมชนประการหน่ึ่�งก็็คืือ การรวมกลุ่่�มกัันทำงานของ 
ชาวบ้านในชุมชน ในขณะที่่�กรมการพััฒนาชุุมชนได้้กำหนดลักษณะและ
คุุณสมบััติิของผู้้�ผลิิตหรืือผู้้�ประกอบการที่่�มีีสิิทธิิลงทะเบีียนสินค้้าโอทอปว่่า
กลุ่่�มผู้้�ผลิิตต้้องเป็็นกลุ่่�มผู้้�ผลิิตชุุมชน ผู้้�ผลิิตชุุมชนที่่�เป็็นเจ้้าของรายเดีียว และ 
ผู้้�ผลิิตที่่�เป็็นวิิสาหกิิจขนาดกลางและขนาดย่่อม ซึ่่�งกลุ่่�มผู้้�ผลิิตแบบชุุมชน
แบบที่่�หน่ึ่�งน้ี้�ต้้องมีีบางอย่่างยึึดโยงกัับชุุมชน เช่่น ใช้้แรงงานในชุมชน ใช้้ 
วัตัถุดุิบิในชุมุชน ผลิิตในชุมุชน หรืือชุมุชนมีีส่ว่นร่ว่มในการบริิหารจัดัการ หรืือ 
ชุมุชนเป็น็ผู้้�ได้รั้ับผลประโยชน์์ แต่่ในความเข้้าใจของชาวบ้าน การรวมกลุ่่�มนั้้�น 
หมายถึึง การมารวมตััวกันันั่่�งทำงานที่่�บ้า้นของใครคนใดคนหน่ึ่�งในช่ว่งกลางวััน 
ด้้วยกััน หลัังจากนั้้�นก็ต่่างคนต่างขาย หรืือที่่�เรีียกว่่า “ขายใครขายมััน” มิิใช่่ 
การจััดตั้้�งกลุ่่�มที่่�มีีสมาชิิกที่่�แน่่นอน มีีส่่วนร่่วมในการบริิหารจััดการ ข้้อค้้นพบ 
สำคััญที่่�น่่าสนใจสำหรัับงานศึึกษาจึึงคืือ ชุุมชนในพื้้�นที่่�กึ่่�งเมืืองกึ่่�งชนบทแบบ 
อำเภอบางระกำไม่่ได้้ยัังชีีพด้้วยการลงแรงร่่วมใจกัันอีีกต่่อไป แม้้ว่่าประชากร
ส่่วนใหญ่่ในหมู่่�บ้านบึึงคััดและหมู่่�บ้านคุยยางจะเป็็นเครืือญาติิกัันและมีี
ชาติิพัันธุ์์�เดีียวกััน แต่่ไม่่ได้้หมายความว่่า ความเป็็นเครืือญาติิและความเป็็น 
ชาติิพัันธุ์์�จะเป็็นทุุนทางสัังคมที่่�ก่่อให้้เกิิดพฤติิกรรมรวมหมู่่�เพื่่�อผลิิตสิินค้้า 
โอทอปได้้ ด้้วยเหตุุนี้้� ขีีดจำกััดในศัักยภาพของชาวบ้้านที่่�สำคััญจึึงไม่่ใช่่ 
ขีีดจำกััดในศักยภาพการเรีียนรู้้� หากแต่่เป็็นขีีดจำกััดในศักยภาพการทำงาน 
แบบรวมกลุ่่�ม 

คำสำคััญ โอทอป โครงสร้างพื้้�นฐานของการสร้างสรรค์ ข้อ้จำกััด ชุมุชน 
การรวมกลุ่่�ม
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กว่่าจะเป็็นโอทอป: บทนำำ�และประเด็็นปััญหา

โครงการหนึ่่�งตำบลหนึ่่�งผลิิตภััณฑ์์หรืือโอทอปที่่�ดำเนิินการมาอย่่าง 
ต่่อเนื่่�องเป็็นระยะเวลา 20 กว่่าปีี มีีเป้้าหมายสำคััญคืือ การพััฒนาศัักยภาพ
เศรษฐกิิจฐานรากของประเทศนั้้�นถููกนำกลัับมากล่่าวถึึงอย่่างเชื่่�อมโยงอีีกครั้้�ง 
ในแง่่ของการใช้้ผลิิตภััณฑ์์ชุุมชนหรืือสิินค้้าโอทอปในการเป็็นซอฟท์์พาวเวอร์์ 
เพื่่�อดึึงดููดการลงทุุนจากต่่างประเทศ แม้้ว่่าตลอดระยะเวลาที่่�ผ่่านมา โครงการ
หนึ่่�งตำบลหน่ึ่�งผลิิตภััณฑ์์จะสามารถผลัักดัันผลิิตภััณฑ์์ท้้องถิ่่�นของไทยที่่�ถููก 
จััดระดัับคุุณภาพระดัับสี่่�ดาวและห้้าดาวให้้กลายเป็็นสิินค้้าส่่งออกที่่�สร้้าง 
รายได้้เข้้าประเทศจำนวนมากได้้ แต่่ก็็มีีสิินค้้าโอทอปจากชุุมชนอีีกจำนวนไม่่ 
น้้อยที่่�ทยอยปิิดตััวลง ทั้้�งนี้้�ยัังไม่่นัับรวมพื้้�นที่่�ที่่�กำลัังพยายามสร้างรายได้้
เสริิมจากการพััฒนาสิินค้้าชุุมชนแต่่ยัังไม่่ได้้ลงทะเบีียนขอรัับรองเครื่่�องหมาย
มาตรฐานผลิติภัณัฑ์์ชุมุชน (มผช.) บทความวิจิัยันี้้�ตั้้�งอยู่่�บนวิธิีีคิดิที่่�ว่า่ แม้ว้่า่ใน
ห้ว้งระยะเวลาหลายปีทีี่่�ผ่า่นมาจะประสบกับัปัญัหา อุปุสรรค และความท้า้ทาย
มากมาย ไม่่ว่่าจะเป็็นการขาดการรวมกลุ่่�มและการสร้้างคลััสเตอร์์ การขาด 
ทัักษะในการจัดทำแผนธุรกิจ ขาดทักษะในการวิิเคราะห์์และปรัับตััวให้้เท่่า 
ทัันการเปลี่่�ยนแปลงของตลาด ขาดแคลนแรงงาน ขาดความรู้้�และทัักษะ ขาด 
อััตลัักษณ์์ของสิินค้้า เกิิดสิินค้้าเลีียนแบบ วััตถุุดิิบไม่่เพีียงพอ ขาดการพััฒนา 
รููปแบบบรรจุุภััณฑ์์ มีีข้้อจำกััดในการเข้้าถึึงแหล่่งเงิินทุุน ฯลฯ (สำนัักงาน
นโยบายและยุุทธศาสตร์์การค้า 2567, 5) แต่่ถ้้าหากโครงการหน่ึ่�งตำบล
หนึ่่�งผลิิตภััณฑ์์ยัังเป็็นโครงการหนึ่่�งที่่�ช่่วยพััฒนาศัักยภาพเศรษฐกิิจฐานราก
ของประเทศซึ่่�งมีีส่วนสำคััญอย่่างยิ่่�งต่่อการพััฒนาเศรษฐกิิจของประเทศใน 
ภาพใหญ่่ จึึงมีีความจำเป็็นอย่่างยิ่่�งที่่�ต้้องเข้้าถึึงข้้อมููลและเข้้าใจข้้อเท็็จจริิงว่่า
เพราะอะไรการพััฒนาศัักยภาพเศรษฐกิิจฐานรากผ่่านโครงการหนึ่่�งตำบล 
หนึ่่�งผลิิตภััณฑ์์จึึงไม่่ใช่่สิ่่�งที่่�เกิิดขึ้้�นโดยง่่าย ทั้้�ง ๆ ที่่�หน่่วยการผลิิตที่่�รััฐบาล 
คาดหวัังนั้้�นมีีจุุดเริ่่�มต้้นอยู่่�ที่่�การรวมกลุ่่�มของชาวบ้้าน 

จากข้อ้มูลูสถิติิยิอดการจำหน่า่ยผลิติภัณัฑ์โ์อทอปจากทั้้�งประเทศระหว่า่ง
ปีงีบประมาณ 2546-2560 ที่่�นำเสนอโดยฝ่่ายเลขานุกุารคณะกรรมการอำนวย
การหนึ่่�งตำบลหนึ่่�งผลิิตภััณฑ์์แห่่งชาติิ พบว่่า ยอดการจำหน่่ายผลิิตภััณฑ์์ 
ตั้้�งแต่่ปีีงบประมาณ 2546 นั้้�นเพิ่่�มขึ้้�นอย่่างต่่อเนื่่�องตั้้�งแต่่ยอดขายหลัักหมื่่�น 
ล้้านจนถึึงหลัักแสนล้านในปััจจุุบััน ข้้อมููลจากกรมการพััฒนาชุุมชน (อ้้างถึึง 
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ใน สำนัักงานนโยบายและยุุทธศาสตร์์การค้้า 2567) รายงานว่่าในปีี 2566 มีี 
ผลิิตภััณฑ์์โอทอปในประเทศจำนวนทั้้�งสิ้้�น 225,986 ผลิิตภััณฑ์์ เป็็นผลิิต- 
ภััณฑ์์ที่่�เป็็นอาหารมากที่่�สุุดและเป็็นผลิิตภััณฑ์์ที่่�เป็็นเคร่ื่�องดื่่�มน้้อยที่่�สุุด มีีผู้้� 
ผลิติ/ ผู้้�ประกอบการโอทอปจำนวน 99,336 ราย เป็น็ผู้้�ผลิติที่่�เป็็นกลุ่่�มจำนวน 
54,100 กลุ่่�มและเป็็นผู้้�ผลิิตที่่�เป็็นรายเดี่่�ยวจำนวน 43,172 ราย ภาคที่่�มีี 
ผู้้�ประกอบการโอทอปมากที่่�สุุดอยู่่�ที่่�ภาคตะวัันออกเฉีียงเหนืือ รายได้้จากการ 
ขายสิินค้้าโอทอปในปีี 2566 มีีมููลค่่าอยู่่�ที่่� 279,999.53 ล้้านบาท ซึ่่�งเป็็น 
รายได้้จากการจำหน่่ายภายในประเทศ 271,844.22 ล้้านบาท คิิดเป็็นร้้อย
ละ 97.09 ของรายได้้ทั้้�งหมด ซึ่่�งช่่องทางการตลาดที่่�จำหน่่ายสิินค้้าโอทอป
ภายในประเทศอยู่่�ที่่�ช่อ่งทางออฟไลน์ มีีมูลูค่า 264,378.26 ล้า้นบาท มากกว่่า 
ช่่องทางออนไลน์์ซึ่่�งมีีมููลค่่า 7,465.96 ล้้านบาท ที่่�น่่าสนใจก็็คืือ แม้้แต่่รายได้ ้
จากการจำหน่่ายสิินค้าโอทอปในต่างประเทศ ก็็ยัังมาจากช่่องทางออฟไลน์
มากกว่่าช่่องทางออนไลน์์เช่่นเดีียวกััน (ช่่องทางออฟไลน์ มีีมูลค่า 7,388.12 
ล้้านบาท ช่่องทางออนไลน์ มีีมูลูค่า 767.19 ล้้านบาท)

ก่่อนที่่�ผลิิตภััณฑ์์ประจำตำบลจะได้้ติิดตราโอทอปและเริ่่�มส่่งขายใน 
ตลาดดังข้้อมููลข้างต้้นได้้นั้้�นต้องผ่่านการรัับรองและได้้เครื่่�องหมายมาตรฐาน 
ผลิิตภััณฑ์์ชุุมชน (มผช.) หลัังจากนั้้�นจะถููกจััดส่่วนแบ่่งตลาด (market  
segmentation) ตามคุุณภาพของสิินค้้าและปริิมาณของสิินค้้าที่่�สามารถผลิิต 
ได้้ โดยแบ่่งออกเป็็น Quadrant A-B-C-D ซึ่่�งการแบ่่งส่่วนตลาดนี้้�มีีนััยของ
คุุณสมบััติิของผลิิตภััณฑ์์ กล่่าวคืือ Quadrant A คืือผลิิตภััณฑ์์โอทอปในกลุ่่�ม 
ดาวเด่น่ที่่�มีีคุณุภาพสูงู มีีความสามารถในการผลิติได้จ้ำนวนมากและต่อ่เนื่่�อง มีี 
ตลาดจำหน่่ายทั้้�งในประเทศและต่่างประเทศ สามารถกำหนดเครื่่�องหมาย 
โอทอปพรีีเมี่่�ยมได้้ ส่่วน Quadrant B คืือผลิิตภััณฑ์์โอทอปในกลุ่่�มเอกลัักษณ์์ 
เป็็นผลิิตภััณฑ์์ในกลุ่่�มอนุุรัักษ์์สร้้างคุุณค่่า มีีเอกลัักษณ์์ มีีคุุณค่่าเรื่่�องราว
เฉพาะตััว มีีคุุณภาพสููง แต่่ผลิิตได้้จำนวนน้้อย กำหนดเครื่่�องหมายผลิิตภััณฑ์์ 
Classic ส่่วน Quadrant C คืือผลิิตภััณฑ์์โอทอปในกลุ่่�มพััฒนาเข้้าสู่่�ตลาด
แข่่งขััน มีีคุุณภาพระดัับพื้้�นฐานตามที่่�กฎหมายกำหนด มีีตลาดจำหน่่ายทั้้�งใน
และนอกชุุมชน กำหนดเครื่่�องหมายผลิิตภััณฑ์์ Standard และ Quadrant D 
คือื ผลิิตภััณฑ์์โอทอปในกลุ่่�มปรัับตัวัเข้้าสู่่�ห่วงโซ่่การผลิิต เป็็นผลิิตภัณัฑ์ท์ี่่�ผลิติ
ง่่ายและไม่่ซัับซ้้อน ผลิิตได้้จำนวนน้้อย ยัังไม่่ได้้รัับรองมาตรฐานและมีีความ
ต้้องการในการพััฒนาศัักยภาพในตัวผลิิตภััณฑ์์เพื่่�อเข้้าสู่่�การรับรองมาตรฐาน 
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กำหนดเครื่่�องหมายผลิิตภััณฑ์์ Rising star ซึ่่�งผลิิตภััณฑ์์ที่่�อยู่่�ในส่่วนแบ่่ง
ตลาด Quadrant D นี้้�มีีจำนวนมากที่่�สุุด เมื่่�อเปรีียบเทีียบกัับผลิิตภััณฑ์์ใน 
Quadrant A-B-C 

นอกจากการจัดประเภทผลิิตภััณฑ์โ์อทอปตามการแบ่่งส่่วนตลาดแล้้ว ยังั
มีีหลักัเกณฑ์ก์ารคัดสรรสุดยอดหน่ึ่�งตำบลหน่ึ่�งผลิิตภัณัฑ์ข์องไทย หรืือ OTOP 
Product Champion (OPC) ที่่�มีีการให้้คะแนนและเปรีียบเทีียบเป็็นระดัับ 
ของดาว กล่่าวคืือ ระดัับ 5 ดาว คืือสิินค้้าที่่�ได้้คะแนนตั้้�งแต่่ 90-100 คะแนน 
เป็น็สินิค้า้ที่่�มีีคุณภาพมาตรฐาน หรืือมีีศักัยภาพในการส่งออก ระดับั 4 ดาว คือื 
สิินค้้าที่่�ได้้คะแนนตั้้�งแต่่ 80-89 คะแนน เป็็นสิินค้้าที่่�มีีศัักยภาพ เป็็นที่่�ยอมรัับ
ระดัับประเทศ และสามารถพััฒนาสู่่�สากล ระดัับ 3 ดาว คืือสิินค้้าที่่�ได้้คะแนน
ตั้้�งแต่่ 70-79 คะแนน เป็็นสินิค้า้ที่่�มีีคุณภาพระดัับกลางที่่�สามารถพัฒันาสู่่�ระดัับ 
4 ดาวได้้ ระดัับ 2 ดาว คืือสิินค้้าที่่�ได้้คะแนนตั้้�งแต่่ 50-69 คะแนน เป็็นสิินค้้า
ที่่�สามารถพัฒันาสู่่�ระดับั 3 ดาว มีีการประเมินิศักัยภาพเป็น็ระยะ และระดับั 1 
ดาว คืือสิินค้้าที่่�ได้้คะแนนต่่ำกว่่า 50 คะแนน เป็็นสิินค้้าที่่�ไม่่สามารถพััฒนาสู่่�
ระดัับ 2 ดาวได้้ เนื่่�องจากมีีจุุดอ่่อนมากและพััฒนายาก การกำหนดค่่าคะแนน
นี้้�เป็น็ไปเพื่่�อการคัดัสรรผลิติภัณัฑ์์ที่่�เข้า้มาตรฐาน 5 ดาวที่่�จะเป็น็สินิค้า้โอทอป
ที่่�สามารถส่่งออกนอกประเทศ ซึ่่�งข้้อมููลจากสำนักัส่่งเสริมภููมิปิัญัญาท้้องถิ่่�นและ
วิิสาหกิิจชุุมชน ปีี 2566 ชี้้�ว่่า มีีจำนวนผลิิตภััณฑ์์โอทอปเพีียง 301 รายการ
เท่่านั้้�นจากสองแสนกว่่ารายการที่่�ได้้ระดัับ 4-5 ดาว ซึ่่�งหมายถึึงผลิิตภััณฑ์์ที่่�มีี
คุุณภาพ มีีมาตรฐาน หรืือมีีศัักยภาพในการส่่งออก สามารถพััฒนาสู่่�สากลได้้ 
ซึ่่�งประเภทของผลิติภัณัฑ์ท์ี่่�ถูกูคัดัสรรให้อ้ยู่่�ในระดับั 4-5 ดาวมากที่่�สุดุกลับัเป็น็
สินิค้าประเภทผ้าและเคร่ื่�องแต่ง่กาย แทนที่่�จะเป็น็สินิค้า้ประเภทอาหารที่่�มีีการ
ลงทะเบีียนโอทอปมากที่่�สุดุในห้า้ประเภท (สำนักังานนโยบายและยุทุธศาสตร์์
การค้้า, 2567) อย่่างไรก็็ดีี จากข้้อมููลสถิิติิดัังกล่่าวมิิได้้สะท้้อนว่่า ผลิิตภััณฑ์์
ท้อ้งถิ่่�นที่่�ได้ล้งทะเบีียนจนถูกูจัดัแบ่ง่ส่ว่นตลาดและสามารถติดิตราโอทอปได้้นั้้�น
จะสามารถกลายเป็น็สินิค้า้ส่ง่ออกที่่�สามารถสร้า้งรายได้ใ้ห้ก้ับัประเทศ และยังั
มิิได้้แสดงให้้เห็็นถึึงข้้อมููลผลิิตภััณฑ์์ท้้องถิ่่�นจากทั้้�งประเทศที่่�ยัังไม่่สามารถลง
ทะเบีียนเพื่่�อติิดตราโอทอป ทั้้�งยัังไม่่เห็็นข้อมููลผู้้�ผลิิตหรืือผู้้�ประกอบการรายย่่อย 
ที่่�ได้้ยื่่�นคำร้้องขอรัับรองมาตรฐานผลิิตภััณฑ์์ชุุมชนและไม่่ผ่่านการรัับรอง 
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ภาพ 1: ขั้นตอนตั้งแต่เริ่มรวมกลุ่มไปจนถึงการติดดาวโอทอป 

ที่มา: โดยผู้เขียน, 2568

โดยหลักัการพื้้�นฐานแล้ว้ โครงการหนึ่่�งตำบลหนึ่่�งผลิติภัณัฑ์ค์ือืการผลิติ 
สิินค้้าที่่�นำภููมิิปััญญาท้้องถิ่่�นสู่่�สากล (local yet global) พึ่่�งพาตนเองและคิิด
อย่่างสร้้างสรรค์์ (self-reliance and creativity) และสร้้างทรััพยากรมนุุษย์์ 
(human resource development) แต่่จากการสำรวจข้้อมููลเบื้้�องต้้นในสอง
หมู่่�บ้้านที่่�โครงการวิิจััยจะยกขึ้้�นเป็็นกรณีีศึึกษากลัับพบว่่า แม้้ว่่าประชากร 
ส่ว่นใหญ่่ในหมู่่�บ้า้นจะเป็น็กลุ่่�มชาติพิันัธุ์์�ไทดำ ซึ่่�งมีีวัฒันธรรมและประวัตัิศิาสตร์์
เฉพาะ แต่่ก็ไ็ม่่ได้ห้มายความว่่าความเป็็นชาติิพันัธุ์์�จะสามารถสรรค์สร้างและยก
ระดับัศิิลปวััตถุทุี่่�ผลิติใช้้ในครััวเรืือนขึ้้�นมาเป็็นผลิิตภััณฑ์ป์ระจำหมู่่�บ้านได้ ้มิพิักั
จะต้้องกล่่าวถึึงการยกระดัับคุุณภาพขึ้้�นเป็็นผลิิตภััณฑ์์ประจำตำบล บทความ
วิิจััยนี้้�จะกล่่าวถึึงกรณีีศึึกษาในสองชุุมชนคือ ชุุมชนชาติิพัันธุ์์�ไทดำในหมู่่�ที่่� 11 
หมู่่�บ้้านบึึงคััด และหมู่่�ที่่� 13 หมู่่�บ้้านคุุยยาง ตำบลบางระกำ อำเภอบางระกำ 
จังัหวัดัพิษิณุโุลก ที่่�ประชากรส่ว่นใหญ่เ่ป็น็กลุ่่�มชาติพิันัธุ์์�ไทดำ มีีประวัตัิศิาสตร์์
ความเป็็นมาของกลุ่่�มและการตั้้�งรกราก มีีภาษา มีี มีีวัฒันธรรมเป็็นของตนเอง 
รวมทั้้�งมีีศิิลปวััตถุุของกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�ตนเอง หากแต่่ยัังไม่่สามารถรวมกลุ่่�มกััน
เพื่่�อสรรสร้้างผลิิตภััณฑ์์โอทอปของชุุมชนตนเองเพื่่�อนำไปสู่่�การสร้้างรายได้้
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เสริิมในครััวเรืือน ทั้้�งนี้้�บทความวิิจััยนี้้�จะวิิเคราะห์์ในสองประเด็็นใหญ่่คืือ หนึ่่�ง 
ทำไมสองชุุมชนชาติิพัันธุ์์�ไทดำในพื้้�นที่่�อำเภอบางระกำจึึงยัังไม่่สามารถแปรรูป
ความเป็็นชาติิพัันธุ์์�ซ่ึ่�งถืือว่่าเป็็นทุุนทางวััฒนธรรมให้้เป็็นสิินค้้าที่่�ขึ้้�นทะเบีียน
โอทอป รวมทั้้�งยัังไม่่สามารถพััฒนาเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์ได้้ สอง อะไรคือข้้อ
จำกัดัในโครงสร้างพื้้�นฐานของการสร้า้งสรรค์และขีีดจำกัดัในศักยภาพชุมชนใน
การสร้้างเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์และพััฒนาสิินค้้าโอทอป 

แนวคิิดเบื้้�องหลัังโครงการโอทอปกัับความเชื่่�อมโยงกัับเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์

โครงการหนึ่่�งตำบลหนึ่่�งผลิิตภััณฑ์์ (One Tambon One Product: 
OTOP) เริ่่�มดำเนิินการในปีี พ.ศ. 2546 สมััยรััฐบาลของ พ.ต.ท. ดร. ทัักษิิณ 
ชิินวััตร เป็็นนายกรััฐมนตรีี ซึ่่�งเป็็นโครงการที่่�มีีเป้้าหมายให้้ชุุมชนในชนบท
นำภููมิิปััญญาที่่�มีีอยู่่�แต่่เดิิมมาพััฒนาสร้างสรรค์เป็็นผลิิตภััณฑ์์ เพื่่�อสร้างงาน 
สร้า้งรายได้แ้ก่ค่นในชุมุชน และสร้า้งทรัพัยากรมนุษุย์์ให้ม้ีีความคิดิสร้า้งสรรค์์ 
ในช่่วงแรกของการดำเนิินโครงการ องค์์กรหลัักที่่�ดููแลรัับผิิดชอบโครงการหนึ่่�ง
ตำบลหนึ่่�งผลิิตภััณฑ์์ คืือ กรมการพััฒนาชุุมชน กระทรวงมหาดไทย จวบจน 
ปีี พ.ศ. 2552 มีีกฎกระทรวงแบ่่งส่่วนราชการกรมการพััฒนาชุุมชน อัันทำให้ ้
เกิิดหน่่วยงานย่่อยที่่�มีีอำนาจหน้้าที่่�ในการส่่งเสริิมภููมิิปััญญาท้้องถิ่่�น ส่่งเสริิม
วิสิาหกิจิชุมุชน ส่ง่เสริมิและพัฒันาผลิติภัณัฑ์ช์ุมุชน ส่ง่เสริมและพัฒันาเศรษฐกิจิ 
ฐานราก นั่่�นคืือ สำนัักส่่งเสริิมภููมิิปััญญาท้้องถิ่่�นและวิิสาหกิิจ กรมการพััฒนา 
ชุุมชน กระทรวงมหาดไทย 

แม้ว้่า่การเมืืองไทยจะเปลี่่�ยนผ่า่นมากี่่�ยุุคกี่่�สมัยั นัับตั้้�งแต่ก่ารรัฐัประหาร
รััฐบาลของ พ.ต.ท. ดร. ทัักษิิณ ชิินวััตร ในปีี พ.ศ. 2549 แต่่โครงการหนึ่่�ง
ตำบลหนึ่่�งผลิติภัณัฑ์์ยังัคงเป็็นหน่ึ่�งโครงการที่่�ได้ร้ับัการสานต่อ่มาจนถึึงปัจัจุบุันั 
และแม้้ว่่าจะมีีความพยายามในการเปลี่่�ยนชื่่�อโครงการอยู่่�หลายครั้้�งเพื่่�อลบ
เลือืนที่่�มาของโครงการ นัับตั้้�งแต่รั่ัฐบาลพลเอกสุรุยุทุธ จุลุานนท์ ์ที่่�พยายามจะ
ปรัับชื่่�อเป็็น “ผลิิตภััณฑ์์ชุุมชนและท้้องถิ่่�น” จนถึึงรััฐบาลของพลเอกประยุุทธ์์  
จันัทร์โ์อชา ภายใต้ช้ื่่�อ “โอทอปประชารัฐั” เพื่่�อให้ส้อดคล้อ้งกับัโครงการประชารัฐั 
สวััสดิิการต่่าง ๆ  ที่่�มีีคำว่่า “ประชารััฐ” ห้้อยท้้ายอย่่างบััตรสวััสดิิการประชารััฐ 
ร้้านธงฟ้้าประชารััฐ แต่่คำว่่า โอทอป ก็็ยัังคงเป็็นชื่่�อโครงการที่่�ติิดปากและติิด
ตลาด จวบจนปััจจุุบัันภายใต้้รััฐบาลของนางสาวแพทองธาร ชิินวััตร นายก
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รััฐมนตรีี ผู้้�เป็็นบุตรสาวของดร.ทัักษิิณ ชิินวัตรได้้ใช้้โครงการโอทอปเป็็น
เครื่่�องมืือหนึ่่�งในการขัับเคลื่่�อนนโยบาย Soft Power เพื่่�อขัับเคลื่่�อนเศรษฐกิิจ
สร้้างสรรค์ของประเทศ เป้้าหมายท้้ายที่่�สุุดอยู่่�ที่่�เกิิดการสร้างงาน สร้างราย
ได้้ สร้้างความเติิบโตทางเศรษฐกิิจให้้ประเทศไทยหลุุดออกจากกัับดัักรายได้ ้
ปานกลาง การขับัเคลื่่�อนโครงการโอทอปในปัจัจุบุันัจึึงเดินิทางคู่่�ขนานไปพร้อ้ม
กัับหลาย ๆ โครงการในเวลาเดีียวกััน ไม่่ว่่าจะเป็็นโครงการศิิลปิินโอทอป 
โครงการเยาวชนโอทอป โครงการโอทอปนวััตวิิถีี รวมทั้้�งโครงการต่่าง ๆ ที่่�จะ 
เกิิดขึ้้�นภายใต้้นโยบาย Soft Power ซึ่่�งโดยหลัักการแล้้ว ทุุกโครงการข้้างต้้น
นั้้�นอยู่่�บนพื้้�นฐานของแนวนโยบายที่่�มีีเป้้าหมายในการขัับเคลื่่�อนเศรษฐกิิจของ
ประเทศ

หลัักการพื้้�นฐานสำคััญของนโยบายโอทอป คืือ หนึ่่�ง Local yet Global 
ท้อ้งถิ่่�นสู่่�สากล สอง Self-Reliance and creativity พึ่่�งพาตนเองและมีีความคิดิ 
สร้า้งสรรค์ ์สาม Human resource development การพัฒันาทรัพัยากรมนุษุย์์ 
จะเห็็นได้้ว่่า เป้้าหมายสำคััญที่่�อยู่่�เบื้้�องหลัังหลัักการทั้้�งสามประการข้างต้้น
นั้้�นอยู่่�ที่่�การกลัับไปพััฒนาเศรษฐกิิจฐานรากของประเทศ และตััวกระทำการ
หลัักที่่�เป็็นกลไกสำคััญนั้้�นอยู่่�ที่่�หมู่่�บ้้านหรืือตำบล ซึ่่�งสื่่�อนััยถึึงความเป็็นชุุมชน 
(community) หรืือนััยของพื้้�นที่่�ชนบท (rural area) มิิใช่่นััยของพื้้�นที่่�เมืืองหรืือ 
พื้้�นที่่�ศููนย์์กลางอำนาจรััฐ ความเป็็นชุุมชนที่่�อยู่่�ในพื้้�นที่่�ชนบทนี้้�เป็็นเป้้าหมาย 
ของโครงการโอทอป สิ่่�งนี้้�ถูกูกำหนดชัดัเจนในลักัษณะและคุณุสมบัตัิขิองผู้้�ผลิติ
ที่่�สามารถขึ้้�นทะเบีียนผลิติภัณัฑ์เ์ป็น็สินิค้า้โอทอปที่่�จะต้อ้งเป็น็ผู้้�ผลิติในรูปูของ
ชุมุชน หากเป็น็ผู้้�ผลิติที่่�เป็น็เจ้า้ของรายเดีียวก็ต็้อ้งเป็น็คนที่่�อยู่่�ในชุมุชน และหาก
ไม่ใ่ช่ผู่้้�ผลิติที่่�เป็น็เจ้า้ของรายเดีียวหรือืเป็น็ชุมุชน ก็ต็้อ้งเป็น็ชาวบ้า้นในชุมุชนที่่�
รวมกลุ่่�มกัันขึ้้�นมาในลัักษณะของวิิสาหกิิจขนาดย่่อมและขนาดกลาง นอกจาก
วิิธีีคิดเร่ื่�องความเป็็นชุมชนจะกำหนดลักษณะและคุุณสมบััติิของผู้้�ผลิิตสิินค้า 
โอทอปแล้้ว ยังักำหนดคุณสมบััติขิองสิ่่�งที่่�จะเป็็นสินิค้า้โอทอปอีีกด้ว้ย เช่่น หาก
ผู้้�ผลิิตสิินค้้าเป็็นผู้้�ผลิิตที่่�เป็็นชุุมชน ชุุมชนต้้องมีีส่่วนร่่วมในการผลิิต มีีการใช้ ้
วัตัถุุดิบิที่่�หาได้ใ้นชุมชน กระบวนการผลิิตเกิิดขึ้้�นในชุมชน หรืือชุุมชนมีีส่วนร่วม 
ในการบริิหารจััดการหรืือได้้รัับประโยชน์์

โครงการโอทอปถููกทำให้้เชื่่�อมโยงกัับเศรษฐกิิจสร้างสรรค์ด้้วยนโยบาย
ของรััฐบาลซ่ึ่�งเริ่่�มปรากฏชััดเจนนัับตั้้�งแต่่ปีี พ.ศ. 2545 ผ่่านนโยบายการ
พัฒันาอุตุสาหกรรมสร้า้งสรรค์แ์ละการจัดัการตั้้�งองค์ก์รอิสิระที่่�ทำหน้า้ที่่�พัฒันา 
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องค์์ความรู้้�และดำเนิินกิจิกรรมที่่�เกี่่�ยวข้อ้งกับัเศรษฐกิิจสร้า้งสรรค์ ์ไม่ว่่า่จะเป็็น
สำนักังานบริหิารและจัดัการองค์ค์วามรู้้� ศูนูย์ส์ร้า้งสรรค์ง์านออกแบบ องค์ก์าร
พิพิิธิภััณฑ์์วิิทยาศาสตร์์แห่่งชาติิ สำนัักงานพัฒันาการท่องเที่่�ยว และสำนักังาน
ส่ง่เสริมอุุตสาหกรรมซอฟท์์แวร์แห่่งชาติิ เพื่่�อวางเป็็นรากฐานหรืือเป็็นโครงสร้าง
การพััฒนาอุตุสาหกรรมสร้างสรรค์ของแต่ล่ะกลุ่่�มในระยะยาว ในปี พ.ศ. 2551 
คำว่่าเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ได้้ปรากฏในคำแถลงนโยบายของคณะรััฐมนตรีี 
นายอภิิสิิทธิ์์� เวชชาชีีวะ โดยเฉพาะนโยบายปรัับโครงสร้างเศรษฐกิิจในส่วน
ของภาคการท่องเที่่�ยวและบริิการ ซ่ึ่�งสอดคล้้องกัับแผนพััฒนาเศรษฐกิิจและ
สัังคมแห่่งชาติิฉบัับที่่� 10 (พ.ศ. 2550-2554) ที่่�กล่่าวถึึงยุุทธศาสตร์์การปรัับ
โครงสร้้างเศรษฐกิิจที่่�ประกอบไปด้้วยสามแนวทางหลัักคืือ การปรัับโครงสร้้าง
เศรษฐกิิจที่่�ให้้ความสำคััญกัับภาคเศรษฐกิิจอย่่างแท้้จริิง การเสริิมสร้้างความ
เท่่าเทีียมและความเป็็นธรรมในระบบเศรษฐกิิจ และการเสริมสร้างภููมิิคุ้้�มกััน
ของระบบเศรษฐกิิจโดยการให้้ความสำคััญกัับระบบการศึึกษา การเพิ่่�มผลิิต
ภาพการผลิิต การนำภููมิิปััญญาท้้องถิ่่�นและวััฒนธรรมไปสร้้างมููลค่่าเพิ่่�มให้้กัับ
ผลิิตภััณฑ์์เชิิงสร้างสรรค์ในกลุ่่�มต่่าง ๆ (สำนัักงานคณะกรรมการพััฒนาการ
เศรษฐกิิจและสัังคมแห่่งชาติิ 2552, 33-34)

ในสมััยรััฐบาลพลเอกประยุุทธ จัันทร์์โอชา นโยบายโอทอปถููกทำให้้ 
เชื่่�อมโยงกัับยุุทธศาสตร์์ชาติิ 20 ปีี ด้้านการสร้้างความสามารถในการแข่่งขััน 
ซ่ึ่�งมีีพื้้�นฐานแนวคิดสามประการคือ หนึ่่�ง ต่่อยอดอดีีต ผลิิตภััณฑ์์โอทอป 
ควรถูกพััฒนาจากสิินค้้าที่่�มีีรากเหง้้าทางเศรษฐกิิจ บ่่งบอกถึึงอััตลัักษณ์์ 
วัฒันธรรม ประเพณีี วิิถีีชีีวิิต และจุดุเด่น่ทางทรัพัยากรธรรมชาติทิี่่�หลากหลาย 
สอง ปรัับปััจจุุบััน ผลิิตภััณฑ์์โอทอปต้้องพััฒนาเพื่่�อปููทางสู่่�อนาคต ผ่่านการ
พััฒนาโครงสร้้างพื้้�นฐานของประเทศในมิิติิต่่าง ๆ ทั้้�งโครงข่่ายระบบคมนาคม
และขนส่ง โครงสร้างพื้้�นฐานวิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีดิจิิทััล รวมทั้้�งปรัับ
สภาพแวดล้้อมให้้เอื้้�อต่่อการพััฒนาอุุตสาหกรรมและบริิการอนาคต สาม
สร้้างคุุณค่่าใหม่่ในอนาคต ด้้วยการเพิ่่�มศัักยภาพของผู้้�ประกอบการ พััฒนา
คนรุ่่�นใหม่ร่วมถึึงปรับัรูปูแบบธุรุกิจเพื่่�อตอบสนองความต้อ้งการของตลาด ทว่า 
ยังัขาดรายละเอีียดว่าเพื่่�อให้้นโยบายดัังกล่า่วบรรลุเป้้าหมายที่่�วางไว้้นั้้�นจะต้้อง
มีีดำเนิินการเช่่นไร 
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โครงสร้้างพื้้�นฐานการสร้้างสรรค์์: กรอบแนวคิิดและวิิธีีการวิิจััย

สำนักังานคณะกรรมการพัฒันาการเศรษฐกิิจและสัังคมแห่่งชาติิ (2552,  
9) นิิยามว่่า เศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ (Creative economy) คืือ การสร้้างสรรค์์
สิินค้าและบริิการใหม่่ ๆ โดยเชื่่�อมโยงกัับรากฐานทางวััฒนธรรม การสั่่�งสม
ปััญญาของสัังคมไทย ผนวกเข้้ากัับเทคโนโลยีี/ นวััตกรรมสมััยใหม่่ นำเข้้าสู่่�
กระบวนการ “คิิดอย่่างสรรค์์” และสร้้างแรงบัันดาลใจจากรากวััฒนธรรมและ
ภููมิิปััญญาที่่�สั่่�งสมของสัังคม เพื่่�อสร้้างคุุณค่่าทางเศรษฐกิิจและอาจขยายไปถึึง
การสร้า้งคุณุค่า่ทางสังัคมได้อ้ีีกด้ว้ย ดังันั้้�น หลักัการพื้้�นฐานสำคัญัของเศรษฐกิจิ
สร้้างสรรค์จึึงคืือ การเพิ่่�มคุุณค่่าของสิินค้้าและบริิการ (Value Creation) ที่่� 
ใช้้องค์์ความรู้้�ผนวกเข้้ากัับนวััตกรรม และผสานเข้้ากัับทรััพยากรธรรมชาติิ 
วััฒนธรรมและวิิถีีชีีวิิตความเป็็นไทย เมื่่�อพยายามจะทำความเข้้าใจถึึงพื้้�นฐาน 
ของการเกิิดเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์พบว่่า นอกจากเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์จะ
สามารถเกิิดขึ้้�นได้้ในสังคมที่่�มีีทุุนทางปััญญา ซึ่่�งอาจหมายถึึง องค์์ความรู้้� 
ภููมิิปััญญา ศิิลปะ ดนตรีี วรรณกรรม อััญมณีีเครื่่�องประดัับ ฯลฯ แล้้ว
จินิตนาการหรืือความสามารถในการสร้างสรรค์ก็เ็ป็็นปัจจััยนำเข้้าที่่�สำคััญ ดังัที่่� 
Forest Whitaker นิิยามว่่า เศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ คืือ เศรษฐกิิจที่่�จิินตนาการ 
คืือวััตถุุดิิบ ในขณะที่่�ทัักษะคืือโครงสร้างพื้้�นฐานที่่�สำคััญ (Whitaker 2017) 
คำสำคััญที่่�ควรต้้องถููกขัับเน้้นมากนอกจากคำว่่าทุุนทางปััญญา (ที่่�ประกอบ 
ไปด้้วยองค์์ความรู้้� ภููมิิปััญญา ศิิลปะ ฯลฯ) คืือ คำว่่า “สร้้างสรรค์์ หรืือ  
creativity” งานของ Strauf (2010) อธิิบายว่่า ความสร้้างสรรค์์ คืือ ความ
สามารถในการสร้้างรููปแบบใหม่่ที่่�มีีความหมาย เมื่่�อพิิจารณาถึึงการสร้าง
สิินค้าโอทอปให้้เป็็นเศรษฐกิิจสร้างสรรค์จึึงต้้องหมายถึึงการทำให้้สิ่่�งเดิิม ๆ 
อย่่างภููมิิปััญญาหรืือวััตถุุดิิบที่่�หาได้้ในท้องถิ่่�นแปรเปลี่่�ยนสภาพหรืือแปรรูป 
เป็็นสิ่่�งใหม่่ที่่�มีีคุุณค่่าแบบใหม่่ 

ด้้วยเหตุุนี้้� สิ่่�งจำเป็็นพื้้�นฐานที่่�เอื้้�ออำนวยให้้คนในประเทศมีีจินตนาการ 
และสามารถสร้างสรรค์ผลงานได้้คืือ โครงสร้างพื้้�นฐานการสร้างสรรค์ (creative 
infrastructure) ซ่ึ่�งมีีตั้้�งแต่่ระบอบการเมืืองการปกครอง พื้้�นที่่�สาธารณะหรืือ 
พื้้�นที่่�สร้้างสรรค์์ที่่�เปิิดโอกาสให้้ผู้้�คนเข้้าใช้้งาน สััญญาณอิินเทอร์์เน็็ตความเร็็ว 
สููง อุุปกรณ์์เชื่่�อมต่่ออิินเทอร์์เน็็ต หน่่วยงานหรืือสถาบัันทางวััฒนธรรม และ
บริิษััทที่่�เกี่่�ยวกับสื่่�อสารมวลชน สอดคล้้องกัับสำนัักงานคณะกรรมการพััฒนา 
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การเศรษฐกิจิและสังัคมแห่ง่ชาติ ิ(2552, 3) ที่่�ชี้้�ว่า่ การพัฒันาโครงสร้า้งพื้้�นฐาน 
การสร้้างสรรค์์จะเอื้้�อประโยชน์์ต่่อการพััฒนาเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ ซึ่่�งสามารถ
ทำได้้หลายวิิธีี เช่่น ส่่งเสริิมการลงทุุนด้้านการวิิจััยและพััฒนา จััดหาแหล่่งเงิิน
ทุุน พััฒนาการศึึกษาอย่่างเป็็นระบบ พััฒนาตลาดสมััยใหม่่ บัังคัับใช้้กฎหมาย
ทรัพย์สินิทางปััญญา ผู้้�เขีียนเห็็นว่า่ โครงสร้างพื้้�นฐานของเศรษฐกิิจสร้า้งสรรค์
ยัังสามารถเน้้นไปที่่�โครงสร้้างพื้้�นฐานด้้านเทคโนโลยีีและโครงสร้้างพื้้�นฐาน
ด้้านข้้อมููล (technological and informational infrastructure) เพราะสอง
โครงสร้้างนี้้�จะช่่วยสนัับสนุุนการสร้้างนวััตกรรม การเป็็นผู้้�ประกอบการ และ
การยกเลิกิกฎระเบีียบบางอย่า่ง อย่า่งไรก็ดีี ในความเป็น็โครงสร้างพื้้�นฐานการ
สร้้างสรรค์ก็็อาจจะมีีหลายระดัับ เมื่่�อคำนึึงถึึงการผลัักดัันสินค้าและบริิการสู่่�
ระดัับสากล โครงสร้างพื้้�นฐานการสร้้างสรรค์์ที่่�จำเป็็นอาจไม่่ใช่่แค่่ถนน การ
คมนาคมขนส่ง่ การเผยแพร่อ่งค์ค์วามรู้้�และข้้อมูลูข่า่วสารหรือืเทคโนโลยีีทั่่�วไป 
แต่่ความเป็็นสากล (internationalization) ของสิินค้าโอทอปยัังต้้องอาศััย 
โครงสร้างพื้้�นฐานด้้าน ICT และโครงข่่ายของระบบ e-commerce ที่่�ทำให้้
ทุุกคนสามารถเข้้าใจ เข้้าถึึง และเข้้าใช้้งานได้้ หรืือกล่่าวอีีกนััยหนึ่่�งก็็คืือ การ
สร้้างโครงสร้้างพื้้�นฐานที่่�ทำให้้เกิิดความพร้้อมในอีีคอมเมิิร์์ซ (e-commerce 
readiness) (UNCTAD 2022, 39) กล่่าวอย่่างสรุุปคืือ โครงสร้้างพื้้�นฐาน 
การสร้างสรรค์ที่่�ช่่วยพััฒนาเศรษฐกิิจสร้างสรรค์นั้้�นมีีทั้้�งส่่วนที่่�เป็็นโครงสร้าง 
พื้้�นฐานหนััก (hard infrastructure) ที่่�จัับต้้องได้้ เช่่น ถนนและระบบขนส่่ง 
มวลชน ระบบอิินเทอร์์เน็็ต ฯลฯ ส่่วนที่่�เป็็นโครงสร้้างพื้้�นฐานเบา (soft 
infrastructure) ที่่�จัับต้อ้งได้ย้าก เช่น่ ภูมูิปิัญัญา ความเป็น็ชาติพิันัธุ์์� ทักัษะทาง 
หััตถกรรม ฯลฯ นอกจากนี้้� ผู้้�เขีียนยัังพบว่่า โครงสร้้างพื้้�นฐานการสร้้างสรรค์ ์
ยัังมีีส่วนที่่�เป็็นทุุนทางวััฒนธรรมและทุุนทางสัังคมในมุุมมองที่่�ลุ่่�มลึึกอีีก ดััง 
ต่่อไปนี้้�

โครงสร้้างพื้้�นฐานทางวััฒนธรรมและทุุนทางวััฒนธรรม (Cultural 
Infrastructure and Cultural Capital)

การศึกึษาเร่ื่�องโครงสร้างพื้้�นฐานในทางมานุุษยวิทิยามิอิาจมองโครงสร้าง
พื้้�นฐานได้แ้ค่ใ่นมิติิเิชิงิวัตัถุ ุงานของ Kanoi et al. (2022) พยายามจะขยายนิยิาม 
ของคำว่่า โครงสร้้างพื้้�นฐาน ให้้ไปไกลกว่่าโครงสร้้างพื้้�นฐานเชิิงวััตถุุในฐานะ
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ที่่�มัันเป็็นทรัพย์์และสิ่่�งอำนวยความสะดวก พวกเขาตั้้�งคำถามออกไปในบริิบท
ของสภาพแวดล้้อม และประวััติิศาสตร์์สัังคมเพื่่�อค้้นพบคำนิิยามเชิิงขยายของ 
คำว่า่ “โครงสร้า้งพื้้�นฐาน” เช่น่ เราสร้า้งโครงสร้า้งพื้้�นฐานนี้้�เพื่่�อใคร? โครงสร้า้ง 
พื้้�นฐานนี้้�มีีไว้้เพื่่�ออะไร? โครงสร้้างพื้้�นฐานนี้้�จะถููกใช้้อย่่างไร? หรืือ โครงสร้้าง 
พื้้�นฐานนี้้�จะสร้้างผลกระทบอะไรบ้้าง? Kanoi et al. (2022, 2) เริ่่�มต้้นด้้วย 
การชี้�ว่่า ที่่�ผ่่านมา คำว่่าโครงสร้้างพื้้�นฐานมักให้้น้้ำหนัักไปที่่�คำว่่า infra (ใต้้- 
พื้้�นฐาน) ที่่�สื่่�อความหมายถึึงสิ่่�งที่่�อยู่่�เบื้้�องล่่าง หรืือสิ่่�งที่่�เป็็นรากฐานสำหรัับ 
การพัฒันาในรูปูแบบอื่่�น ๆ  หรือืสิ่่�งก่อ่สร้า้งต่า่ง ๆ  หรือืโครงสร้า้งต่า่ง ๆ  ในทาง 
ตรงกัันข้้าม หากเราให้้น้้ำหนัักไปที่่�คำว่่า structure โดยนััยที่่�มีีรากศััพท์์มา 
จากภาษาละติินคำว่่า struere-o, -is ซึ่่�งมีีความหมายว่่า การวางไว้้ด้้วยกััน 
การจััดวาง การกองรวมกัันไว้้ ซึ่่�งคำศััพท์์นี้้�ในภาษาละติินได้้เป็็นรากศััพท์์ 
คำว่่า con-struct-ed ในภาษาอัังกฤษ ซึ่่�งก็็มีีความหมายคล้้าย ๆ กััน ดัังนั้้�น 
โดยรากศััพท์แล้้ว คำว่่า infrastructure จึึงมิิได้้หมายถึึงแค่่สิ่่�งที่่�เป็็นรากฐาน
สำหรัับโครงสร้างที่่�เป็็นวัตถุุเท่่านั้้�น แต่่มัันยังหมายถึึง ระบบต่่าง ๆ ที่่�เป็็น
รากฐานที่่�ทำหน้้าที่่�สื่่�อกลาง หรืือทำให้้บางสิ่่�งบางอย่่างทำหน้้าที่่� หรืือไม่ท่ำหน้า้ที่่� 
เมื่่�อคำนิิยามถููกขยายขอบเขตออกไปให้้ไกลกว่่าสิ่่�งที่่�เป็็นโครงสร้้างที่่�เป็็นวััตถุุ
แล้้ว คำถามที่่�จะตามมาก็็คืือ แล้้วอะไรที่่�นัับว่่าเป็็นโครงสร้้างพื้้�นฐานได้้บ้้าง?

Jeannotte (2008) อธิิบายว่่า ในบริิบทของแคนาดา การลงทุุนใน 
โครงสร้า้งพื้้�นฐานทางวัฒันธรรม หรือื cultural infrastructure ส่ง่ผลให้เ้กิดิการ 
ได้้รัับผลตอบแทนกลับัมาทั้้�งทางสังัคมและเศรษฐกิจิ โดยโครงสร้างพื้้�นฐานทาง 
วัฒันธรรมนี้้�แบ่่งออกเป็็นโครงสร้างพื้้�ฐานทางวัฒันธรรมที่่�จับัต้้องได้้ (tangible 
cultural infrastructure) ได้แ้ก่ ่สิ่่�งปลูกูสร้า้ง อนุสุรณ์ส์ถาน ถนนสายวัฒันธรรม 
ศููนย์การเรีียนรู้้�และฝึึกอบรม หรืือผลิิตภััณฑ์์ทางศิิลปวััฒนธรรมต่่าง ๆ และ 
โครงสร้างพื้้�นฐานทางวััฒนธรรมที่่�จัับต้้องไม่่ได้้ (intangible cultural infra- 
structure) อย่่างกิิจกรรม (activities) ที่่�มีีหน้้าที่่�ผลัักให้้โครงสร้้างพื้้�นฐานทาง
วััฒนธรรมที่่�จัับต้้องได้้ทั้้�งหลายข้้างต้้นทำงาน ดัังนั้้�น โครงสร้้างพื้้�นฐานทาง
วััฒนธรรมที่่�จัับต้้องไม่่ได้้จึึงไม่่สามารถแยกออกได้้จากโครงสร้้างพื้้�นฐานทาง
วัฒันธรรมที่่�จับัต้้องได้ ้ในงานของ Strauf (2010) ชี้้�ว่า่ทั้้�งโครงสร้า้งพื้้�นฐานทาง
วัฒันธรรม และกิิจกรรมที่่�เกิิดขึ้้�นในงานทางวััฒนธรรม (cultural events) มีีต่อ่
กันัทางภูมูิศิาสตร์แ์ละถูกูทำให้้เชื่่�อมโยงกับัถิ่่�นที่่�ในหลายวิถิีีทาง โดยตัวัของงาน
ทางวัฒันธรรมที่่�จััดขึ้้�นนั้้�นไม่ไ่ด้เ้ป็น็แค่ง่านที่่�จัดัให้ก้ับัผู้้�ชมภายนอกถิ่่�นที่่� แต่ค่น 



223

ในถิ่่�นที่่�ยัังได้้ประโยชน์์เสมอ นั่่�นหมายความว่่าการมีีโครงสร้างพื้้�นฐานทาง 
วััฒนธรรมและการจัดกิจกรรมในงานทางวััฒนธรรมย่่อมสร้างการพััฒนาแก่่ 
ท้อ้งถิ่่�น อย่่างไรก็ดีี สิ่่�งนี้้�ต้อ้งได้รั้ับการเข้้ามามีีส่วนร่วมจากหลายภาคส่่วน ไม่่ว่า่ 
จะเป็็นผู้้�จัดงานทางวััฒนธรรม ศิลิปินิ ผู้้�เข้า้ชม บริิษัทั/ องค์์กร/ สถาบัันต่า่งถิ่่�น 
และสื่่�อสารมวลชน เมื่่�อย้้อนกลัับมาพิินิิจโครงสร้างพื้้�นฐานทางวััฒนธรรมใน
การสร้างผลิิตภััณฑ์์โอทอปในชุมชนก็อาจจะเริ่่�มเห็็นเค้้าลางได้้ว่่า ยัังขาดผู้้�
กระทำการอยู่่�หลายภาคส่่วนที่่�จะเข้้ามามีีส่่วนร่่วมในการพััฒนาผลิิตภััณฑ์์ให้้
แต่่ละชุุมชน 

ทุุนทางสัังคม (Social Capital) ในฐานะโครงสร้้างพื้้�นฐานการสร้้างสรรค์์

นอกจากทุนุทางวัฒันธรรมจะเป็น็โครงสร้า้งพื้้�นฐานหลักัของการพัฒันา
เศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์แล้้ว ผู้้�เขีียนเห็็นว่่า ทุุนทางสัังคมก็็เป็็นอีีกหนึ่่�งโครงสร้้าง
พื้้�นฐานสำคััญที่่�มีีผลต่อความสำเร็็จในการรังสรรค์เศรษฐกิิจสร้้างสรรค์ นััก
มานุุษยวิิทยามัักมองโครงสร้้างพื้้�นฐานในมิิติิของ “ความสััมพัันธ์์ทางสัังคม 
(social relations)” หรืือพลัังประเภทต่่าง ๆ  ที่่�สร้้างรากฐานให้้แก่่วััตถุุอื่่�น ๆ  ที่่�
ปฏิบิัตัิกิาร และเมื่่�อวััตถุุต่า่ง ๆ  เหล่า่นั้้�นปฏิิบััติกิาร มันัปฏิิบััติกิารในฐานะระบบ  
นักัมานุษุยวิทิยาจึึงสนใจศึกึษาโครงสร้า้งพื้้�นฐานในแง่ท่ี่่�ว่า่วัตัถุตุ่า่ง ๆ  ที่่�ปฏิบัิัติกิาร 
เหล่่านั้้�นถููกเกี่่�ยวโยงอยู่่�ในโครงสร้างพื้้�นฐานที่่�ไม่่เป็็นวััตถุุ (ซึ่่�งก็็คืือความ
สััมพัันธ์์ของมนุุษย์์รููปแบบต่่าง ๆ  ) มากไปกว่่านั้้�น นัักมานุุษยวิิทยายัังสนใจว่่า 
โครงสร้างพื้้�นฐานนั้้�นก่อให้้เกิดิผลกระทบทั้้�งที่่�ตั้้�งใจและไม่่ได้้ตั้้�งใจในกระบวนการ 
ทางสัังคมอย่่างไร (Kanoi et al. 2022, 2) โครงสร้้างพื้้�นฐานที่่�หลอมรวมมิิติิ
ของความสััมพัันธ์์ทางสัังคมขยายขอบเขตนิิยามคำว่่า โครงสร้้างพื้้�นฐานในเชิิง
เทคนิิค-สัังคมในสองนััย คืือ หนึ่่�ง โครงสร้างพื้้�นฐานคือระบบเทคนิิคที่่�สร้าง
ความกระจ่่างให้้แก่ส่ังัคม และสอง โครงสร้างพื้้�นฐานมีีรากฐานเชิิงสังัคม เพราะ
เป็็นที่่�ที่่�ตััวมนุุษย์์เป็็นส่่วนหนึ่่�งของโครงสร้้างพื้้�นฐาน (Kanoi et al. 2022, 3) 

จากการปริิทััศน์วรรณกรรมทำให้้ผู้้�เขีียนเข้้าใจได้้ว่่า นอกจากทุุนทาง
วััฒนธรรมจะเป็็นองค์์ประกอบของโครงสร้้างพื้้�นฐานแล้้ว ทุุนทางสัังคม โดย 
เฉพาะมิิติิเร่ื่�องความสััมพัันธ์ทางสัังคมและพื้้�นที่่�ทางสัังคม ก็็เป็็นอีีกหน่ึ่�ง 
องค์์ประกอบที่่�ไม่่ควรละเลยเมื่่�อต้้องทำความเข้้าใจเรื่่�องโครงสร้้างพื้้�นฐานเช่่น
เดีียวกัน ซึ่่�งผู้้�เขีียนขอยกงานศึึกษาของ Coleman (2000) ที่่�อธิิบายว่่า ทุนุทาง
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สังัคมนั้้�นสามารถนิยิามได้โ้ดยหน้า้ที่่�ของมันั ทุนุทางสังัคมประกอบขึ้้�นด้ว้ยสอง
องค์์ประกอบหลััก คือื โครงสร้างสัังคม และการกระทำของผู้้�กระทำการที่่�อยู่่�ใน
ภายใต้โ้ครงสร้า้งสังัคม ทุุนทางสังัคมเป็น็ทุนุที่่�ก่อ่ให้ผ้ลงอกเงย ทำให้เ้กิดิความ
เป็น็ไปได้้ที่่�จะบรรลุเป้้าประสงค์์ ทว่า่ทุนุทางสัังคมที่่�ช่ว่ยอำนวยความสะดวกให้้ 
กระทำการใดสำเร็จ็หรือืไม่ส่ำเร็จ็นี้้�อาจไม่ใ่ช่ส่ิ่่�งที่่�มีีประโยชน์เ์สมอไป หลายครั้้�ง 
ทุุนทางสัังคมก็็ไร้้ประโยชน์์และทำร้้ายคนอื่่�นได้้เช่่นเดีียวกัน ทุุนทางสัังคม 
แตกต่่างจากทุุนประเภทอื่่�น ๆ ตรงที่่�ว่่า ทุุนทางสัังคมแฝงฝัังอยู่่�ในโครงสร้้าง
ความสััมพัันธ์ระหว่่างผู้้�กระทำการทั้้�งหลายกัับท่่ามกลางผู้้�กระทำการทั้้�งหลาย 
ดัังนั้้�น ทุุนทางสัังคมจึึงเกิิดขึ้้�นจากการเปลี่่�ยนแปลงในความสััมพัันธ์ท่่ามกลาง
การกระทำของผู้้�กระทำการทั้้�งหลายเหล่่านั้้�น ในขณะที่่�ทุุนทางกายภาพถููก
สร้างขึ้้�นจากการเปลี่่�ยนแปลงในสิ่่�งที่่�เป็็นวัตถุุ และทุุนมนุุษย์์ถููกสร้้างขึ้้�นโดย
การเปลี่่�ยนแปลงในทัักษะและศัักยภาพ หากทุุนทางกายภาพเป็็นสิ่่�งที่่�สามารถ
จัับต้้องได้้ และฝัังอยู่่�ในรููปแบบเชิิงวััตถุุที่่�สามารถสัังเกตเห็็นได้้ หรืือทุุนมนุุษย์์
ที่่�อาจจะสามารถจัับต้้องได้้น้้อยกว่่าและฝัังอยู่่�ในทัักษะ ความรู้้�ที่่�ถููกเรีียนรู้้�โดย
ปััจเจกบุุคคล ทุุนทางสัังคมนั้้�นยิ่่�งสามารถจัับต้้องได้้น้้อยกว่่า เพราะทุุนทาง
สัังคมอยู่่�ในความสััมพัันธ์์ระหว่่างปััจเจกบุุคคล 

Coleman (2000, 23) ชี้้�ว่่า ความสััมพัันธ์์ทางสัังคมอาจมีีทั้้�งแบบเป็็น
ภาระผููกมััด (obligations) แบบคาดหวััง (expectations) และแบบไว้้วางใจ 
(trustworthiness) ซ่ึ่�งความสััมพัันธ์ทางสัังคมเหล่่าน้ี้�ล้้วนต้องอาศััยรููปแบบ
ของทุุนทางสัังคมอย่่างหนึ่่�งที่่�สำคััญก็็คืือ ช่่องทางข่่าวสารข้้อมููล (information 
channels) ทั้้�งนี้้�เพราะข่่าวสารข้้อมููลนั้้�นมีีความสำคััญในฐานะที่่�เป็็นพื้้�นฐาน
ของการกระทำและอยู่่�ภายในความสััมพัันธ์์ทางสัังคมโดยธรรมชาติิ อย่่างไร
ก็ต็าม การเข้า้ถึึงข่า่วสารข้อ้มูลูนี้้�มิใิช่เ่รื่่�องง่า่ย การจะได้ม้าซึ่่�งข่า่วสารข้อ้มูลูนั้้�น 
มีีราคาเสมอ ซึ่่�งหนึ่่�งในวิิธีีการที่่�คนเรามัักจะใช้้เพื่่�อให้้ได้้เข้้าถึึงข่่าวสารข้้อมููล
ก็็คืือ การใช้้ความสััมพัันธ์ทางสัังคมที่่�ต้้องถููกทำนุุบำรุุงรัักษาไว้้เพื่่�อบรรลุุ
เป้้าหมายของการกระทำ นอกจากช่่องทางข่่าวสารข้้อมููลจะเป็็นสิ่่�งที่่�สำคััญ
สำหรัับความสััมพัันธ์์ทางสัังคมแล้้ว บรรทััดฐานและการลงโทษที่่�ชััดเจนและมีี
ประสิิทธิภาพเป็็นอีีกสิ่่�งที่่�สำคััญ เพราะบรรทััดฐานทางสัังคมที่่�มีีประสิิทธิิภาพ
มากพอจะช่่วยเป็็นหลัักประกัันความปลอดภััยแก่่คนในชุุมชน ซึ่่�งบรรทัดฐาน
ที่่�มีีประสิิทธิิภาพมากพอนี้้�มิิใช่่แค่่การมีีบทลงโทษที่่�ชััดเจนและเด็็ดขาดเท่่านั้้�น 
ในขณะกลัับกััน บรรทัดฐานยังหมายถึึงมาตรฐานในการส่งเสริม ให้้รางวััล เชิิดชู 
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หรืือสนัับสนุนคนในชุมชนที่่�กระทำการดีีด้้วยเช่่นกัน (Coleman 2000, 26) 
อย่่างไรก็็ดีี บรรทััดฐานของสัังคมจะมีีประสิิทธิิภาพหรืือไม่่นั้้�น ไม่่ใช่่แค่่ขึ้้�น 
อยู่่�กับการกระทำของผู้้�คนในชุมชนเท่่านั้้�น หากแต่่ยังัขึ้้�นอยู่่�กับัโครงสร้า้งสังัคม 
ซึ่่�งโครงสร้้างสัังคมที่่�จะมีีส่่วนช่่วยสร้้างทุุนทางสัังคมและบรรทััดฐานทางสัังคม
ที่่�มีีประสิิทธิภาพนั้้�น ต้้องเป็็นโครงสร้างสัังคมปลายปิิดที่่�ประกอบสร้างจาก
รููปแบบความสััมพัันธ์์ที่่�ตััวผู้้�กระทำทุุกตััวในเครืือข่่ายต่่างก็็เชื่่�อมโยงเข้้าหา
กัันได้้หมดอันบ่งบอกถึึงการมีีอยู่่�ของทุุนทางสัังคมอีีกรููปแบบหนึ่่�ง นั่่�นคือ  
ความไว้้เนื้้�อเชื่่�อใจกััน (trustworthiness) เพราะความปลายปิิดของเครืือข่่าย
ความสััมพัันธ์ในโครงสร้างสัังคมจะทำให้้คนในชุมชนทราบถึึงความคาดหวััง 
และภาระผููกมััด (Coleman 2000, 28)

ดัังนั้้�น ทุุนสัังคมจึึงมิิใช่่แค่่เรื่่�องของเครืือข่่ายทางสัังคมในระดัับปััจเจก 
บุุคคล หากแต่่ทุุนทางสัังคมนั้้�นก่่อร่่างอยู่่�ภายใต้้โครงสร้างทางสัังคมซึ่่�งเป็็น
แหล่่งกำเนิิดบรรทััดฐาน ค่่านิิยม หรืือวิิธีีคิดบางอย่่างที่่�ทำให้้ทุุนทางสัังคมใน
แต่่ละพื้้�นที่่�นั้้�นมีีลัักษณะแตกต่่างกััน การพิจารณาทุุนทางสัังคมจากมิิติิของ
ความไว้้เนื้้�อเชื่่�อใจกัันระหว่่างสมาชิิกในชุุมชนเป็็นจุุดที่่�สำคััญมาก แต่่มัักถููก
ละเลยในการวิิเคราะห์์ทุุนทางสัังคม ความไว้้เนื้้�อเชื่่�อใจกัันนี้�มีีผลอย่่างมากต่่อ
การรวมกลุ่่�มจัดัตั้้�งกลุ่่�มวิสิาหกิจิชุมุชนของหมู่่�บ้า้น หรือืแม้แ้ต่ก่ารรวมกลุ่่�มกันั 
เพื่่�อรัังสรรค์์ผลิิตภััณฑ์์ประจำตำบล และความไว้้เนื้้�อเชื่่�อใจกัันเป็็นจุุดเริ่่�มต้้นที่่�
จะเดิินไปสู่่�ผลประโยชน์์ในรููปแบบของข้้อมููล (information) อิิทธิิพลหรืือการ
ควบคุุม (influence and control) และความสมานฉัันท์์ทางสัังคม (social 
solidarity)

ผู้้�เขีียนนำแนวคิิดที่่�ทบทวนมาสร้างกรอบการวิิเคราะห์์ข้้อมููลว่าทุุนทาง
วััฒนธรรมซึ่่�งเป็็นโครงสร้้างพื้้�นฐานเบาที่่�มีีในหมู่่�บ้้านบึึงคััดและหมู่่�บ้้านคุุยยาง
นั้้�นมีีอะไรบ้้าง และอะไรคืือข้้อจำกััดในโครงสร้้างพื้้�นฐานการสร้้างสรรค์์อื่่�น ๆ 
และขีีดจำกััดในศัักยภาพของชุุมชนผ่่านกรอบการวิิจััยภาพ 2
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การศึึกษาในสองหมู่่�บ้านข้างต้้นใช้้ระเบีียบวิิธีีวิิจััยเชิิงคุุณภาพ โดยเก็็บ 
รวบรวมข้้อมููลจากภาคสนามด้้วยเทคนิิคการสัังเกตการณ์อย่่างมีีส่วนร่วม  
(Participant Observation) และการสััมภาษณ์์เชิิงลึึก (In-depth Interview) 
เลืือกกลุ่่�มคนที่่�ถููกศึึกษาด้้วยการเลืือกแบบเจาะจง (purposive sampling) 
จากคุุณสมบััติิของผู้้�ให้้ข้้อมููลที่่�สอดคล้้องกัับประเด็็นปััญหาวิิจััย กล่่าวคืือ เป็็น 
ชาวบ้้านที่่�เป็็นชาติิพัันธุ์์�ไทดำ ในหมู่่�บ้้านที่่�ประชากรส่่วนใหญ่่เป็็นชาติิพัันธุ์์� 
ไทดำ แต่่ยัังไม่่มีีการรวมกลุ่่�มกัันเพื่่�อพััฒนาทุุนทางวััฒนธรรมให้้เป็็นทุุนทาง
เศรษฐกิจิด้ว้ยการพัฒันาผลิติภัณัฑ์โ์อทอป หรือืยังัไม่ส่ามารถยื่่�นขอการรับัรอง
มาตรฐานผลิิตภััณฑ์์ชุุมชนได้้ ผู้้�เขีียนเก็็บข้้อมููลภาคสนามจนถึึงระดัับข้้อมููล 
อิ่่�มตััว (data saturation) ซึ่่�งปรากฏจำนวนผู้้�ให้้ข้้อมููลทั้้�งสิ้้�น 40 คน

ชาวบ้า้นคุยุยางและชาวบ้านบึึงคัดัประกอบอาชีีพเกษตรกรรมเป็็นอาชีีพ
ที่่�สร้างรายได้้หลััก โดยเพาะปลููกข้้าวเป็็นหลััก รองลงมาคืือมัันสำปะหลััง 
อ้้อย อาชีีพเสริิมของชาวบ้้านนั้้�นมีีหลากหลายทั้้�งที่่�เป็็นอาชีีพต่่อเนื่่�องกัับภาค
เกษตรกรรม เช่่น เลี้้�ยงปลาในบ่่อดิิน เลี้้�ยงหมูู เลี้้�ยงกบ เลี้้�ยงไก่่ ปลููกผัักสวน
ครัวัขาย ปลููกกล้้วย และอาชีีพนอกภาคเกษตรกรรม เช่่น รับัจ้้างทั่่�วไป ค้า้ขาย 

ภาพ 2: กรอบแนวคิิดการวิิจััยที่่�ได้้จากการทบทวนวรรณกรรม

ที่่�มา: โดยผู้้�เขีียน, 2568 
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ทอเสื่่�อ ในหมู่่�บ้้านทั้้�งสองมีีการรวมตััวกัันเพื่่�อพััฒนาอาชีีพด้้านเกษตรกรรม
ตามการแนะนำของพัฒันาชุุมชน เช่น่ ในหมู่่�บ้านคุยยางมีีกลุ่่�มเล้ี้�ยงไก่่พื้้�นเมืือง
ประมาณ 20 หลังัคาเรือืน มีีกลุ่่�มพัฒันาอาชีีพเกษตรกร ทำปุ๋๋�ยอัดัเม็ด็ น้้ำหมักั
ชีีวภาพ ฮอร์์โมน แต่่ในส่่วนของการรวมกลุ่่�มกัันเพื่่�อพััฒนาผลิิตภััณฑ์์ในกลุ่่�ม
อาหาร เครื่่�องแต่่งกาย เครื่่�องดื่่�ม เครื่่�องใช้้เครื่่�องประดัับ หรืือสมุุนไพรที่่�ไม่่ใช่่
อาหารและยา ตามการจำแนกประเภทผลิิตภััณฑ์์โอทอปนั้้�นยัังไม่่มีี

ทุุนทางวััฒนธรรมและทุุนทางสัังคมที่่�มีีไม่่เท่่ากัับทุุนทางเศรษฐกิิจที่่�ได้้

ชาวไทดำในหมู่่�บ้านบึึงคััดและหมู่่�บ้านคุุยยางยัังคงธำรงความเป็็น 
ชาติพิันัธุ์์�ไว้้ได้้ในเรื่่�องของภาษา ภาษาที่่�ใช้้ในการสื่่�อสารภายในหมู่่�บ้้านมีีสาม
ภาษาหลักั คือื ภาษาไทดำ ภาษาไทยกลางและภาษาอีีสาน (เนื่่�องจากประชากร
บางส่ว่นอพยพมาจากภาคตะวัันออกเฉีียงเหนืือ) โดยภาษาไทดำ คือื ภาษาที่่�กลุ่่�ม
ตััวอย่่างส่่วนใหญ่่พููดได้้เป็็นภาษาแรก เป็็นภาษาที่่�พููดสื่่�อสารกันในครอบครััว 
และพููดสื่่�อสารกัันในหมู่่�บ้้าน แม้้ว่่าชาวไทดำในหมู่่�บ้้านคุุยยางและบึึงคััดจะ
สามารถสื่่�อสารกันัด้ว้ยภาษาไทดำได้ท้ั้้�งในครอบครัวัและในหมู่่�บ้า้น แต่พ่วกเขา 
ไม่่สามารถอ่า่นภาษาไทดำ และไม่ส่ามารถเขีียนภาษาไทดำได้ ้รวมทั้้�งพวกเขา 
ไม่่ทราบด้้วยว่่าตััวอัักษรไทดำนั้้�นมีีลัักษณะอย่่างไร ดัังนั้้�น ผู้้�เขีียนจึึงไม่่พบ
บันัทึึกใด ๆ  เกี่่�ยวกับประวััติศิาสตร์์ของกลุ่่�ม หรืือบัันทึึกเกี่่�ยวกับภููมิปิัญัญาทาง
วััฒนธรรมเก็็บไว้้เป็็นมรดกตกทอดในกลุ่่�มชาวบ้้าน ยกเว้้นคนที่่�เป็็นหมอเสน 
เท่่านั้้�นที่่�จะสามารถอ่่านและเขีียนภาษาไทดำได้้ดีี ดัังนั้้�น ภาษาไทดำยัังคงถููก
ใช้้ในพื้้�นที่่�ผ่่านการสื่่�อสารในชีีวิิตประจำวััน และการสื่่�อสารในการประกอบ
พิิธีีกรรม ซึ่่�งพิิธีีกรรมที่่�ชาวไทดำทั้้�งสองหมู่่�บ้านประกอบเป็็นประจำในแต่่ละ 
ครัวัเรือืน คือื พิธิีีปาดตงที่่�จะจัดัขึ้้�นทุุก ๆ  1 ปี ีพิธิีีเสนเรือืนที่่�จะจัดัขึ้้�นทุกุ ๆ  3 ปีี 
ทั้้�งนี้้�ยังัไม่น่ับัรวมการเวรตงที่่�แต่ล่ะครัวัเรือืนจะเซ่น่ไหว้ทุ้กุ ๆ  10 วันั (หรือืตาม
กำลัังของแต่่ละครััวเรืือน) และการหน่่องก๊๊อที่่�แต่่ละครััวเรืือนจะเซ่่นไหว้้เพื่่�อ
บอกกล่่าว ขอพร หรืือขอขมาแก่่บรรพบุรุุษในกะล้้อห่่องในวาระที่่�จำเป็็น ใน
หมู่่�บ้านบึึงคััด มีีหมอเสนเรืือนที่่�มีีชื่่�อเสีียงและรัับจ้้างประกอบพิิธีีกรรมในหลาย
หมู่่�บ้้าน ได้้แก่่ หมอแหล่่ ทองดอนง้้าว หมอพรม ม่่วงเขาย้้อย หมอไพโรจน์์ 
โกสีีย์ หมอนงค์์ โกสีีย์ หมอเที่่�ยง ผิิวธา หมอทิิด แซ่่ลอ ในขณะที่่�หมู่่�บ้าน
คุุยยางนั้้�นไม่่มีีหมอเสนในหมู่่�บ้้านเลย ในส่่วนของวััฒนธรรมที่่�เป็็นวััตถุุพบว่่า 
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ชาวไทดำมีีข้าวของเคร่ื่�องใช้้ที่่�มีีศิิลปะของชาติิพัันธุ์์�ไทดำ เช่่น ขมุุก กะเล็็บ 
หมอน หรืือผ้้าปััก โดยส่่วนมากแล้้วจะเป็็นของตกทอดจากรุ่่�นพ่่อแม่่ ทว่่าไม่่มีี
ใครรู้้�จัักชื่่�อและความเป็็นมาของแต่่ละลวดลาย ในหมู่่�บ้านบึึงคััดมีีช่่างตััดเสื้้�อ 
ฮีีไทดำเพีียงคนเดีียว ทว่่าเธอเป็็นใบ้้ ดัังนั้้�น การถ่ายทอดทักษะการตัดเย็็บ
จึึงไม่่สามารถทำได้้อย่่างเต็็มรููปแบบ กล่่าวคืือ เธอสาธิิตเพื่่�อให้้คนอื่่�น ๆ ทำ
ตามได้้ แต่่เธออธิิบายไม่่ได้้ การถ่่ายทอดองค์์ความรู้้�จึึงเป็็นไปอย่่างไม่่สมบููรณ์์

ในแง่ข่องทุุนทางสัังคม หากใช้้ความเป็น็ชาติพิันัธุ์์�เป็น็หลักัในการวิเิคราะห์ ์
จะพบว่่า เมื่่�อสืืบสาวเครืือข่่ายเครืือญาติิออกไป ชาวไทดำในหมู่่�บ้้านบึึงคััดและ
หมู่่�บ้านคุยยางมีีญาติิพี่่�น้้องในกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�เดีียวกันที่่�อาศััยอยู่่�ในหลายพื้้�นที่่�
ของประเทศไทย ทั้้�งในจัังหวััดกำแพงเพชร เพชรบุุรีี ราชบุุรีี นครปฐม พิิจิิตร 
สุุโขทััย กาญจนบุรีี การติดต่อสื่่�อสารเชื่่�อมโยงความเป็็นเครืือญาติินั้้�นเป็็นไป
เพื่่�อธำรงความเป็็นกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์� เช่่น เดิินทางออกนอกหมู่่�บ้้านเพื่่�อไปร่่วมพิิธีี 
เสนเรืือน หรืือมีีญาติิจากต่่างถิ่่�นเข้้ามาร่่วมพิิธีีเสนเรืือนที่่�หมู่่�บ้้าน แต่่ไม่่พบว่่า 
มีีการใช้้เครืือญาติิเป็็นเครืือข่่ายทางสัังคมในการเรีียนรู้้�งานหัตถกรรม หรืือ
ถ่่ายทอดองค์์ความรู้้�ในด้้านทอ ปััก เย็็บ หรืือศิิลปะลวดลายไทดำที่่�ปรากฏใน
หน้้าหมอนหรืือเครื่่�องนุ่่�งห่่ม นอกจากทุุนทางสัังคมที่่�เป็็นเครืือญาติิแล้้วพบว่่า
หมู่่�บ้านคุยยางมีีทุุนทางสัังคมที่่�เกิิดจากการเข้้าร่่วมเป็็นส่วนหน่ึ่�งของโครงการ
วิิจััยวััฒนธรรมชุุมชนที่่�ได้้รัับการสนัับสนุุนงบประมาณจากศููนย์์มานุุษยวิิทยา 
สิิริินธรระหว่่างปีี พ.ศ. 2565-2568 แม้้ว่่าจะได้้รัับการสนัับสนุุนงบประมาณ
และองค์์ความรู้้�ทางวิิชาการจากสถาบัันภายนอกมาเป็็นระยะเวลา 3 ปีี ทว่่า
การผลัักดัันหมู่่�บ้านให้้เกิิดการขับเคลื่่�อนเพื่่�อดึึงเอาทุุนทางวััฒนธรรมที่่�มีีมา 
สร้้างมููลค่าทางเศรษฐกิิจนั้้�น ยัังคงอยู่่�ระหว่่างการพััฒนาเพื่่�อเห็็นแสงสว่างที่่�
ปลายอุุโมงค์์ ในส่วนของทุุนทางสัังคมที่่�เป็็นเครืือข่่ายกัับหน่่วยงานภาครััฐนั้้�น
มีีลัักษณะไม่่ต่่างจากหมู่่�บ้้านอื่่�น ๆ ในประเทศไทย ที่่�ชาวบ้้านในพื้้�นที่่�มีีโอกาส
ปฏิิสััมพัันธ์กัับหน่่วยงานภาครััฐ และรัับรู้้�ข่าวสารประชาสััมพัันธ์จากจัังหวััด
และอำเภอผ่่านทางผู้้�ช่่วยผู้้�ใหญ่่บ้้านและผู้้�ใหญ่่บ้้าน (ทั้้�งช่่องทางเสีียงตามสาย 
และช่อ่งทางไลน์)์ การรับัรู้้�ข่า่วสารเกี่่�ยวกับัโครงการพัฒันาทักัษะอาชีีพที่่�จัดัขึ้้�น 
ทุุกปีีโดยเทศบาลตำบลนั้้�นมาในรูปแบบของจดหมายเชิิญถึึงผู้้�ใหญ่่บ้้าน ให้้จััด
ชาวบ้้านเข้้าร่่วมอบรม และไม่่มีีโครงการใดจากพััฒนาชุุมชนระดัับจัังหวััดหรืือ
ระดับัอำเภอที่่�เป็น็โครงการพัฒันาผลิิตภัณัฑ์โ์อทอปที่่�ติดิต่อ่สื่่�อสารกับชาวบ้าน
โดยตรง 
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ความเป็็นชาติิพัันธุ์์�จึึงอาจไม่่ใช่่ปััจจััยที่่�จะนำไปสู่่�การสร้้างมููลค่่าทาง
เศรษฐกิิจได้เ้สมอไป กลุ่่�มชาติพิันัธุ์์�ไทดำในจังัหวัดัพิจิิติร กลุ่่�มชาติพิันัธุ์์�ไทดำที่่�
บ้้านป่่าหนาดจัังหวััดเลย กลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�ไทดำที่่�อำเภอเขาย้้อย จัังหวััดเพชรบุุรีี 
หรือืที่่�อื่่�น ๆ  อาจสามารถสร้างศููนย์การเรีียน หรืือออกแบบผลิิตภััณฑ์เ์พื่่�อสร้าง
รายได้้ให้้แก่่ชุุมชนได้้ แต่่อาจยัังไม่่เกิิดกัับกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�ไทดำในทุุกพื้้�นที่่� ทั้้�งนี้้�
เพราะการพััฒนาผลิิตภััณฑ์์เพื่่�อสร้้างมููลค่่าทางเศรษฐกิิจอาจต้้องอาศััยปััจจััย
หลายอย่่างประกอบกััน ผู้้�ใหญ่่บ้้านบ้้านบึึงคััดเล่่าว่่าเมื่่�อ 20 ปีีที่่�แล้้ว เคยมีีการ
จััดตั้้�งกลุ่่�มทำกรอบรููปวิิทยาศาสตร์์ เนื่่�องจากมีีโครงการและงบประมาณจาก
ทางอำเภอจััดสรรมา และหลัังจากนั้้�นก็็มีีคนภายนอกมาติิดต่่อให้้ทำกรอบรููป 
เพิ่่�มเป็็นลักษณะการจ้างทำ ซึ่่�งชาวบ้านสามารถรวมกลุ่่�มได้้ประมาณสองปีี  
แต่่พอไม่่มีีใครจ้้าง และงบประมาณหมดก็็แยกย้้ายกัันไป 

ชาวบ้านผู้้�ให้้ข้้อมููลจากทั้้�งสองหมู่่�บ้านมีีมุมมองต่่อการพััฒนาสรรสร้าง
ผลิติภััณฑ์์จากทุุนทางวััฒนธรรมหรืือภููมิปิัญัญาของตััวเองไปในทิศทางเดีียวกัน
ว่่า หมู่่�บ้้านของพวกเขามีีแต่่ผลิิตภััณฑ์์ทั่่�ว ๆ ไปที่่�ถููกสร้้างและถููกอบรมให้้มีี
ความรู้้�จากพััฒนากร นั่่�นคืือ การทอเสื่่�อ และการสานตะกร้้า โดยความรู้้�และ
ทัักษะที่่�ใช้้ในการทอเสื่่�อและสานตะกร้้าของชาวบ้านที่่�เข้้าร่่วมอบรมนั้้�นก็ไม่่ได้้
แตกต่่างจากชาวบ้านในหมู่่�บ้านอื่่�น ๆ  ของตำบลบางระกำที่่�ได้รั้ับการอบรมโดย 
พััฒนากร ลวดลายของเสื่่�อกกและตะกร้้าสานก็็ไม่่มีีความโดดเด่่นหรืือแสดง 
อััตลัักษณ์์ไทดำใด ๆ ดัังนั้้�น สิ่่�งที่่�พอจะพััฒนาเป็็นสิินค้้าเพื่่�อสร้างมููลค่่าทาง
เศรษฐกิิจให้้แก่่หมู่่�บ้้านได้้ จึึงไม่่มีีอััตลัักษณ์์มาตั้้�งแต่่ต้้น และยากที่่�จะสร้้างสิ่่�ง 
ที่่�เรีียกว่่า “เรื่่�องเล่่าของผลิิตภััณฑ์์ หรืือ story of product” ที่่�โครงการโอทอป 
คาดหวัังจากชุุมชน จากมุุมมองของชาวบ้้านก็็มีีทั้้�งชาวบ้้านที่่�มองเห็็นทุุนทาง
กายภาพ และทุุนทางวััฒนธรรมในฐานะโครงสร้้างพื้้�นฐานการสร้้างสรรค์์ของ
พื้้�นที่่�ตนเอง และชาวบ้านที่่�มองไม่่เห็น็ว่า่ในพื้้�นที่่�ของพวกเขาไม่่มีีอะไรจะพัฒันา
ได้้ ยกตััวอย่่าง ชาวบ้้านที่่�ให้้ความเห็็นว่่า “ไม่่มีี เพราะส่่วนใหญ่่ทำนา ไม่่รู้้�จะ

พััฒนาอะไร คนไปทำนากััน” หรืือไม่่ก็็ “ไม่่มีี ส่่วนใหญ่่คนในหมู่่�บ้้านทำไร่่- 

ทำนา ส่่วนการค้้าขาย เช่่น ขายของกิินเช่่น ยำ ส้้มตำ ขนม เหมืือนคนอื่่�น” 
หรืือไม่่ก็็ “ส่่วนมากคนที่่�นี่่�ทำไร่่ ทำนา กัันเป็็นส่่วนใหญ่่ ก็มีีคนทอเสื่่�ออยู่่� 1 

บ้้าน อดีีตที่่�ผ่่านมาลุุงก็็แค่่รัับจ้้างทั่่�วไป”
ดัังนั้้�น เหตุุที่่�ว่่าทำไมสองหมู่่�บ้้านชาติิพัันธุ์์�ไทดำ (บึึงคััดและคุุยยาง) จึึง

ยัังไม่่สามารถแปรรููปความเป็็นชาติิพัันธุ์์�ซ่ึ่�งถืือว่่าเป็็นทุุนทางวััฒนธรรมให้้เป็็น
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สินิค้า้ที่่�ขึ้้�นทะเบีียนโอทอป หรืือแปรเป็น็ทุนุเศรษฐกิจิได้ท้ันัทีีนั้้�น เป็็นเพราะว่า่ 
ทุนุทางวัฒันธรรมที่่�กลุ่่�มชาติพิันัธุ์์�ในหมู่่�บ้า้นทั้้�งสองมีีนั้้�นมีีลักัษณะขาดตอน ไม่่
สมบููรณ์์เหมืือนกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�ไทดำที่่�อาจพบได้้ในพื้้�นที่่�อื่่�น ๆ ของประเทศไทย 
ยกตัวัอย่า่ง กลุ่่�มชาติพิันัธุ์์�ไทดำของสองหมู่่�บ้า้นพูดูภาษาไทดำได้แ้ต่อ่่่านไม่อ่อก 
และเขีียนไม่่ได้้ทำให้้การถ่ายทอดภูมูิปัิัญญาและทักัษะนั้้�นเป็็นไปอย่่างไม่่สมบูรูณ์ 
ชาวบ้า้นมีีหมอนปักัลวดลายไทดำแต่ไ่ม่รู่้้�ว่า่แต่ล่ะสีีและแต่ล่ะลวดลายมีีชื่่�อและ 
มีีความหมายอย่่างไร รวมทั้้�งไม่่เคยเรีียนรู้้�การปักลวดลายจากบรรพบุรุษุ ทักัษะ
การทอเสื่่�อที่่�ชาวบ้านผู้้�หญิิงบางคนมีีก็มาจากการเข้้าร่่วมอบรมในโครงการ
พััฒนาทักัษะจากพัฒันาชุมุชนของอำเภอ แต่ท่ักัษะการทอเสื่่�อที่่�มีีก็ย็ังัไม่ช่ำนาญ
จนสามารถพัฒันาเป็น็สินิค้า้เพื่่�อวางจำหน่า่ยสร้า้งรายได้อ้ย่า่งจริงิจังัได้ ้กล่า่วคือื 
เส้น้กกที่่�ใช้ท้อเสื่่�อถูกูเหลาอย่่างไม่่ประณีีต ทำให้้มีีขนาดของเส้้นกกที่่�ใช้้สำหรัับ
ทอไม่่เท่่ากััน เสื่่�อของชาวบ้้านมัักสีีตก สีีชััดไม่่เสมอกัันทั้้�งผืืน ผืืนเสื่่�อขึ้้�นรา 
ฝีีมืือเย็็บยัังไม่่ประณีีต ลวดลายไม่่แปลกใหม่่ ไม่่มีีอััตลัักษณ์์ของชุุมชน ยัังไม่่
นัับรวมปััญหาด้้านความคิิดสร้างสรรค์ที่่�ชาวบ้านไม่่ทราบว่่าเสื่่�อกกทอหน่ึ่�งผืืน
สามารถนำมาตััดและประกอบเป็็นสินิค้า้อื่่�น ๆ  ได้ ้เช่่น รองเท้้าสำหรัับใส่่ในบ้าน 
แฟ้้มเอกสาร ที่่�รองจานอาหาร กระเป๋๋า ฯลฯ ซึ่่�งเป็็นปััญหาเรื่่�องการสร้้างสรรค์์ 
ผลงานที่่�สููงขึ้้�นไปอีีกขั้้�น

ภาพ 3-4: ฝีมือเย็บผ้าที่ยังไม่ประณีตของชาวบ้าน

ที่มา: โดยผู้เขียน, 2567
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เมื่่�อผู้้�เขีียนได้้มีีโอกาสสััมภาษณ์์พััฒนากรอำเภอบางระกำพบข้้อมููลที่่�
น่่าสนใจว่่า ความประณีีตในงานหััตถกรรมของชาวบ้้านนี้้�เป็็นปััญหาหนึ่่�งใน
การยื่่�นขอเคร่ื่�องหมายมาตรฐานผลิิตภััณฑ์์ชุุมชน (มผช.) ต่่ออุุตสาหกรรม
จัังหวััด แม้้ว่่าพััฒนากรจะช้ี้�แจงต่่อชาวบ้านว่าการมีีฝีีมืือตััดเย็็บที่่�ประณีีตเป็็น
สิ่่�งที่่�จำเป็็นและต้้องฝึึกพััฒนาทัักษะอย่่างสม่่ำเสมอ แต่่ในมุุมมองของชาวบ้้าน
จะมีีความเข้้าใจว่่า การทำงานหัตถกรรมนั้้�นยากที่่�จะควบคุุมฝีีมืือให้้ประณีีต
และสม่่ำเสมอ อย่่างไรก็ดีี ผู้้�เขีียนมองว่่า นอกจากความประณีีตจะเกิิดขึ้้�นได้้
จากการฝึึกทำซ้้ำ ๆ  อย่่างสม่่ำเสมอแล้้ว ยัังต้้องดำเนิินไปพร้้อมกัับความสนใจ
หรืือหลงใหลในงานหััตถกรรมที่่�ตนกำลัังทำ ซึ่่�งผู้้�เขีียนมองว่่า ความสนใจที่่�จะ
แปรทุุนทางวััฒนธรรมของกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�ของตััวเองไปเป็็นทุุนทางเศรษฐกิิจนี้้� 
เองที่่�ยัังคงขาดหายไปในกลุ่่�มชาวบ้้านของทั้้�งสองหมู่่�บ้้าน ด้้วยเหตุุนี้้� ความเป็็น
ชาติพิันัธุ์์�ไทดำซึ่่�งเป็น็ทุนุทางวัฒันธรรมจึึงไม่ไ่ด้ห้มายความว่า่จะสามารถแปลง
เป็็นสิินค้้าที่่�สร้้างรายได้้และเป็็นทุุนทางเศรษฐกิิจให้้แก่่คนในชุุมชนได้้ เพราะ
การแปลงทุุนทางวััฒนธรรมเป็็นทุุนทางเศรษฐกิิจยัังต้้องอาศััยปััจจััยอื่่�น ๆ อีีก 
มากมาย ที่่�สำคััญที่่�สุุดก็็คืือ การมีีโครงสร้้างพื้้�นฐานการสร้างสรรค์์ที่่�เข้้มแข็็ง 
มากพอ ซึ่่�งผู้้�เขีียนจะลงรายละเอีียดในหัวัข้อ้ย่อ่ย ‘ข้อ้จำกัดัในโครงสร้า้งพื้้�นฐาน
การสร้้างสรรค์์’ ดัังจะนำเสนอต่่อไป 

ข้้อจำำ�กััดในโครงสร้้างพื้้�นฐานการสร้้างสรรค์์

บทความวิจิัยันี้้�มีีเป้า้หมายในการวิเิคราะห์ใ์นสองประเด็น็ปัญัหาหลักัคือื 
หนึ่่�ง ทำไมสองชุุมชนชาติิพัันธุ์์�ไทดำในพื้้�นที่่�อำเภอบางระกำจึึงยัังไม่่สามารถ
แปรรูปความเป็็นชาติิพัันธุ์์�ซึ่่�งถืือว่่าเป็็นทุุนทางวััฒนธรรมให้้เป็็นสินค้าที่่�ขึ้้�น
ทะเบีียนโอทอป รวมทั้้�งยังัไม่ส่ามารถพัฒันาเศรษฐกิจิสร้า้งสรรค์ไ์ด้ ้สอง อะไร
คืือข้้อจำกััดในโครงสร้้างพื้้�นฐานของการสร้้างสรรค์์และขีีดจำกััดในศัักยภาพ
ชุุมชนในการสร้้างเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์และพััฒนาสิินค้้าโอทอป 

จากการเก็็บรวบรวมข้้อมููลภาคสนาม ผู้้�เขีียนพบว่่า ข้้อจำกััดและความ
ขาดแคลนในโครงสร้างพื้้�นฐานการสร้างสรรค์เพื่่�อไปให้ถ้ึึงโอทอปนั้้�น ประกอบ
ไปด้้วยทั้้�งโครงสร้้างพื้้�นฐานที่่�จัับต้้องได้้และโครงสร้้างพื้้�นฐานที่่�จัับต้้องไม่่ได้้ 
โดยโครงสร้า้งพื้้�นฐานการสร้า้งสรรค์ท์ี่่�จัับต้อ้งได้ท้ี่่�ทั้้�งสองชุมุชนต่า่งก็ข็าดแคลน
จนกลายเป็็นอุุปสรรคเพื่่�อไปให้้ถึึงโอทอปนั้้�นคืือ เงิินทุุน วััตถุุดิิบในพื้้�นที่่� รถ
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ขนส่่งโดยสารสาธารณะ และประชากรวััยแรงงาน

เงิิน
“เงิินต้้องมาก่่อน เพราะถ้้าไม่่มีีก็็จะเริ่่�มต้้นไม่่ได้้” เป็็นหนึ่่�งในเสีียง

สะท้้อนจากชาวบ้านทั้้�งสองหมู่่�บ้านที่่�เห็็นว่่าการพััฒนาสิินค้้าโอทอปนั้้�นต้้องใช้้
เงิินทุนุ ซ่ึ่�งชาวบ้า้นนั้้�นได้ใ้ช้เ้งินิของตัวัเองไปกับัการลงทุนุทำนาทำไร่ไ่ปหมดแล้ว้ 
ดัังนั้้�น การพััฒนาสิินค้้าโอทอปเพื่่�อเป็็นรายได้้เสริิมของพวกเขาตามที่่�รััฐคาด
หวังันั้้�นไม่ไ่ด้อ้ยู่่�ในค่า่ใช้จ้่า่ยหลักัของครอบครัวัที่่�จะต้อ้งเอามาร่ว่มลงทุนุ การมีี
เงินิตั้้�งต้น้จากรัฐัจึึงเป็น็สิ่่�งที่่�สำคัญัที่่�สุดุเพื่่�อริเิริ่่�มโครงการ อย่า่งไรก็ด็ีี โครงการ
รััฐที่่�ผ่่านมาจะเป็็นลัักษณะการจััดฝึึกอบรมทัักษะอาชีีพ โดยมีีการจััดวิิทยากร
เข้้ามาให้้ความรู้้�ในหมู่่�บ้าน แต่่ปััจจุุบัันรูปแบบการอบรมทัักษะจะเปลี่่�ยนไป 
คืือ จะใช้้กลไกขององค์์กรปกครองส่่วนท้้องถิ่่�น ผ่่านงานพััฒนาชุุมชนในการ
จััดอบรมที่่�เทศบาล และมีีหนัังสืือราชการส่่งตรงมายัังผู้้�ใหญ่่บ้้านให้้ส่่งตััวแทน
หมู่่�บ้้านละ 2 คนเข้้าฝึึกอบรม โครงการของรััฐที่่�มีีลัักษณะการผันเงิินตรงลง 
หมู่่�บ้้านมีีแค่่โครงการพััฒนาศัักยภาพของหมู่่�บ้้านและชุุมชน SML3 ในยุค 
ของดร. ทัักษิิณ ชิินวััตร และนางสาวยิ่่�งลัักษณ์์ ชิินวััตร เป็็นนายกรััฐมนตรีี 
ซึ่่�งในปััจจุุบัันไม่่มีีโครงการของรััฐในลัักษณะเช่่นนั้้�นแล้้ว

วััตถุุดิิบในพื้้�นที่่�
คุุณลัักษณะสำคััญประการหน่ึ่�งของการเป็็นสินค้าโอทอปคืือ การใช้้

วััตถุุดิิบในพื้้�นที่่� นััยหนึ่่�งการกำหนดคุุณลัักษณะเช่่นนี้้�เป็็นเรื่่�องที่่�จะช่่วยสร้้าง
ความโดดเด่น่เป็น็เอกลักัษณ์ใ์ห้แ้ก่ผ่ลิติภัณัฑ์ป์ระจำแต่่ละตำบล แต่อ่ีีกนัยัหน่ึ่�ง 
การพึ่่�งพาวััตถุุดิิบที่่�หาได้้ในพื้้�นที่่�กลัับเป็็นข้้อจำกััดในโครงสร้้างพื้้�นฐานการ
สร้้างสรรค์์ ในกรณีีของการทอเสื่่�อกกของบ้้านคุยยาง ต้้นกกเป็็นวัตถุุดิิบที่่�
ไม่่แน่่นอนสำหรัับการผลิิต เพราะชาวบ้้านใช้้ต้้นกกที่่�ขึ้้�นโดยธรรมชาติิ ไม่่ได้้ 
มีีการปลููกต้้นกกเพื่่�อนำมาทอเสื่่�ออย่่างเป็็นกิิจจะลัักษณะ หากในฤดููฝนที่่�น้้ำ

3  โครงการพัฒันาศักัยภาพของหมู่่�บ้า้นและชุมุชน SML เริ่่�มดำเนินิการช่ว่งปี ีพ.ศ. 2547-
2549 เป็็นโครงการที่่�รััฐจััดสรรงบประมาณกระจายสู่่�หมู่่�บ้้านตามขนาดของหมู่่�บ้้าน โดย
หมู่่�บ้้านขนาดเล็็ก S ที่่�มีีประชากรไม่่เกิิน 500 คน จะได้้งบประมาณหมู่่�บ้้านละ 300,000 
บาท หมู่่�ขนาดกลาง M ที่่�มีีประชากรตั้้�งแต่่ 501-1,000 คน จะได้้งบประมาณหมู่่�บ้าน
ละ 400,000 บาท หมู่่�บ้้านขนาดใหญ่่ L ที่่�มีีประชากรตั้้�งแต่่ 1,001 คนขึ้้�นไป จะได้้งบ
ประมาณหมู่่�บ้้านละ 500,000 บาท
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มาก น้้ำจะท่ว่มจนต้น้กกไม่ข่ึ้้�น หรือืหากช่่วงใดมีีการปล่อ่ยน้้ำทำนาจนเข้า้ท่ว่ม
ต้้นกก ต้้นกกก็็จะไม่่ขึ้้�นเช่่นกััน การพึ่่�งพาวััตถุุดิิบที่่�ต้้องขึ้้�นอยู่่�กัับฟ้้าฝนตาม
ธรรมชาติินี้้�ถืือว่่าเป็็นข้้อจำกััดในโครงสร้้างพื้้�นฐานการสร้้างสรรค์์ที่่�ท้้าทายทั้้�ง
ชุุมชนและรััฐเจ้้าของโครงการ 

รถโดยสารขนส่่งสาธารณะ
โครงสร้างพื้้�นฐานหนัักที่่�หมายถึึง ถนน ไม่่ใช่่สิ่่�งพื้้�นที่่�อำเภอบางระกำ

ขาดแคลน แต่่สิ่่�งที่่�ขาดแคลนคือ รถโดยสารสาธารณะ ดัังที่่�ได้้กล่่าวไปใน 
บทที่่�แล้้วว่า การเดิินรถสาธารณะในอำเภอบางระกำนั้้�นมีีเพีียงสายเดีียวคือ เป็็น
รถสองแถวของเอกชน ที่่�วิ่่�งให้้บริิการระหว่่างอำเภอบางระกำและอำเภอเมืือง
พิษิณุโุลก ไม่่ได้ว้ิ่่�งให้้บริกิารเข้า้ไปยังัหมู่่�บ้านต่า่ง ๆ  ในอำเภอบางระกำ ด้ว้ยเหตุุนี้้� 
ชาวบ้้านในหมู่่�บ้้านต่่าง ๆ ที่่�ต้้องการเดิินทางเข้้าตััวอำเภอบางระกำ เช่่น ไป 
โรงพยาบาล หรืือไปที่่�ว่า่การอำเภอ จะต้้องใช้ร้ถยนต์ส่ว่นตัวั ถ้า้หากไม่ม่ีีรถยนต์
ส่่วนตััวก็็จะต้้องเรีียกรถรับัจ้้างส่ว่นบุคุคล ซึ่่�งไม่่ใช่ร่ถรับัจ้้างที่่�ขึ้้�นทะเบีียนอย่่าง
ถููกต้้องตามกฎหมาย ดัังนั้้�น การกำหนดราคาจึึงขึ้้�นอยู่่�กัับความพอใจของผู้้�ให้้
บริกิาร และราคาน้้ำมันัที่่�ผันัผวน ชาวบ้า้นหลายท่า่นมีีมุมุมองว่า่การมีีถนนแต่่
ไม่่มีีรถโดยสารขนส่่งสาธารณะนี้้� ถืือเป็็นความขาดแคลนในโครงสร้้างพื้้�นฐาน
และเป็็นอุุปสรรคต่่อการเข้้าถึึงตลาดหากจะต้้องพััฒนาสิินค้้าโอทอป

มีีถนนแต่่ไม่่มีีรถเมล์์ขนส่ง แล้้วต้องใช้้รถส่่วนตัวก็จะกลายเป็็นไม่่ใช้้ของ
ส่่วนกลางอีีก บางทีีเราใช้้รถของบ้้านคนอื่่�นต้้องไปธุุระ (ชาวบ้้านบ้้านบึึงคััด ญ 
อายุุ 55 ปีี)

ประชากรวััยแรงงาน
ขีีดจำกััดในโครงสร้้างพื้้�นฐานการสร้างสรรค์ที่่�สำคััญประการหนึ่่�งที่่�ทั้้�ง

หมู่่�บ้านคุยยางและหมู่่�บ้านบึึงคััดประสบเหมืือนกันคือ ประชากรส่่วนใหญ่่ใน
หมู่่�บ้้านคือ ผู้้�สููงอายุุ หากเป็็นวััยแรงงานที่่�มีีอายุุระหว่่าง 30-50 ปีี ก็็จะเป็็น 
ผู้้�ที่่�มีีงานประจำ ทั้้�งที่่�ทำงานในพื้้�นที่่�อำเภอบางระกำ ทำงานในตัวเมืืองพิิษณุุโลก 
และออกไปทำงานต่่างถิ่่�น ประชากรที่่�พอจะมีีเวลาว่่างมาเข้้าร่่วมกิิจกรรมเพื่่�อ
สร้้างรายได้้เสริิมแบบโครงการโอทอปจึึงเป็็นผู้้�สููงอายุุ 

เด็็กไปเรีียนและคนมีีความสามารถก็็ไปอาศััยอยู่่�ที่่�อื่่�นกัันหมด ที่่�เหลืือ
อยู่่�ในชุมชนก็มีีแต่่คนแก่่ที่่�ทำได้้มากที่่�สุุดก็แค่่เฝ้้าบ้้าน (ชาวบ้านบ้านคุยยาง 
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ญ อายุุ 86 ปีี)
ความเป็็นผู้้�สูงอายุุนี้้�ก็ม็ีีข้อจำกััดทางกายภาพในตัวเอง เช่่น มีีโรคประจำ

ตัวั ตามองเห็็นไม่่ชัดั หรืือมีีข้อจำกััดในครััวเรืือนของตััวเองที่่�มักัจะพบบ่่อยก็็คือื 
เป็็นผู้้�สููงอายุุที่่�ต้้องดููแลหลาน และต้้องดููแลพ่่อแม่่ที่่�ชราภาพ ความขาดแคลน
ประชากรวััยแรงงานในสองหมู่่�บ้้านจึึงไม่่ใช่่แค่่ปััญหาความขาดแคลนแรงงาน
อย่่างผิิวเผิิน หากแต่่เป็็นปััญหาที่่�เกี่่�ยวโยงกัับการไม่่มีีงานทำในพื้้�นที่่� ซ่ึ่�งก็็ส่่ง
ผลต่อการเปลี่่�ยนแปลงโครงสร้างครอบครััวชนบทไทยจากครอบครััวขยายที่่�
เคยประกอบไปด้้วยพ่่อ แม่่ ลููก ปู่่�ย่่าตายาย ไปเป็็นครอบครััวแหว่่งกลางที่่�มีี
แค่่ปู่่�ย่่าตายายกัับหลานตััวน้้อย

บุุคลากรไม่่มีี อายุุมากขึ้้�น ไม่่มีีเยาวชนรุ่่�นหลัังที่่�จะสืืบทอด เยาวชนอยู่่�
นอกพื้้�นที่่� วัยัแรงงานก็ออกไปทำงานนอกจังัหวัดัพิษณุโุลก คนคุยยางวัยัแรงงาน 
ไปอยู่่�ชลบุุรีีเยอะ ไปอยู่่�อำเภอพานทอง อมตะซิิตี้้�มีีโรงงานเยอะ คนที่่�ยัังอยู่่�ใน
หมู่่�บ้านมักเป็็นผู้้�สููงอายุุ วััยแรงงานที่่�อยู่่�ในพื้้�นที่่�จะทำงานตลอด ไปไร่่ ไปนา 
มีีบ่่อบาดาล เกษตรดููการสููบน้้ำเข้้านา กำจััดวััชพืืช เลยไม่่มีีเวลาเหลืือที่่�จะมา
ทำกิิจกรรมร่่วมกัับเรา และกิิจกรรมเราก็็มีีเงิินน้อย ไม่่มีีตลาดรองรัับที่่�แน่่นอน 
(ผู้้�ใหญ่่บ้้านบ้้านคุุยยาง)

ปััญหาการขาดแคลนประชากรวััยแรงงานในหมู่่�บ้้านนี้้�น่่าจะได้้รัับการ
ตระหนัักรู้้�และพยายามแก้ไ้ขปัญัหาโดยรัฐัผ่า่นการเพิ่่�มโครงการเยาวชนโอทอป 
หรืือ Youth OTOP ที่่�มีีเป้้าหมายในการพััฒนาเยาวชนในพื้้�นที่่�ให้้เข้้ามามีีส่่วน 
ร่ว่มอนุรุักัษ์ ์เรีียนรู้้�ภูมูิปิัญัญาท้อ้งถิ่่�น โดยเริ่่�มต้น้จากกลุ่่�มทายาทผู้้�ผลิติโอทอป 
ที่่�มีีอายุุระหว่่าง 15-30 ปีี และผู้้�ผลิิตทั่่�วไปที่่�มีีอายุุระหว่่าง 15-30 ปีี ให้้เข้้าร่่วม
การอบรมที่่�จัดัโดยกรมพัฒันาชุมุชน ยกตัวัอย่า่ง การอบรมยกระดับัภูมูิปิัญัญา
ผ้้าไทย คนรุ่่�นใหม่่สู่่�สากล จะเห็็นได้้ว่่า หลัักการพื้้�นฐานของโครงการเยาวชน 
โอทอปนั้้�นมีีเป้า้หมายที่่�จะดึึงวัยัรุ่่�น-วััยแรงงานให้้เข้า้มามีีบทบาทในการเป็็นผู้้�สืบื 
ทอดภููมิิปััญญาและสานต่่อการผลิิตสิินค้้าแทนคนรุ่่�นปู่่�ย่่าตายายหรืือรุ่่�นพ่่อแม่ ่
ทว่าปััญหาที่่�แท้้จริิงที่่�ผู้้�เขีียนพบในพื้้�นที่่�ภาคสนามนั้้�นมิได้้อยู่่�ที่่�ว่่าไม่่มีีคนรุ่่�น
ใหม่่ที่่�อยากจะสานต่อภููมิิปััญญา แต่่ปััญหาคืือ ประชากรวัยแรงงานส่วนใหญ่่
ไม่อ่ยู่่�ในหมู่่�บ้าน แม้โ้ครงการโอทอปจะมีีเป้า้หมายที่่�ต้อ้งการส่ง่เสริมเศรษฐกิจิ
ฐานราก เพื่่�อดึึงคนต่่างจัังหวััดกลัับสู่่�ถิ่่�นฐานบ้้านเกิิด ลดปััญหาความแออััดใน
เมือืงหลวง แต่ก่ารผลิติสินิค้าหัตัถกรรมแบบโอทอปก็ย็ังัไม่ส่ามารถสร้างรายได้้ 
ให้้กัับประชากรวััยแรงงานได้้มากพอที่่�พวกเขาจะต้้องละทิ้้�งงานอื่่�น ๆ และหััน
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กลัับมาเป็็นผู้้�ผลิิตสิินค้้าโอทอปให้้กัับชุุมชน นอกจากโครงสร้้างพื้้�นฐานการ
สร้้างสรรค์์ที่่�จัับต้้องได้้ที่่�กล่่าวมาข้้างต้้นแล้้ว หมู่่�บ้้านบึึงคััดและหมู่่�บ้้านคุุยยาง
ยัังมีีข้้อจำกััดในโครงสร้้างพื้้�นฐานที่่�จัับต้้องไม่่ได้้ เช่่น ขาดความรู้้� ทัักษะ และ
การสานต่่อ และจัังหวะเวลาชีีวิิตของคนในหมู่่�บ้้านไม่่ตรงกััน

ขาดความรู้้� ทัักษะ และการสานต่่อ
ทั้้�งในหมู่่�บ้้านบึึงคััดและหมู่่�บ้้านคุุยยางนั้้�นมีีทุุนทางวััฒนธรรมที่่�เป็็น

ภููมิิปััญญาทางชาติิพัันธุ์์�ไทดำอยู่่�ดั้้�งเดิิมแล้้ว เช่่น การมีีศิิลปะประดิิษฐ์์อย่่าง
หน้้าหมอนปััก ผ้้าปัักลวดลายดอกไม้้ต่่าง ๆ ของชาวไทดำ แต่่สิ่่�งที่่�ขาดคืือ 
การขาดการถ่่ายทอดความรู้้�จากผู้้�รู้้�ไปสู่่�คนรุ่่�นต่่อไป จึึงทำให้้คนรุ่่�นที่่�ยัังมีีชีีวิิต
อยู่่�นั้้�นไม่่มีีความรู้้� ไม่่มีีทัักษะทางหััตถกรรม หรืือถ้้าหากเคยได้้รัับการสอนใน
วัยัเด็็ก เมื่่�อไม่ไ่ด้ฝึ้ึกฝนก็ทำให้้หลงลืมืวิธิีีการและใจความสำคัญัของความหมาย
ในแต่่ละลวดลายไป

พวกผ้้าปััก ดอกปัักน่่าจะขายยากแล้้ว เพราะไม่่ค่่อยมีีใครจััดงาน ไม่่มีีใครซื้้�อแล้้ว 

น้้านวลไม่่รู้้�ว่่าดอกมะลิิซ้้อนที่่�ปัักมัันจะเอาไปประยุุกต์์ทำเป็็นอะไรได้้บ้้าง ถ้้าไม่่ใช่่การ

เอาไปใส่่ผ้้า เสื้้�อฮีีพิิธีีกรรม 

(ชาวบ้้านบ้้านบึึงคััด ญ อายุุ 70 ปีี)

จัังหวะเวลาชีีวิิตไม่่ตรงกััน
ไม่่ใช่่แค่่คนกรุุงเทพที่่�มีีความเป็็นปัจเจกนิิยมและมีีจังหวะชีีวิิตที่่�เร่่งรีีบ 

ในพื้้�นที่่�ชนบทเองชาวบ้านก็มีีความเป็น็ปัจเจกนิยิมเช่น่กัน ความเป็น็ครอบครัวั
ขยายในสัังคมชนบทนั้้�นกำลัังเปลี่่�ยนแปลงเป็็นครอบครััวแหว่่งกลางที่่�ในบ้้าน
มีีเพีียงปู่่�หรืือย่่าหรืือตาหรืือยายผู้้�ซ่ึ่�งรัับเลี้้�ยงหลาน ๆ แทนลููกที่่�ต้้องออกจาก
พื้้�นที่่�ไปทำงานนอกถิ่่�นกำเนิิด คนที่่�ยัังอยู่่�ในหมู่่�บ้้านส่่วนใหญ่่ ถ้้าไม่่ใช่่คนแก่่ก็็
คืือเด็็ก การที่่�วััยแรงงานต้้องออกจากหมู่่�บ้้านไปทำงานต่่างถิ่่�น การที่่�วััยสููงอายุุ
ต้้องดููแลหลาน หรืือไม่่ก็็ต้้องดููแลพ่่อแม่่ที่่�แก่่ชรากว่่าของตนเอง ทำให้้ลัักษณะ
การใช้้ชีีวิิตของคนในหมู่่�บ้้านมีีความหลากหลายและไม่่สามารถหาจัังหวะเวลา
ที่่�ตรงกัันเพื่่�อมารวมตััวกัันทำงานสร้้างสรรค์์ผลิิตภััณฑ์์ได้้ 
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“ชาวบ้านมีีเวลาชีีวิิตไม่่เหมืือนกัน เพราะเขาทำงานส่วนตัวกัน ไปทำนาบ้้างเลย

ไม่ม่ีีเวลา ดูคูนแก่ท่ี่่�บ้า้นบ้า้ง ป้า้มีีเงินิจากการทำนา ป้า้ซื้้�อแต่เ่นื้้�อสัตัว์ ์เอาผักัหลังับ้า้น 

ทำอาหาร เลยรู้้�สึึกว่า่ไม่จ่ำเป็น็ต้องไปรวมกลุ่่�มทำอะไรรวมถึึงป้า้ก็อ็ายุมุากแล้ว้ ส่ว่นมาก 

คนอยู่่�บ้้านคืือคนแก่่ 70+ เด็็ก ๆ ออกจากหมู่่�บ้้านไปแล้้ว” 

(ชาวบ้้านบ้้านบึึงคััด ญ อายุุ 70 ปีี)

การประกอบอาชีีพเกษตรกรรมที่่�การเพาะปลููกพืืชแต่่ละชนิิดจะมีีวงจร
การผลิิตที่่�แตกต่่างมีีผลทำให้้ชาวบ้้านมีีจัังหวะการผลิิตและเวลาว่่างในชีีวิิต
ไม่่ตรงกััน แม้้แต่่การเพาะปลููกพืืชชนิิดเดีียวกันอย่่างข้้าวก็ตาม ชาวนาก็็ยัังมีี
จังัหวะการผลิติที่่�ไม่ไ่ด้เ้ป็น็จังหวะเดีียวกันั ชาวนาบางท่า่นปลูกูพันัธุ์์�ข้าวอายุุสั้้�น  
ทำนาสองรอบต่่อปีี บางท่่านทำนาสามรอบต่่อปีี ฉะนั้้�น ชาวบ้านจึึงมีีจังหวะเวลา
ว่่างตรงกัันที่่�ไม่่มากพอจนสามารถรวมกลุ่่�มกัันทำงานเพื่่�อพััฒนาสิินค้้าโอทอป

“ทุุกคนบอกว่่า ไม่่มีีเวลาว่่าง เลยยกเลิิกกัันไป เลยไม่่สามารถรวมกลุ่่�มได้้  

เพราะต้้องทำนา ทำไร่่” 

(ชาวบ้้านบ้้านคุุยยาง ญ อายุุ 69 ปีี)

อย่่างไรก็็ตาม เป็็นไปไม่่ได้้เลยที่่�จะแยกการวิิเคราะห์์ข้้อจำกััดใน
โครงสร้างพื้้�นฐานที่่�จัับต้้องได้้ ออกจากโครงสร้างพื้้�นฐานที่่�จัับต้้องไม่่ได้้ ยก
ตััวอย่่าง โครงสร้้างพื้้�นฐานที่่�จัับต้้องได้้อย่่างเงิินหรืืองบประมาณเกี่่�ยวโยงกัับ
โครงสร้้างพื้้�นฐานที่่�จัับต้้องไม่่ได้้ ไม่่ว่่าจะเป็็นทัักษะความรู้้�และจัังหวะเวลา 
ชีีวิิตของชาวบ้้าน การเรีียนรู้้�และพััฒนาทัักษะต้้องอาศััยจากการถ่่ายทอดจาก
ผู้้�รู้้� ซึ่่�งในกรณีีของบ้้านคุุยยางที่่�ไม่่มีีปราชญ์์ในหมู่่�บ้้านเลยนั้้�นอาจจะต้้องใช้ ้
วิิธีีการจ้้างวิิทยากรจากภายนอกหมู่่�บ้้านมาถ่่ายทอดความรู้้�และทัักษะให้้กัับ 
ชาวบ้าน และการถ่ายทอดองค์์ความรู้้�นี้�ก็็ต้้องทำอย่่างต่่อเนื่่�องเป็็นระยะเวลา
หนึ่่�ง ซึ่่�งอาจจะไม่่ใช่่แค่่การจััดโครงการพััฒนาทัักษะ 1 ครั้้�ง ต่่อ 1 ปีี ต่่อ 1 
กิิจกรรม โดยไม่่มีีการอบรมซ้้ำหรืือต่่อยอดเพื่่�อพััฒนาทัักษะ จะเห็็นว่่า การให้้
ความรู้้�และทัักษะแก่่ชาวบ้้านนี้้�มีีค่่าใช้้จ่่ายเสมอ 
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การรวมกลุ่่�มและความสร้้างสรรค์์ คืือ ขีีดจำำ�กััดในศัักยภาพชุุมชน

จากข้อ้มูลูภาคสนามพบว่า่ ข้อ้จำกัดัในโครงสร้า้งพื้้�นฐานการสร้า้งสรรค์ ์
นี้้�เป็็นอุุปสรรคต่่อสองสิ่่�งที่่�สำคััญสำหรัับการพััฒนาผลิิตภััณฑ์์โอทอป คืือ 
การรวมกลุ่่�มกัันทำงาน และความสร้้างสรรค์์ (collectivity and creativity) 
แม้้ชาวบ้านจะเห็็นด้้วยว่่า การรวมกลุ่่�มการทำงานนั้้�นสำคััญ แต่่การรวมกลุ่่�ม
กันัทำงานกลับัเป็น็ขีีดจำกัดัในศักัยภาพชุมุชนของการไปไม่ถ่ึึงโอทอป กรมการ
พััฒนาชุุมชนได้้กำหนดลักษณะและคุุณสมบััติิของผู้้�ผลิิตหรืือผู้้�ประกอบการที่่�
มีีสิิทธิลงทะเบีียนสิินค้้าโอทอปว่่ากลุ่่�มผู้้�ผลิิตต้้องเป็็นกลุ่่�มผู้้�ผลิิตชุุมชน ผู้้�ผลิิต
ชุุมชนที่่�เป็็นเจ้้าของรายเดีียว และผู้้�ผลิิตที่่�เป็็นวิิสาหกิิจขนาดกลางและขนาด
ย่อ่ม ซึ่่�งกลุ่่�มผู้้�ผลิติแบบชุมุชนแบบที่่�หนึ่่�งน้ี้�ต้อ้งมีีบางอย่า่งยึึดโยงกับัชุมุชน เช่น่ 
ใช้แ้รงงานในชุมุชน ใช้้วัตัถุุดิบิในชุมุชน ผลิติในชุมุชน หรือืชุมุชนมีีส่ว่นร่ว่มใน
การบริหิารจัดการ หรือืชุมุชนเป็น็ผู้้�ได้ร้ับัผลประโยชน์ ์จะเห็น็ได้ว้่า่ การกำหนด
ลักัษณะและคุณุสมบัตัิขิองผู้้�ผลิติสินิค้า้โอทอปนั้้�นมีีความเกี่่�ยวโยงอย่า่งแยกได้้
ยากจากความเป็็นชุมชน ซึ่่�งต้้องอาศััยการร่วมแรงร่่วมใจของคนในชุมชน ข้้อ
ค้น้พบสำคัญัที่่�น่า่สนใจสำหรับัโครงการวิจิัยัคือื ชุมุชนในพื้้�นที่่�กึ่่�งเมือืงกึ่่�งชนบท
แบบอำเภอบางระกำไม่่ได้้ยัังชีีพด้้วยการลงแรงร่่วมใจโดยไม่่ได้้คิิดถึึงเรื่่�องผล
ตอบแทนกัันอีีกต่่อไป แม้้ว่่าประชากรส่่วนใหญ่่ในหมู่่�บ้้านบึึงคััดและหมู่่�บ้้าน 
คุยุยางจะเป็็นเครืือญาติิกัันและมีีชาติพิันัธุ์์�เดีียวกันั แต่ไ่ม่ไ่ด้ห้มายความว่่าความ 
เป็น็เครือืญาติแิละความเป็น็ชาติพิันัธุ์์�จะเป็น็ทุนุทางสังัคมที่่�ก่อ่ให้เ้กิิดพฤติกิรรม
รวมหมู่่�เพื่่�อผลิิตสิินค้้าโอทอปได้้ ทั้้�งนี้้�เพราะการรวมกลุ่่�มกัันทำงานผลิิตสิินค้้า
โอทอปต้้องอาศััยเงิินทุุนตั้้�งต้้น 

อย่่างไรก็็ดีี โครงการของภาครััฐที่่�เข้้ามาในหมู่่�บ้้านเกืือบทั้้�งสิ้้�นไม่่มีีเงิิน 
ทุุนตั้้�งต้้นมาให้้ชาวบ้้านบริิหารจััดการกัันเอง ไม่่ว่่าจะเป็็นโครงการหน้้าบ้้าน
น่่ามอง โครงการหมู่่�บ้้านเศรษฐกิิจพอเพีียงต้้นแบบ หากเป็็นโครงการส่่งเสริิม
และพััฒนาศัักยภาพด้้านอาชีีพที่่�จััดโดยเทศบาลตำบลก็็จะเป็็นการตั้้�งจ่่าย
จากเงิินรายได้้ที่่�ปรากฏในแผนงานสัังคมสงเคราะห์์ งานสวััสดิิการสัังคมและ
สัังคมสงเคราะห์์ของงบประมาณรายจ่่ายประจำปีีของแต่่ละเทศบาล และมััก
จะเป็็นโครงการจััดอบรมที่่�ให้้แต่่ละหมู่่�บ้้านส่่งตััวแทนเข้้าร่่วมกิิจกรรมที่่�จััดขึ้้�น
ที่่�เทศบาล เงิินทุุนที่่�จะผัันเข้้าหมู่่�บ้้านให้้ชาวบ้้านได้้จัับต้้องจริิง ๆ  มัักมีีลัักษณะ
เป็น็เงินิกู้้� เช่น่ กองทุุนหมู่่�บ้า้น และชุมุชนเมือืงแห่่งชาติ ิ(กทบ.) หรือืที่่�ชาวบ้าน 
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เรีียกว่่า กองทุนุเงิินล้าน หรืือไม่่ก็ก็ลุ่่�มสััจจะออมทรัพย์ ในมุมมองของชาวบ้าน 
หากรััฐต้้องการผลัักดัันให้้ชาวบ้้านในแต่่ละหมู่่�บ้้าน หรืือในแต่่ละตำบลมีี 
ผลิิตภัณัฑ์์โอทอปที่่�ได้ม้าตรฐานเป็น็ของตัวัเอง ต้อ้งเริ่่�มจากการผันัเงินิสดเข้า้มา
เป็น็เงินิทุุนตั้้�งต้น้ให้้ชาวบ้าน และควรอยู่่�ในลักษณะที่่�ชาวบ้านมีีโอกาสได้บ้ริิหาร
จััดการการใช้้จ่่ายเงิินด้้วยตััวเอง ดัังนั้้�น เมื่่�อโครงการโอทอปไม่่มีีการสนัับสนุุน
เงินิทุนุตั้้�งต้น้ให้ช้าวบ้าน การรวมกลุ่่�มกันัทำงานจึึงเกิดิขึ้้�นได้ย้าก เพราะชาวบ้าน 
มองว่่าพวกเขามีีช่องทางการทำมาหากิินช่องทางอื่่�น หรืือมีีรายได้้ประจำอยู่่�
แล้้ว รวมทั้้�งไม่่มีีชาวบ้้านที่่�กล้้าเสี่่�ยงเอาเงิินสะสมของตััวเองมาลงทุุนและ 
บริิหารจััดการร่่วมกัับคนอื่่�น ๆ ในหมู่่�บ้้าน เพราะหากต้้องใช้้เงิินของตััวเองมา
ลงทุนุทำผลิติภัณัฑ์ ์ก็น็่า่จะทำเป็น็ธุรุกิจิส่ว่นตัวั มากกว่า่การทำเป็น็ผลิติภัณัฑ์์
ของกลุ่่�ม 

“เงินิต้อ้งมาก่อ่นอย่า่งแรก ต้อ้งมีีเงินิทุนุก่อ่นมากน้อ้ยไม่ส่ำคัญั เอาเงินิมาให้เ้ป็น็รูปู

ธรรมก่่อน เช่่น ถ้้ามีีเงิิน เราจะเอาไปซื้้�อไม้้มาทำเครื่่�องจัักสานต้้องมีีเงิินทุุนมาดำเนิิน

งานก่่อน โดยเงิินจะมากหรืือน้้อยไม่่ได้้มีีผลต่่อการรวมกลุ่่�ม เงิินมากน้้อย ไม่่สำคััญ 

แต่่อย่่างน้้อยควรเป็็นต้้นทุุนเบื้้�องต้้น จะบริิหารได้้ดีีกว่่า” 

(ผู้้�ใหญ่่บ้้านบ้้านบึึงคััด)

ดังันั้้�น ผู้้�เขีียนจึึงมองว่่า เหตุุผลเร่ื่�องจัังหวะเวลาที่่�ไม่ต่รงกัันของชาวบ้าน
มิิใช่่แค่่เรื่่�องของการมีีรููปแบบการดำเนิินชีีวิิตที่่�แตกต่่างกัันเท่่านั้้�น กล่่าวง่่าย ๆ   
คืือ การไม่่รวมกลุ่่�มกัันของชาวบ้้านนั้้�นไม่่ใช่่เพราะว่่าชาวบ้้านไม่่มีีเวลาว่่าง 
ตรงกัันเท่่านั้้�น แต่่มากไปกว่่านั้้�นก็คื็ือ ชาวบ้านมีีความรู้้�สึึกว่่าไม่่อยากรวมตััวกันั 
ทำงาน ถ้้าเปรีียบเทีียบกัันระหว่่างการใช้้เวลาไปทำงานประจำที่่�ได้้รายได้ ้
หลัักอย่่างทำไร่่ทำนา กัับการใช้้เวลามารวมตััวกันทำงานจัักสานซึ่่�งก็็ยัังไม่่รู้้�ว่่า
สิินค้้าของตััวเองจะมีีคุุณภาพดีีพอจะส่่งขายออกนอกหมู่่�บ้้านหรืือไม่่ ชาวบ้้าน
ก็็ย่่อมต้้องเลืือกการใช้้เวลาในการทำงานประจำที่่�ได้้รายได้้หลัักมากกว่่า

ในหมู่่�บ้านบึึงคััด มีีการเสนอให้้ทำจักัสาน แต่่ชาวบ้านไม่่รวมตััวกันัเพราะไม่่อยาก

มา เพราะเขามีีงานอื่่�นต้องทำ บางทีีก็จับักลุ่่�มดีี สักัพักัก็็จะหายไป ที่่�หายไปก็็เพราะว่่า

ไม่่ว่่าง กลุ่่�มให้้มาก็็จะมา แต่่หลััง ๆ จะหายกัันหมด หลัังจากนั้้�นกลุ่่�มก็็สลาย 

(ชาวบ้้านบ้้านบึึงคััด ญ อายุุ 53 ปีี)
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การรวมกลุ่่�มกัันทำงานของชาวบ้้านทั้้�งสองหมู่่�บ้านที่่�ผ่่านมามัักเป็็นการ
รวมกลุ่่�มเฉพาะกิิจเพื่่�อทำโครงการที่่�ถููกสั่่�งการลงมาจากอำเภอ หรืือโครงการ
ประเภทขอความร่ว่มมือืจากเทศบาลแค่เ่พีียงระยะเวลาสั้้�น ๆ  เช่น่ รวมกลุ่่�มกันั 
ก่่อสร้างลานตากข้้าว รวมกลุ่่�มกัันสร้้างศาลาประชาคม รวมกลุ่่�มกัันผลัักดััน
โครงการหมู่่�บ้้านเศรษฐกิิจพอเพีียง ฯลฯ หรืือไม่่ก็็เป็็นการรวมกลุ่่�มที่่�ไม่่ได้้เป็็น
ไปตามคุุณลัักษณะที่่�กำหนดโดยกรมการพััฒนาชุุมชน การรวมกลุ่่�มในความ
เข้า้ใจของชาวบ้านนี้�มิไิด้ห้มายถึึง การจัดตั้้�งกลุ่่�มที่่�มีีสมาชิิกที่่�แน่น่อน มีีการร่วม
ลงทุุนและแบ่่งปัันผลประโยชน์์จากการขายอย่่างเป็็นระบบ แต่่หมายถึึง การ
มารวมตััวกัันนั่่�งทำงานที่่�บ้้านของใครคนใดคนหน่ึ่�ง หลัังจากนั้้�นก็็ต่่างคนต่าง
ขาย หรืือที่่�เรีียกว่่า “ขายใครขายมััน” หรืืออย่่างมากที่่�สุุดก็คืือ คนกลางของ 
กลุ่่�มรัับออเดอร์์มา แล้้วมากระจายงานให้้คนในกลุ่่�ม ใครทำได้้มากก็็ขายได้้
มาก ใครทำได้้น้้อยก็็ขายได้้น้้อย ซึ่่�งสุุดท้้ายก็็คืือ การกลัับไปสู่่�การรวมกลุ่่�ม
แบบขายใครขายมัันอยู่่�ดีี 

ในหมู่่�บ้้านเคยเห็็นมีีการทอเสื่่�อ เย็็บปัักผ้้าไทดำ จะทำเป็็นบางบ้้าน แต่่ยัังไม่่เคย

มีีการจับกลุ่่�มรวมตััวกันัสักัทีี แต่่เคยมีีผู้้�ใหญ่่บ้า้นเคยบอกให้้คนในหมู่่�บ้านมารวมกลุ่่�ม

กันั แต่่ก็ไ็ม่ถ่ึึงพอเป็น็พิธิีีสักัเท่า่ไร บางคนในหมู่่�บ้า้นก็ม็ารวมกลุ่่�มบ้้าง บางคนก็ไ็ม่เ่คย

มาเลย เพราะคนทำไร่่ทำนาออกจากบ้้านไป คนที่่�จะรวมตััวกัันได้้ก็็ต้้องเป็็นคนแก่่ที่่� 

ไม่่ได้้ออกจากไปทำงาน 

(ชาวบ้้านบ้้านบึึงคััด ญ อายุุ 63 ปีี)

จากข้้างต้้นจะเห็็นชััดเจนมากขึ้้�นว่่า ขีีดจำกััดในศัักยภาพของชาวบ้าน 
ไม่่ใช่่ขีีดจำกััดในศัักยภาพการเรีียนรู้้� หากแต่่เป็็นศัักยภาพในการทำงานแบบ
กลุ่่�มหรืือการรวมกลุ่่�ม ทั้้�งนี้้�อาจมาจากหลายสาเหตุุที่่�เชื่่�อมโยงกลัับไปยัังข้้อ
จำกััดและความขาดแคลนในโครงสร้้างพื้้�นฐานการสร้้างสรรค์์ที่่�ทำให้้การรวม
กลุ่่�มกัันผลิิตสิินค้้าโอทอปไม่่สามารถเกิิดขึ้้�นได้้ ยกตััวอย่่าง ชาวบ้้านไม่่รวม
กลุ่่�มกัันทำงานระยะยาวเพราะไม่่มีีเงิินทุุน ไม่่รู้้�ว่่าผลิิตสิินค้้าไปแล้้วจะส่่งขาย
ใคร ผู้้�เขีียนเห็็นว่่า ขีีดจำกััดในการรวมกลุ่่�มกัันทำงานของชาวบ้้านจึึงสััมพัันธ์
กัับข้้อจำกััดในโครงสร้้างพื้้�นฐานการสร้้างสรรค์์ โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งโครงสร้้าง
การเงิินของกลุ่่�ม 

ในขณะที่่�มุุมมองของชาวบ้าน เงิินคือจุุดตั้้�งต้้นที่่�สำคััญในการรวมกลุ่่�ม
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ชาวบ้้าน ในมุมมองของพััฒนากรอำเภอบางระกำกลัับเห็็นว่่าการรวมกลุ่่�ม 
ชาวบ้้านให้้ได้้นั้้�นเป็็นสิ่่�งที่่�ต้้องมาเป็็นอันดัับแรก หลัังจากที่่�ชาวบ้้านสามารถ
จััดตั้้�งกลุ่่�มอาชีีพที่่�มีีความเข้้มแข็็งได้้แล้้ว จะสามารถเข้้าถึึงแหล่่งเงิินทุุน และ
สามารถนำกลุ่่�มไปสู่่�การลงทะเบีียนผู้้�ผลิิต/ ผู้้�ประกอบการโอทอปได้้เอง ซึ่่�ง 
มุุมมองของพััฒนากรนี้้�สามารถนัับได้้ว่่าเป็็นมุุมมองของรััฐที่่�มีีต่่อคำว่่า “กลุ่่�ม” 
“กลุ่่�มอาชีีพ” บนหลักัการ 5 ก. คือื 1) กลุ่่�ม มีีการร่ว่มตัวัของคนที่่�มีีความสมัคัรใจ 
อย่่างน้้อย 5 คนขึ้้�นไปเป็็นสมาชิิกกลุ่่�ม มีีที่่�ตั้้�งของกลุ่่�ม มีีบทบาทหน้้าที่่�ของ
สมาชิิก 2) กรรมการ คือืกลุ่่�มคนที่่�ได้รั้ับมอบหมายและเป็็นตัวแทนของสมาชิิก
ให้้บริิหารกลุ่่�มนั้้�น ๆ ควรมีีจำนวนเป็็นเลขคี่่�เพื่่�อให้้สััดส่่วนของการออกเสีียง 
มีีความเป็็นเอกฉัันท์ 3) กฎ กติิกา ระเบีียบข้้อบัังคัับของกลุ่่�ม ที่่�เป็็นลายลักัษณ์์
อักัษรเพื่่�อเป็็นแนวปฏิิบัตัิ ิอาจใช้้วิธิีีการร่วมกัันร่างขึ้้�นมาเองหรืืออาศััยกฎหมาย
อื่่�นมารองรับัได้ ้4) กองทุนุ อาจหมายถึึงเงินิหรืือเครื่่�องมืือที่่�ทำให้ก้ิจิกรรมของ
กลุ่่�มดำเนิินการไปได้้และบรรลุุตามวััตถุุประสงค์์ของกลุ่่�ม ซึ่่�งที่่�มาของแหล่่ง 
เงิินทุนุอาจมาจากการระดมหุ้้�นของสมาชิิก เงิินบริิจาค เงิินสนับัสนุนจากภาครััฐ 
ภาคเอกชน มาจากการจััดกิิจกรรม เช่่น จำหน่่ายข้้าวเปลืือกแล้้วหัักรายได้้เข้้า
กลุ่่�ม หรืือมาจากการกู้้�ยืืมเงิิน (แหล่่งทุุนภายในหมู่่�บ้้าน เช่่น กองทุุนหมู่่�บ้้าน 
กลุ่่�มสััจจะออมทรััพย์์ และแหล่่งทุุนภายนอกหมู่่�บ้าน เช่่น เงิินกู้้�จากสหกรณ์ 
ธกส.) 5) กิิจกรรม เป็็นสิ่่�งที่่�สมาชิิกในกลุ่่�มร่่วมกัันปฏิิบััติิเพื่่�อสร้้างรายได้้เข้้า
ครััวเรืือนและชุุมชน โดยควรมีีการกำหนดเป็็นแผนกิิจกรรมต่่าง ๆ เช่่น การ
ประชุมุการวางแผนผลิติและจำหน่า่ย การสะสมทุนุของกลุ่่�ม การพัฒันาความรู้้� 
ความสามารถของสมาชิิก การพัฒันาคุุณภาพมาตรฐานของผลิิตภัณัฑ์ ์การจัด 
สวัสัดิการ การติดิตามประเมินิผลการดำเนินิงาน (สำนักัเสริมิสร้า้งความเข้ม้แข็ง็ 
ชุุมชน กรมการพััฒนาชุุมชน 2560, 4-7) 
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ภาพ 5: มุมมองที่แตกต่างต่อการรวมกลุ่มสร้างผลิตภัณฑ์โอทอประหว่างชาวบ้านและหน่วยงาน

ภาครัฐ

ที่มา: โดยผู้เขียน, 2568

จะเห็็นได้้อย่่างชััดเจนว่า มุุมมองภาครััฐนั้้�นเห็็นว่าการรวมตััวเป็็นกลุ่่�ม
ให้ไ้ด้เ้ป็็นอันัดับัแรกนั้้�นสำคัญัที่่�สุดุ เมื่่�อชาวบ้านรวมตัวัเป็น็กลุ่่�มได้ก้็จ็ะสามารถ
เข้้าไปขอเงิินจากแหล่่งทุุนได้้ รวมทั้้�งสามารถขอให้้ทางเทศบาลจััดทำโครงการ
อบรมพััฒนาทัักษะที่่�ทางกลุ่่�มอยากจะจััดกิิจกรรม สำนัักงานพััฒนาชุุมชนของ
อำเภอไม่่มีีงบประมาณที่่�ผันัลงชุุมชนเพื่่�อพัฒันาสิินค้าโอทอปโดยตรง กองทุนุที่่�
เป็็นลัักษณะเงิินให้้ชาวบ้้านยืืมที่่�อยู่่�ภายใต้้ความดููแลของกรมการพััฒนาชุุมชน 
กระทรวงมหาดไทย คืือ กองทุุน กข.คจ. (โครงการแก้้ไขปััญหาความยากจน) 
ซึ่่�งจะจััดสรรเงิินลงสู่่�หมู่่�บ้้านหมู่่�บ้้านละ 280,000 บาท นั้้�นก็็มิิได้้ถููกจััดสรรลง
ทั่่�วทุุกหมู่่�บ้้านในประเทศไทย และทั้้�งหมู่่�บ้้านบึึงคััดและหมู่่�บ้้านคุุยยางก็็ไม่่เคย 
ได้ร้ับัการจัดัสรรเงิินผ่านโครงการ กข. คจ. หากแต่่ได้รั้ับเงิินจากกองทุนุหมู่่�บ้าน
และชุุมชนเมืืองแทน ทว่่าการกู้้�เงิินจากกองทุุนหมู่่�บ้้านของชาวบ้้านนั้้�นนำไป
ใช้้ในการประกอบอาชีีพที่่�เป็็นรายได้้หลัักของพวกเขา เช่่น ทำนาข้้าว ไม่่มีี
ชาวบ้้านคนไหนที่่�กู้้�ยืืมเงิินจากกองทุุนหมู่่�บ้้านเพื่่�อมาเสี่่�ยงลงหุ้้�นกัันสร้้างสรรค์์
ผลิิตภััณฑ์์โอทอป 

นอกจากการรวมกลุ่่�มกัันทำงานจะเป็็นขีีดจำกััดในศักยภาพของชุุมชน
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แล้้ว ผู้้�เขีียนพบว่่า ความสร้้างสรรค์์ก็็เป็็นอีีกขีีดจำกััดสำคััญที่่�ทำให้้ชุุมชนกลุ่่�ม
ชาติพิันัธุ์์�ยังัไม่ส่ามารถไปได้ถ้ึึงการเป็น็ชุมุชนผู้้�ผลิติสินิค้า้โอทอป สิ่่�งที่่�น่า่สนใจ
ยิ่่�งประการหน่ึ่�งก็็คืือ องค์์ความรู้้�และทัักษะหลายอย่่างของชาวบ้านในหลาย
หมู่่�บ้านของประเทศไทยมิิได้ม้าจากการถ่ายทอดภูมิปิัญัญาจากรุ่่�นสู่่�รุ่่�น หากแต่่
เกิดิจากโครงการอบรมทักัษะอาชีีพจากพัฒันากรของอำเภอหรือืพัฒันากรของ
เทศบาลตำบล เราจึึงมิิอาจแปลกใจว่่าทำไมจึึงพบของดีีประจำจัังหวััดในหลาย
จัังหวััดที่่�มีีลักษณะเหมืือนกััน เช่่น ตะกร้้าสาน เสื่่�อทอ กล้้วยฉาบ ขนมผิิง 
ทองม้้วน ฯลฯ ดัังนั้้�น ความสร้างสรรค์สิ่่�งใหม่่จากสิ่่�งที่่�มีีอยู่่�แล้้วจึึงเกิิดขึ้้�นได้้
ยาก เพราะแม้ว่้่าชาวบ้า้นจะอยู่่�ต่า่งพื้้�นที่่�กันั แต่ก่็ไ็ด้ร้ับัการถ่า่ยทอดองค์ค์วามรู้้� 
และทักัษะชุดุเดีียวกันั อัตัลักัษณ์ใ์นสินิค้า้ประจำตำบลของตัวัเองจึึงไม่โ่ดดเด่น่
และมีีโอกาสในการพััฒนายกระดัับคุุณภาพเพื่่�อสร้้างมููลค่่าเพิ่่�มได้้ยาก ดัังนั้้�น 
เมื่่�อว่่ากัันเรื่่�องความสร้างสรรค์แล้้วจึึงแยกกัันไม่่ขาดจากโครงสร้างพื้้�นฐาน 
การสร้้างสรรค์ทั้้�งส่่วนที่่�จัับต้้องได้้อย่่างเงิินทุุน หรืือส่่วนที่่�จัับต้้องไม่่ได้้อย่่าง 
องค์์ความรู้้�และทัักษะ ผู้้�เขีียนเห็็นว่ามีีองค์์ประกอบสองส่่วนของความสร้างสรรค์
ที่่�ยัังคงขาดหายไป ทว่่าสำคััญมากต่่อการพััฒนาสิินค้้าโอทอปคืือ การสร้้างสิ่่�ง
ใหม่ ่(creation) และความประณีีตประดิดิประดอย (elaboration/ refinement) 

ขีีดจำกััดในศัักยภาพการสร้้างสิ่่�งใหม่่ของชาวบ้้านนี้้�มีีรายละเอีียดปลีีก
ย่่อยมากมายทั้้�งเรื่่�องของการนำวััตถุุดิิบในท้้องถิ่่�นที่่�มีีอยู่่�แล้้วมาสร้้างสิินค้้า
ใหม่่ การเพิ่่�มมููลค่่าผ่่านการสร้้างเรื่่�องราวของผลิิตภััณฑ์์ การนำเทคโนโลยีีมา
พัฒันาผลิติภัณัฑ์์ การพัฒันาบรรจุภุัณัฑ์ ์การส่ง่เสริมิช่อ่งทางการตลาดและการ
ประชาสััมพัันธ์ ฯลฯ ซึ่่�งรายละเอีียดปลีีกย่่อยที่่�กล่่าวมาข้้างต้้นนี้�เป็็นขีีดจำกััด
ในศัักยภาพของชาวบ้้านที่่�ต้้องการการสนัับสนุุนและเสริิมพลัังจากหน่่วยงาน
ที่่�รัับผิิดชอบ เนื่่�องจากรายละเอีียดปลีีกย่่อยของการสร้้างสรรค์ข้้างต้้นนั้้�นอยู่่� 
นอกเหนืือศัักยภาพของชาวบ้้านบางชุุมชนที่่�จะรัับมืือได้้ไหว 
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ภาพ 6-7: ขีีดจำกััดในศัักยภาพด้้านการสร้้างสรรค์์บรรจุุภััณฑ์์

ที่มา: โดยผู้เขียน, 2567

กว่่าที่่�ชาวบ้้านจะสร้างผลิิตภััณฑ์์หนึ่่�งชิ้้�นจนเข้้ามาตรฐานสิินค้าโอทอป
ได้้นั้้�นจึึงมีีรายละเอีียดปลีีกย่่อยก่่อนหน้้านั้้�นอีีกมากมาย อย่่างกรณีีหมู่่�บ้าน 
คุุยยาง ชาวบ้้านเริ่่�มประสบปััญหาและอุุปสรรคตั้้�งแต่่การขาดแคลนวััตถุุดิิบ
ที่่�ใช้้ในการสานเสื่่�อ นั่่�นคืือ ต้้นกก เพีียงเพราะว่่าไม่่มีีใครในหมู่่�บ้านที่่�ปลููก
ต้้นกก และปริิมาณของต้้นกกที่่�เติิบโตตามธรรมชาติิก็็ขึ้้�นอยู่่�กับสภาพดินน้้ำ
อากาศที่่�ยากจะควบคุุม จนกระทั่่�งไปถึึงขีีดจำกััดในศัักยภาพด้้านการพััฒนา
บรรจุภััณฑ์์ อย่่างภาพประกอบด้้านบนที่่�กลุ่่�มชาวบ้านนำพวงกุุญแจใส่่ในถุง 
พลาสติิกและผนึึกถุุงด้้วยการเย็็บด้้วยลวดเย็็บกระดาษนั้้�น ได้้รัับคำแนะนำ
จากพััฒนากรว่า่ยังัขาดความคิดิสร้า้งสรรค์แ์ละไม่ส่ามารถทำการตลาดได้ ้ทว่า่
ทางพััฒนาชุุมชนอำเภอก็็ไม่่มีีงบประมาณที่่�จะพััฒนาองค์์ความรู้้�และทัักษะ
การสร้้างสรรค์สิินค้้าให้้แก่่ชาวบ้านโดยตรง สิ่่�งที่่�ดีีที่่�สุุดที่่�พััฒนาชุุมชนอำเภอ
จะทำได้้ก็็คืือ การส่่งรายชื่่�อหมู่่�บ้้านปีีละ 3 รายชื่่�อไปร่่วมอบรมกัับโครงการที่่�
จััดโดยพััฒนาชุุมชนอำเภอ โดยเฉพาะการเข้้าร่่วมอบรมในโครงการส่่งเสริิม
กระบวนการเครืือข่่ายองค์์ความรู้้� (Knowledge-Based OTOP หรืือ KBO) 
ซ่ึ่�งเป็็นโครงการระดัับจัังหวััดที่่�เน้้นสร้้างเครืือข่่ายองค์์ความรู้้� เป็็นศูนย์กลาง
ในการให้้ความช่่วยเหลืือและสนัับสนุุนการพััฒนาขีีดความสามารถของผู้้�ผลิิต/
ผู้้�ประกอบการโอทอปให้้พััฒนาผลิิตภััณฑ์์จนมีีคุณภาพ ได้้มาตรฐาน มีีบรรจุ
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ภััณฑ์์ที่่�เหมาะสมและสามารถเพิ่่�มมููลค่่า อย่่างไรก็็ดีี กว่่าที่่�หมู่่�บ้้านหน่ึ่�งจะถููก
ส่่งไปเข้้าร่่วมอบรมในโครงการ KBO ระดัับจัังหวััดได้้นั้้�นก็็ต้้องผ่่านขั้้�นตอน
มากมายที่่�ชาวบ้านต้องสามารถรวมตััวกันเป็็นกลุ่่�มและสร้างสรรค์สิินค้าให้้ได้้
อย่่างน้้อย 1 ชิ้้�น หลัังจากนั้้�นส่่งสิินค้้าให้้สำนัักงานอุุตสาหกรรมจัังหวััดรัับรอง
และให้เ้ครื่่�องหมายมาตรฐานผลิติภััณฑ์ช์ุมุชน (มผช.) และถูกูจัดัส่ว่นแบ่่งการ
ตลาดในระดัับ Quadrant D ให้้ได้้เสีียก่่อน ซึ่่�งในกรณีีของหมู่่�บ้้านบึึงคััดและ
หมู่่�บ้า้นคุยุยางนั้้�นยังัคงอยู่่�ในระดับัที่่�ว่า่จะทำอย่า่งไรให้ช้าวบ้า้นรวมตัวักันัจัดัตั้้�ง
กลุ่่�มที่่�เข้้มแข็็งเพื่่�อสร้้างสรรค์์สิินค้้าโอทอปให้้ได้้เท่่านั้้�น 

กว่่าจะไปถึึงโอทอป: บทสรุุปและบททดลองเสนอ

เพื่่�อเป็็นการตอบวััตถุุประสงค์์ของบทความวิิจััยสองประการคืือ หนึ่่�ง 
ทำไมสองชุุมชนชาติิพัันธุ์์�ไทดำในพื้้�นที่่�อำเภอบางระกำจึึงยัังไม่่สามารถแปรรูป
ความเป็็นชาติิพัันธุ์์�ซ่ึ่�งถืือว่่าเป็็นทุุนทางวััฒนธรรมให้้เป็็นสิินค้้าที่่�ขึ้้�นทะเบีียน
โอทอป รวมทั้้�งยัังไม่่สามารถพััฒนาเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์ได้้ สอง อะไรคือข้้อ
จำกัดัในโครงสร้างพื้้�นฐานของการสร้า้งสรรค์และขีีดจำกัดัในศักยภาพชุมชนใน
การสร้า้งเศรษฐกิจิสร้า้งสรรค์แ์ละพัฒันาสินิค้า้โอทอป ผู้้�เขีียนจะวิเิคราะห์เ์ป็น็
บทสรุปว่่า แม้้ประชากรส่่วนใหญ่่ของหมู่่�บ้านบึึงคััดและหมู่่�บ้านคุุยยางจะเป็็น 
กลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�ไทดำซึ่่�งมีีอััตลัักษณ์์ชาติิพัันธุ์์�และเป็็นทุุนทางวััฒนธรรม แต่่ก็็ยััง
ไม่ส่ามารถแปลงทุนุวัฒนธรรมดัังกล่า่วให้้กลายเป็็นสินค้าโอทอปที่่�มีีมูลค่าทาง
เศรษฐกิิจได้้ด้้วยเหตุุผลหลายประการ ซึ่่�งเบื้้�องหลัังนั้้�นเป็็นเรื่่�องของโครงสร้้าง
ของโครงสร้้างพื้้�นฐานการสร้้างสรรค์์ (Structure of Creative Infrastructure 
ที่่�ประกอบไปด้้วยทั้้�งตััวสถาบัันที่่�เกี่่�ยวข้้อง กระบวนการ และกฎระเบีียบ 
(institutions, process and regulations) ดัังนี้้�

ประการแรก ข้้อจำกััดในโครงสร้้างพื้้�นฐานการสร้้างสรรค์์ของชุุมชนคืือ 
สิ่่�งที่่�ทำให้้ความเป็็นชาติิพัันธุ์์�ซึ่่�งเป็็นทุุนทางวััฒนธรรมไม่่ได้้สามารถแปลงเป็็น
สิินค้าโอทอปที่่�มีีมููลค่่าทางเศรษฐกิิจได้้ทัันทีี โครงสร้างพื้้�นฐานที่่�จัับต้้องได้้ที่่�
สำคััญที่่�สุุดสำหรัับชาวบ้้านคืือ เงิิน ยัังไม่่นัับรวมระบบขนส่่งมวลชนสาธารณะ
ซึ่่�งเป็น็ปัญัหาโครงสร้างพื้้�นฐานระดัับชาติิ และโครงสร้างพื้้�นฐานการสร้างสรรค์
ที่่�จัับต้้องยากอย่่างองค์์ความรู้้�และทัักษะที่่�ถููกถ่่ายทอดมาอย่่างขาด ๆ เกิิน ๆ 
จากรุ่่�นสู่่�รุ่่�น ทำให้้ทุุนทางวััฒนธรรมของชาวไทดำบ้้านบึึงคััดและบ้้านคุุยยาง 
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มีีลัักษณะขาดตอน ไม่่สมบููรณ์์เหมืือนกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�ไทดำที่่�พบในพื้้�นที่่�อื่่�น ๆ 
ของประเทศไทย ยกตัวัอย่า่ง ชาวบ้า้นมีีหมอนปักัลวดลายไทดำแต่ไ่ม่รู่้้�ว่า่แต่ล่ะ
สีีและแต่ล่ะลวดลายมีีชื่่�อและมีีความหมายอย่า่งไร รวมทั้้�งไม่เ่คยเรีียนรู้้�การปักั 
ลวดลายจากบรรพบุรุุษ ทัักษะการทอเสื่่�อที่่�ชาวบ้านผู้้�หญิิงบางคนมีีก็มาจาก
การเข้้าร่่วมอบรมในโครงการพััฒนาทัักษะจากพััฒนาชุุมชนมิิได้้มาจากการ
ถ่่ายทอดจากบรรพบุุรุุษ ดัังนั้้�น ลวดลายและการให้้สีีสัันในการทอเสื่่�อจึึงไม่่มีี 
อััตลัักษณ์์ของชุุมชน และไม่่มีีเรื่่�องราว หรืือสตอรี่่�ของสิินค้้าดัังที่่�มัักพบได้้ 
ทั่่�วไปในสิินค้้าโอทอปที่่�ได้้ติิดดาว 

ประการที่่�สอง มุมุมองต่อ่ปัจัจัยัหลักัในการสร้า้งสรรค์ผ์ลิติภัณัฑ์โ์อทอป 
ที่่�แตกต่า่งกันัระหว่า่งชาวบ้า้นและภาครัฐั ในมุมุมองของภาครัฐั โครงการโอทอป 
ต้อ้งการพัฒันาทุนุมนุษุย์ ์สร้า้งเศรษฐกิจิฐานรากโดยใช้ชุ้มุชนเป็น็ฐานการผลิติ 
ทั้้�งเป็น็ฐานของผู้้�ผลิิต/ ผู้้�ประกอบการ ฐานวัตถุดุิบิ ฐานกระบวนการผลิิต และ
ฐานงบประมาณ ดัังนั้้�นจึึงต้้องเป็็นชาวบ้้านที่่�เป็็นปััจจััยหลัักในการสร้างสรรค์
ผลิิตภััณฑ์์โอทอป กล่่าวอย่่างง่่ายคืือ ภาครััฐมองว่่าโครงการโอทอปนั้้�นยึึด 
หลัักการพึ่่�งตนเองของชุุมชน และรััฐทำหน้้าที่่�เป็็นผู้้�ช่่วยเหลืือในด้้านความรู้้�
สมััยใหม่่และการบริิหารจัดการ ช่่วยเชื่่�อมโยงสิินค้าของชุุมชนออกสู่่�ตลาดทั้้�ง
ในประเทศและต่่างประเทศ (สำนัักเสริมสร้้างความเข้้มแข็็งชุุมชน กรมการ
พััฒนาชุุมชน 2560, 4-7) จุุดเริ่่�มต้้นของการสร้้างสรรค์์สิินค้้าโอทอปจึึงอยู่่�ที่่�
ชาวบ้้านริิเริ่่�มดำเนิินการเอง จากเงิินทุุน/ เงิินกู้้�ของตััวเอง หรืือการลงหุ้้�นจาก 
ชาวบ้้านที่่�รวมกลุ่่�มกััน หลัังจากนั้้�นหน่่วยงานรััฐทำหน้้าที่่�เสริิมความรู้้�ผ่่าน
โครงการอบรมเสริมทัักษะอาชีีพ หรืือไม่่ก็็ทำหน้้าที่่�เป็็นผู้้�ตรวจสอบมาตรฐาน
และกำหนดระดัับมููลค่่าของสิินค้าผ่่านการจััด Quadrant A-B-C-D การให้้
ระดัับคุุณค่่าและมููลค่่าสิินค้้าผ่่านดาว 1-2-3-4-5 ดวง หรืือการคััดสรรสุุดยอด
ผลิิตภััณฑ์์เด่่นของจัังหวััด (Provincial Star OTOP: PSO) แต่่ในมุุมมองของ
ชาวบ้้าน การเริ่่�มดำเนิินการด้้วยเงิินทุุน/ เงิินกู้้�ของตััวเอง หรืือการลงหุ้้�นจาก 
ชาวบ้้านด้้วยกัันเป็็นเรื่่�องที่่�ยากมาก เพราะไม่่มีีใครเสี่่�ยงเอาเงิินกู้้�มาสร้าง
ผลิติภัณัฑ์์ที่่�ไม่ม่ีีอะไรรับประกันัว่าจะขายเป็น็เงินิได้ ้เมื่่�อเปรีียบเทีียบกับัการใช้้ 
เงิินที่่�กู้้�มาไปกัับพืืชผลในไร่่นาของตััวเองจะสามารถเห็็นรายได้้ที่่�คาดการณ์์ได้้
และจัับต้้องได้้มากกว่่า หากการรวมกลุ่่�มของชาวบ้านเริ่่�มต้้นจากการลงหุ้้�น
ลงแรง และต่่อมามีีสมาชิิกคนใดที่่�สามารถต่่อยอดเงิินทุนุไปได้ม้ากกว่่าคนอื่่�น ๆ  
การรวมกลุ่่�มกัันเป็็นผู้้�ผลิิตในนามของชุุมชนจะมีีโอกาสแปรเปลี่่�ยนเป็็นผู้้�ผลิิต
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รายเดีียวแทน และสมาชิิกคนอื่่�น ๆ ที่่�มีีกำลัังทรััพย์์และกำลัังแรงน้้อยกว่่าจะ
กลายมาเป็็นแรงงานรัับจ้้างในกลุ่่�มผู้้�ผลิิตชุุมชนที่่�ตััวเองเคยร่่วมก่่อตั้้�งแทน 

ประการที่่�สาม ไม่่มีีงบประมาณตั้้�งต้้นต่่อการรวมกลุ่่�มของชาวบ้้านที่่�
สนัับสนุนโครงการโอทอปโดยตรง แต่่งบประมาณจะถููกผัันอยู่่�ในโครงการ
พััฒนาศัักยภาพการรวมกลุ่่�มและพััฒนาผลิิตภััณฑ์์ชุุมชนที่่�เน้้นสร้้างเครืือข่่าย
องค์์ความรู้้� หรืือที่่�เรีียกว่่า KBO (Knowledge-Based OTOP) ในระดัับจัังหวััด 
แต่ไ่ม่่ใช่่ในระดัับอำเภอ สำนักังานพัฒันาชุุมชนอำเภอไม่่มีีงบประมาณโดยตรง
ในการลงพื้้�นที่่�ดููแลการสร้้างสรรค์์ผลิิตภััณฑ์์ที่่�จะยื่่�นจดทะเบีียนโอทอป แม้้แต่่
ขั้้�นตอนแรกของการยกระดัับคุุณภาพผลิิตภััณฑ์์ที่่�ชาวบ้านต้องขึ้้�นทะเบีียน
มาตรฐานผลิิตภััณฑ์์ชุุมชน (มผช.) ที่่�สำนัักงานอุตสาหกรรมจัังหวััด หาก
ผลิิตภััณฑ์์ชิ้้�นดังกล่่าวของชาวบ้านถูกยื่่�นจดทะเบีียนหลัังจากลำดัับที่่� 80 ไป
แล้้ว ชาวบ้านจะต้้องเสีียค่่าใช้้จ่่ายประมาณ 5,000 บาท ยังัไม่่นับัรวมค่่าใช้้จ่า่ย 
ต่่าง ๆ ที่่�เกิิดขึ้้�นตั้้�งแต่่จุุดเริ่่�มต้้นของการรวมกลุ่่�มสร้้างสรรค์์ผลิิตภััณฑ์์โอทอป 
เช่่น ค่่าอุุปกรณ์ ค่่าน้้ำมัันยานพาหนะ ฯลฯ ที่่�ภาครััฐแนะนำให้้ใช้้เงิินทุุนที่่�
ระดมหุ้้�นจากสมาชิิกของกลุ่่�ม หรืือเงิินบริิจาค หรืือเงิินจากกองทุุนต่่าง ๆ 
(กองทุนุหมู่่�บ้า้น กลุ่่�มสัจัจะออมทรัพัย์)์ หรือืเงินิทุนุที่่�หักัออกจากกิจิกรรม (เช่น่ 
จำหน่่ายข้้าวเปลืือกแล้้วหัักรายได้้เข้้ากลุ่่�ม) หรืือกู้้�ยืมเงิินสหกรณ์ออมทรัพย์์ 
ธนาคารออมสิิน ธนาคารเพื่่�อการเกษตรและสหกรณ์์ (สำนัักเสริิมสร้้างความ
เข้้มแข็็งชุุมชน กรมการพััฒนาชุุมชน 2560, 6) 

ประการที่่�สี่่� กลไกความช่่วยเหลืือจากภาครััฐเป็็นลักษณะของผู้้�ให้้ความรู้้�/ 
ผู้้�ตรวจสอบมาตรฐาน หรืือผู้้�คััดสรรผลิิตภััณฑ์์จากชุุมชนเข้้าสู่่�ตลาดในเมืือง 
มากกว่า่จะเป็น็ผู้้�ร่ว่มลงทุนุหรืือผู้้�ร่่วมพััฒนาเศรษฐกิจิสร้า้งสรรค์์ในแบบที่่�ร่่วม
จะล้้มลุุกคลุุกคลานไปด้้วยกััน การพััฒนาสิินค้้าโอทอปในประเทศไทยมีีเป้้า
หมายอยู่่�ที่่�การสร้า้งเศรษฐกิจิฐานรากก็จ็ริงิ แต่่การบริหิารจัดัการกลับัไม่ไ่ด้อ้ยู่่� 
ที่่�ท้อ้งถิ่่�น แม้ว้่า่องค์์กรปกครองส่ว่นท้องถิ่่�น (เทศบาลตำบล หรือืองค์ก์ารบริหิาร
ส่่วนตำบล) ได้้จััดทำโครงการเสริิมทัักษะอาชีีพประจำปีีตามแผนงานประจำปีี 
ของงานพััฒนาชุุมชน แต่่ว่่าโครงการดังกล่่าวก็ไม่่ใช่่โครงการที่่�พััฒนาสิินค้า
โอทอป หรืือมีีเป้้าหมายปลายทางเพื่่�อพััฒนาเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ในพื้้�นที่่� ใน
ขณะที่่�พััฒนาชุมุชนของอำเภอมีีหน้า้ที่่�และความรับัผิิดชอบโดยตรงต่อ่พันัธกิจิ 
โครงการโอทอป ทว่่าลัักษณะการทำงานจะเป็็นไปในลักษณะของผู้้�ให้้ความรู้้�/ 
ผู้้�ตรวจสอบมาตรฐาน หรืือผู้้�คััดสรรผลิิตภััณฑ์์ มากกว่่าจะเป็็นผู้้�ร่่วมพััฒนา
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สิินค้้าโอทอปไปพร้้อมกัับชาวบ้้าน 
ประการที่่�ห้้า ขั้้�นตอนคัดสรรผลิิตภััณฑ์์มากมายจนสุดมืือจะสอยดาว 

(โอทอป) ข้้อเท็็จจริิงจากภาคสนามพบว่่า การที่่�สิินค้าหน่ึ่�งชิ้้�นที่่�ผลิิตโดย 
ผู้้�ประกอบการชุุมชนจะสามารถได้้ติิดดาวหนึ่่�งดาวต้องผ่่านขั้้�นตอนและ 
กระบวนการมากมาย ตั้้�งแต่่การรวมกลุ่่�มกัันให้้ได้้เพื่่�อไปยื่่�นขอเอกสารรับรอง 
การลงทะเบีียนผู้้�ผลิิต/ ผู้้�ประกอบการโอทอปต่่อสำนัักงานพััฒนาชุุมชนอำเภอ 
หลัังจากนั้้�นนำสิินค้ายื่่�นจดทะเบีียนมาตรฐานผลิิตภััณฑ์์ชุุมชน (มผช.) ที่่�
สำนัักงานอุตสาหกรรมจัังหวััด (ซึ่่�งยื่่�นจดเป็็นรายผลิิตภััณฑ์์ ไม่่ใช่่รายผู้้�ผลิิต) 
เมื่่�อผ่่านมาตรฐานผลิิตภััณฑ์์ชุุมชนแล้้ว สิินค้้าดัังกล่่าวจะเป็็นสิินค้้าโอทอปที่่�
ถูกูจัดัส่วนแบ่่งการตลาดที่่�กลุ่่�มปรัับตััวสู่่�การพััฒนา (Quadrant D) โดยสิินค้้า 
สามารถติิดตราโอทอปในผลิิตภััณฑ์์ได้้แต่่ยัังไม่่มีีดาว มีีเพีียงการกำหนด 
เคร่ื่�องหมายผลิิตภััณฑ์์ Rising Star เท่่านั้้�น หากต้้องการให้้สิินค้้ามีีระดัับของ 
ดาว 1-2-3-4-5 ดวง ผู้้�ผลิติ/ ผู้้�ประกอบการต้อ้งเสนอสิินค้า้เพื่่�อเข้า้รับัการคัดสรร 
สุุดยอดหนึ่่�งตำบล หนึ่่�งผลิิตภััณฑ์์ โดยมีีเกณฑ์์ในการพิิจารณาคืือผลิิตภััณฑ์์ 
และความเข้้มแข็็งของชุุมชน การตลาดและความเป็็นมาของผลิิตภััณฑ์์และ 
คุุณภาพของผลิิตภััณฑ์์ ซึ่่�งหากชุุมชนใดขาดองค์์ความรู้้�และทัักษะที่่�อยู่่�ภายใต้้ 
เกณฑ์์ทั้้�งสามประการข้้างต้้น สามารถเข้้ารัับการฝึึกอบรมภายใต้้โครงการ 
พััฒนาศัักยภาพการรวมกลุ่่�มและพััฒนาผลิิตภััณฑ์์ชุุมชนที่่�เน้้นสร้้างเครืือข่่าย 
องค์ค์วามรู้้� หรือื KBO (Knowledge-Based OTOP) ที่่�จััดโดยสำนัักงานพัฒันา 
ชุุมชนจังหวััดได้้ แต่่ต้้องผ่่านการคัดเลืือกจากสำนัักงานพััฒนาชุุมชนอำเภอ 
ว่่าเป็็นชุุมชนที่่�สิินค้้าพออยู่่�ในระดัับที่่�สามารถพััฒนาได้้ และเป็็นกลุ่่�มผู้้�ผลิิต 
ที่่�เข้้มแข็็งมีีศัักยภาพ ซึ่่�งแน่่นอนว่่าทั้้�งสองหมู่่�บ้้านที่่�เป็็นกรณีีศึึกษาวิิจััยนั้้�นยััง
คงต่่อสู้้�อยู่่�แค่่ในระดัับการรวมกลุ่่�มผู้้�ผลิิตให้้ได้้ และพยายามรัังสรรค์สิินค้้า 
โอทอปภายใต้้ข้้อจำกััดในโครงสร้้างพื้้�นฐานการสร้้างสรรค์์

โดยสรุุปแล้้ว การยัังไปไม่่ถึึงโอทอปของสองหมู่่�บ้้านกรณีีศึึกษานั้้�นอาจ
ช่่วยชี้้�ชวนให้้ทุุกภาคส่่วนกลัับไปพิิจารณาถึึงสิ่่�งที่่�เป็็นโครงสร้้างของโครงสร้้าง
พื้้�นฐานการสร้างสรรค์ การขาดงบประมาณสนัับสนุน การขาดแรงงานการผลิิต 
การขาดวััตถุุดิิบเพื่่�อการผลิิตที่่�หาได้้ในท้้องถิ่่�นอย่่างต่่อเนื่่�อง การขาดความรู้้�
และทัักษะในการผลิิตสิินค้้าโอทอปนั้้�นมิิใช่่แค่่การขาดแคลนโครงสร้้างพื้้�นฐาน
การสร้างสรรค์ หากเป็็นการขาดแคลนในส่วนที่่�เป็็นโครงสร้างของโครงสร้าง
การสร้้างสรรค์์ นั่่�นคืือ การขาดการกำหนดแนวนโยบาย กฎระเบีียบ และ



248

การปฏิิบััติิการที่่�ชััดเจน ยกตััวอย่่าง หากชุุมชนยัังขาดความรู้้�และทัักษะใน 
การพััฒนาสิินค้้าจากชุุมชน เช่่นนั้้�นแล้้วต้้องเป็็นใครหรืือหน่่วยงานใด ๆ  ที่่�เป็็น 
กำลัังคนที่่�ช่่วยเสริมพลังชุุมชนในการช่วยชาวบ้านพััฒนาสิินค้าโอทอปจาก
ชุุมชนจริิง ๆ  บนหลัักการพื้้�นฐานสามประการ และต้้องทำอย่่างไรบ้้าง รวมทั้้�ง 
ใช้้งบประมาณตรงไหนในการทำงานกัับชุุมชนตั้้�งแต่่ระยะเริ่่�มต้้นรวมกลุ่่�มกััน
เพื่่�อพััฒนาทรััพยากรมนุุษย์์และเริ่่�มต้้นพััฒนาผลิิตภััณฑ์์ 

หากรััฐบาลยังเล็็งเห็็นว่าโครงการโอทอปยัังเป็็นประโยชน์์ต่่อการช่วย
พััฒนาเศรษฐกิิจฐานรากของประเทศ ทั้้�ง ๆ ที่่�ตลอดระยะเวลาการดำเนิิน
โครงการในกว่่าสองทศวรรษที่่�ผ่า่นมาจะมีีอุปสรรคและไม่่ได้บ้รรลุเป้า้ประสงค์์
ที่่�โครงการตั้้�งไว้้ทุกุประการ จากข้้อมูลูภาคสนามที่่�สะท้้อนช่องว่่างทางนโยบาย
ที่่�กล่่าวมาข้้างต้้นนี้้�ผู้้�เขีียนจะขอเสนอบททดลองเสนอเบื้้�องต้้นสำหรัับโครงการ
วิิจััยในปีีที่่� 1 นี้้�ว่่า หากในหลายพื้้�นที่่�ประสบปััญหาตั้้�งแต่่จุุดเริ่่�มต้้นคืือ การขาด
กองทุุนเพื่่�อการรวมกลุ่่�มกััน รััฐอาจพิิจารณาการให้้งบประมาณสนัับสนุุนใน
รููปแบบกองทุุนเพื่่�อการสร้้างสิินค้้าโอทอปโดยตรงผ่่านการดููแลของสำนัักงาน
พััฒนาชุุมชนอำเภอในหลายระยะ เช่่น ระยะเริ่่�มแรกตั้้�งกลุ่่�มผู้้�ผลิิตและเริ่่�ม
คิิดสร้้างสรรค์ผลิิตภััณฑ์์ ระยะกลางที่่�กลุ่่�มผู้้�ผลิิตกำลัังพััฒนาสิินค้าเพื่่�อเข้้าสู่่� 
มาตรฐานผลิติภัณัฑ์แ์ละกลุ่่�ม Quadrant D ระยะสุดุท้ายที่่�กลุ่่�มผู้้�ผลิติยกระดับั
คุณุภาพสู่่�การติดิดาวโอทอป 2-3-4-5 ดวง หากชุมุชนใดสามารถพัฒันาถึึงระดับั 
ก็็จะได้้รัับการสนัับสนุนงบประมาณในงบประมาณของระยะต่่อไป นอกจากน้ี้� 
รััฐอาจจะต้้องปรัับมุุมมองต่่อหน่่วยการผลิิตสิินค้้าโอทอปใหม่่ กล่่าวคืือ จาก 
บทเรีียนโครงการโอทอปร่่วม 20 ปีีอาจทำให้้พอสะท้้อนข้้อเท็็จจริิงได้้ว่่า 
นโยบายน้ี้�ยัังไม่่บรรลุเป้้าหมายในการส่งผลิิตภััณฑ์์ท้้องถิ่่�นออกสู่่�สากล (local 
not yet global) เพราะไม่่ใช่่ทุุกท้้องถิ่่�นในประเทศไทยจะมีีศัักยภาพในการ
ผลิิตสิินค้้าโอทอป เนื่่�องจากการพััฒนาโครงสร้้างพื้้�นฐานและวััฒนธรรมการ
สร้้างสรรค์์ในแต่่ละท้้องถิ่่�นนั้้�นแตกต่่างกััน 

หลัักการพื้้�นฐานของโครงการโอทอปอีีกประการคือ การมีีความคิิด
สร้้างสรรค์์และการพััฒนาทรััพยากรมนุุษย์์ (creativity and human resource 
development) นั้้�นอาจจะต้้องถููกนำกลัับมาพิิจารณาในเชิิงวิิธีีการมากกว่่าเชิิง
หลักัการว่า จะต้อ้งทำอย่า่งไรบ้างที่่�จะทำให้ช้าวบ้านในพื้้�นที่่�ได้ร้ับัการยกระดับั/
พััฒนาทรัพยากรมนุุษย์์และมีีความสร้างสรรค์จนสามารถรัังสรรค์ผลิิตภััณฑ์์
ที่่�สร้้างรายได้้อย่่างยั่่�งยืืนได้้ พร้้อมทั้้�งกำหนดให้้ชััดเจนไปเลยว่่าใคร? สัังกััด
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หน่ว่ยงานใด? ที่่�มีีหน้า้ที่่�ช่ว่ยผลักัดันัหลักัการพื้้�นฐานดังักล่า่ว และจะปฏิบิัตัิจิริงิ
อย่่างไร การพััฒนาให้้ชาวบ้านมีีความคิิดสร้้างสรรค์์นั้้�นอาจไม่่ใช่่กระบวนการ
ระยะสั้้�นที่่�สามารถทำให้้สำเร็็จได้้จริิงด้้วยโครงการพััฒนาทัักษะอาชีีพแค่่ไม่่กี่่�
ชั่่�วโมงในรอบหนึ่่�งปีี หากแต่่ต้้องอาศััยกระบวนการให้้ความรู้้�และพััฒนาทัักษะ
อย่่างต่่อเนื่่�องเป็็นระยะเวลายาวนานผ่านกลไกเชิิงสถาบัันในโรงเรีียน หรืือ
สื่่�อสารมวลชน รััฐอาจพิิจารณาปรัับมุุมมองว่่าสิินค้้าท้้องถิ่่�นไม่่จำเป็็นต้้องเป็็น
ชาวบ้้านในพื้้�นที่่�ที่่�เป็็นผู้้�ผลิิตหลัักหรืือคิิดสร้้างสรรค์์ขึ้้�นได้้เองจากคนในพื้้�นที่่�
โดยปราศจากความช่่วยเหลืือหรืือร่่วมทุนุจากภาคเอกชนในพื้้�นที่่� หรืือพื้้�นที่่�ใกล้้
เคีียง หรืือสถาบัันการศึึกษาในพื้้�นที่่�ที่่�มีีหน่่วยวิิจััย ซึ่่�งเราเรีียกว่่า กำลัังคนใน
การสร้้างสรรค์์ (creative workforce) ในแง่่นี้้�ชาวบ้้านอาจไม่่มีีพลัังมากพอที่่�
จะเข้้าไปติิดต่่อเพื่่�อรัับการสนัับสนุุนทั้้�งทางวิิชาการและทางการตลาดได้้ด้้วย
ตััวเอง ดัังนั้้�นต้้องอาศััยหน่่วยงานภาครััฐที่่�มีีภารกิิจในการขัับเคลื่่�อนนโยบาย
โอทอป รวมทั้้�งองค์์กรปกครองส่่วนท้้องถิ่่�นที่่�มีีส่่วนงานพััฒนาชุุมชนและงาน
สวััสดิิการสังคมที่่�ทำงานเชิิงรุุกเกี่่�ยวกัับการพััฒนาทัักษะอาชีีพให้้ร่่วมทำงาน
ประสานกััน ด้้วยเป้้าหมายใหม่่คืือทำอย่่างไรที่่�จะส่่งเสริิมศัักยภาพให้้กำลัังคน 
ในชุุมชนสามารถนำทรัพยากรฐานรากที่่�มีีมาสร้างมููลค่่าทางเศรษฐกิิจ มาก 
กว่่าการสร้้างหลัักเกณฑ์์การจััดระดัับคุุณค่่าและมููลค่่าโดยไม่่ได้้เฝ้้าติิดตาม 
ดููแลชุุมชนอย่่างใกล้้ชิิด
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บทที่ 7
“คณะเร่แสดงช้าง”: การสร้างพื้นที่ทางเศรษฐกิจนอก

อุตสาหกรรมการท่องเที่ยว

พนา กัันธา

บทคััดย่่อ

บทความนี้้�ศึึกษาการดำรงอยู่่�ของคณะเร่่แสดงช้้างท่่ามกลางการเปลี่่�ยน 
แปลงของอุุตสาหกรรมการท่องเที่่�ยวและกระแสการอนุุรัักษ์์ โดยตั้้�งคำถามว่่า 
ภายใต้้ข้้อจำกััดด้้านกฎหมาย มาตรฐานการท่่องเที่่�ยว และแนวคิิดว่่าด้้วยการ
อนุุรัักษ์์และสิิทธิิสััตว์์นั้้�น คณะเร่่แสดงช้้างสามารถสร้้างพื้้�นที่่�ทางเศรษฐกิิจ
นอกระบบอุุตสาหกรรมการท่่องเที่่�ยวได้้อย่่างไร ผลการศึึกษาพบความย้้อน
แย้้งคืือ ขณะที่่�คณะเร่่ถููกกีีดกัันผ่่าน 2 รููปแบบ คืือ รููปแบบแรก การกีีดกััน
ผ่า่นแนวคิดอนุุรักัษ์์ที่่�มองว่่าการแสดงช้า้งละเมิิดธรรมชาติขิองช้้าง และรููปแบบ 
ที่่�สองคืือ การกีีดกันผ่านมาตรฐานการท่องเที่่�ยวที่่�ลัักษณะของคณะเร่่ไม่่ตรง
ตามมาตรฐานที่่�ควรจะเป็็น อย่่างไรก็ตาม อุุตสาหกรรมการท่องเที่่�ยวกลัับ
ต้้องพึ่่�งพาความรู้้�และทัักษะของพวกเขาอย่่างเข้้มข้้น โดยเฉพาะในการฝึึก
ช้้างให้้เป็็นมิิตรกัับนัักท่่องเที่่�ยว ภายใต้้สภาวะที่่�ต้้องพึ่่�งพากัันนี้� ชาวคณะเร่่ก็็
มีีความยืืดหยุ่่�นในการเคลื่่�อนย้้ายเข้้า-ออก ระหว่่างการทำงานในปางช้้างและ
การออกเร่่แสดง ความยืืดหยุ่่�นของพวกเขาสะท้้อนให้้เห็็นว่่าเส้้นแบ่่งระหว่่าง 
“ใน” และ “นอก” ระบบการท่่องเที่่�ยวนั้้�นไม่่ได้้ตายตััว แต่่มีีการเชื่่�อมโยงและ
พึ่่�งพากัันอย่่างต่่อเนื่่�อง

ในกระบวนการสร้้างมููลค่่าของปางช้้าง ปางช้้างทำหน้้าที่่�เป็็นทั้้�ง “กลไก
การดูดซับ” ที่่�ดึึงทรัพยากร ทั้้�งช้้าง ควาญ เครืือข่่ายทางสัังคม และทัักษะความรู้้� 
จากคณะเร่เ่ข้า้สู่่�ระบบ และเป็น็ “กลไกการแปลงทุนุ” ที่่�แปลงทรัพัยากรเหล่า่นี้้� 
ให้้กลายเป็็นสิินค้้าที่่�ตอบสนองความคาดหวัังของนัักท่่องเที่่�ยว ท่่ามกลางการ
กีีดกัันและการดูดซับ คณะเร่่แสดงช้้างพยายามสร้างพื้้�นที่่�ทางเศรษฐกิิจของ
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ตนเองผ่า่นการเป็น็ “พื้้�นที่่�เปิดิ” ซึ่่�งการแสดงของคณะเร่ไ่ม่ไ่ด้้แปลกแยกจากวิถิีี
ชีีวิติของชุมุชน ไม่ม่ีีการสร้า้งระยะห่า่งทางสังัคมหรือืการควบคุมุการเข้า้ถึึงแบบ
ที่่�พบในปางช้้าง แม้้พื้้�นที่่�ของคณะเร่่จะถููกกีีดกันจากระบบการท่องเที่่�ยวกระแส
หลักั แต่ค่วามใกล้ช้ิิดกัับชุมุชนท้อ้งถิ่่�นนี้้�เองที่่�ทำให้้พวกเขายัังสามารถดำรงอยู่่�
ได้้ ขณะที่่�มาตรฐานสากลให้้ความสำคััญกัับการควบคุุม การจััดระเบีียบ และ
การสร้า้งระยะห่า่ง วิิถีีท้อ้งถิ่่�นกลับัเน้้นความใกล้ช้ิดิ การเข้า้ถึึงได้ ้และความไม่่
เป็น็ทางการ ท้า้ยที่่�สุดุแล้ว้ ความเป็น็ชายขอบของคณะเร่ใ่นระบบอุตุสาหกรรม
การท่องเที่่�ยวที่่�พวกเขามีีส่วนในการสร้างขึ้้�นจึึงไม่่ใช่่เพีียงเร่ื่�องของการแย่่งชิิงผล
ประโยชน์์ทางเศรษฐกิิจ แต่่ยัังสะท้้อนถึึงการลดทอนคุุณค่่าของวิิถีีชีีวิิตท้้องถิ่่�น
ในนามของความเป็็นสากล

คำสำคััญ ช้้างเร่่แสดง อุุตสาหกรรมการท่่องเที่่�ยว ปางช้้าง สิิทธิิสััตว์์ 
การอนุุรัักษ์์

1. บทนำำ�

ในช่่วงการระบาดของโควิิด-19 ปรากฏการณ์์ “ช้้างตกงาน” ได้้สะท้้อน
ให้เ้ห็น็ถึึงความเปราะบางของระบบอุตุสาหกรรมการท่อ่งเที่่�ยวที่่�เกี่่�ยวข้อ้งกับัช้า้ง
ในประเทศไทย การที่่�ปางช้้างผููกขาดการสร้้างมููลค่่าจากความสััมพัันธ์์ระหว่่าง
คนกัับช้้างส่่งผลให้้ควาญและช้้างต้้องพึ่่�งพาระบบปางช้้างเพื่่�อความอยู่่�รอด แต่่
เมื่่�อเกิิดวิิกฤตโควิิด-19 ปางช้้างจำนวนมากต้้องปิิดตัวลงเนื่่�องจากไม่่สามารถ
แบกรัับค่่าใช้้จ่่ายและจ้้างงาน “ควาญ-ช้้าง” ได้้อีีกต่่อไป ผลก็คืือ ควาญ-ช้้าง
จำนวนมากต้้องเดิินทางกลัับภููมิิลำเนา (ดููเพิ่่�มใน ชััยยศ ยงค์์เจริิญชััย 2563; 
ผู้้�จััดการออนไลน์์ 2564) โดยเฉพาะในพื้้�นที่่�ภาคตะวัันออกเฉีียงเหนืือของ
ประเทศไทย ซึ่่�งเป็็นแหล่่งที่่�มีีชุุมชนคนเล้ี้�ยงช้้างดั้้�งเดิิม ทั้้�งชาวกูยในจังหวััด
สุุริินทร์์ ชาวไทยเบิ้้�งในจัังหวััดบุุรีีรััมย์์ และชาวลาวในจัังหวััดชััยภููมิิ กลุ่่�มคน
เหล่่านี้้�ล้้วนมีีวััฒนธรรมการคล้้องช้้างและการอยู่่�ร่่วมกัับช้้างมาอย่่างยาวนาน 
(เภา บุุญเยี่่�ยม และภารดีี มหาขัันธ์์ 2558) ก่่อนที่่�จะกระจายตััวไปทำงาน
ตามปางช้้างในจังหวััดท่่องเที่่�ยวต่าง ๆ ทั่่�วประเทศ ซ่ึ่�งสะท้้อนให้้เห็็นถึึงการ
เติบิโตของอุตุสาหกรรมการท่อ่งเที่่�ยวที่่�เกี่่�ยวข้อ้งกับัช้า้งในประเทศไทย ทั้้�งที่่�ใน
อดีีตชุมุชนคนเลี้้�ยงช้า้งเหล่า่นี้้�จะมีีวิถิีีชีีวิติและการสร้า้งรายได้ท้ี่่�หลากหลายจาก
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ความสััมพัันธ์์กัับช้้าง เช่่น การใช้้แรงงานช้้างในการทำไม้้ การรัับงานแห่่ หรืือ
การออกเร่่แสดงความสามารถของช้้าง วิิกฤตโควิิด-19 จึึงไม่่เพีียงเผยให้้เห็็น
ความเปราะบางของระบบปางช้้างเท่่านั้้�น แต่่ยัังนำไปสู่่�คำถามเชิิงโครงสร้้างที่่�
สำคััญว่่า ควาญ-ช้้างจะสามารถอยู่่�รอดภายนอกปริิมณฑลของอุุตสาหกรรม
การท่่องเที่่�ยวได้้หรืือไม่่และอย่่างไร โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งเมื่่�อพิิจารณาถึึงต้้นทุุน
ทางวััฒนธรรมและภููมิิปััญญาดั้้�งเดิิมของชุุมชนที่่�เคยอยู่่�ร่่วมกัับช้้าง

แรกเริ่่�ม งานศึึกษาน้ี้�มีีสมมติิฐานว่าทุุนทางวััฒนธรรมแบบดั้้�งเดิิมน่่า
จะสามารถช่่วยให้้ควาญ-ช้้างรัับมืือกัับปรากฏการณ์์ช้้างตกงานดัังกล่่าวได้้ 
เนื่่�องจากความสััมพัันธ์ระหว่่างคนกัับช้้างในวััฒนธรรมดั้้�งเดิิมมีีความซัับซ้้อน
และหลากหลายมิิติิ ทั้้�งในแง่่จิิตวิิญญาณ ความเป็็นเครืือญาติิ และมิิติิทาง
เศรษฐกิิจ เพีียงแต่่ต้้นทุุนเหล่่านี้้�ยัังขาดโครงสร้้างพื้้�นฐานที่่�จะให้้การสนัับสนุุน 
อย่่างไรก็็ตาม เมื่่�อพิิจารณาจากรููปแบบความสััมพัันธ์์ในปััจจุุบัันกลัับพบว่่า 
ต้้นทุุนทางวััฒนธรรมที่่�เกิิดขึ้้�นในบริิบทของการท่่องเที่่�ยวมีีลัักษณะเฉพาะที่่� 
แตกต่่างออกไป โดยเฉพาะในช่่วงกว่่าสี่่�ทศวรรษที่่�ผ่่านมาพบว่่า ต้้นทุุนทาง
วััฒนธรรมที่่�สำคััญคืือความสััมพัันธ์ที่่�ก่่อตััวขึ้้�นในช่่วงการเปลี่่�ยนผ่่านเข้้าสู่่� 
พื้้�นที่่�การท่องเที่่�ยว โดยเฉพาะการที่่�ควาญ-ช้้างได้พั้ัฒนาทัักษะในการปฏิิสัมัพันัธ์ 
กัับนัักท่่องเที่่�ยว แม้้ว่่าทัักษะเหล่่านี้้�จะเป็็นการต่่อยอดจากรากฐานวััฒนธรรม 
ดั้้�งเดิิม ทว่าทัักษะเหล่่านี้้�ก็็ถููกหล่่อหลอมขึ้้�นภายในบริิบทเฉพาะของการ 
ท่่องเที่่�ยวที่่�มีีเงื่่�อนไข ข้้อจำกััด และความต้้องการที่่�แตกต่่างออกไป ด้้วยเหตุุนี้้�  
งานศึึกษาน้ี้�จึึงปรัับเปลี่่�ยนมุมมองจากการให้้ความสำคััญกัับวััฒนธรรมจารีีต 
ดั้้�งเดิิมมาสู่่�การทำความเข้้าใจกระบวนการปฏิิสััมพัันธ์์ระหว่่างควาญ ช้้าง และ
นัักท่่องเที่่�ยว ในฐานะที่่�เป็็นต้้นทุุนทางวััฒนธรรมที่่�มีีลัักษณะเฉพาะและมีี 
ความสำคััญต่่อการทำความเข้้าใจโลกของควาญ-ช้้างในปััจจุุบััน

ควาญ-ช้้างในโลกอุุตสาหกรรมการท่่องเที่่�ยวสะท้้อนให้้เห็็นว่่า มููลค่่า
เกิิดจากการร่วมสร้างระหว่่างควาญ ช้้าง และนัักท่่องเที่่�ยว ดัังข้้อค้้นพบของ 
Lubabun Ni’am และคณะ (2021) ในการศึึกษาการท่องเที่่�ยวเชิิงนิิเวศที่่� 
ตัังกาฮััน ประเทศอิินโดนีีเซีีย งานศึึกษาดัังกล่่าวพบว่่า พฤติิกรรมของช้้างใน
การท่อ่งเที่่�ยวเกิดิจากความสัมัพันัธ์ท์ี่่�ซับัซ้อ้นสองระดับั คือื ระดับัแรก เป็น็การ
ปฏิิสััมพัันธ์ระหว่่างควาญช้้างกัับช้้าง ซึ่่�งเป็็นกระบวนการฝึกฝนและเตรีียม 
ความพร้้อม เช่่น การฝึึกให้้ช้้างนอนลงในแม่่น้้ำเพื่่�อให้้นัักท่่องเที่่�ยวขััดตััวได้้ 
สะดวก หรืือการฝึกให้้ช้้างยืืนนิ่่�งเพื่่�อให้้นัักท่่องเที่่�ยวขึ้้�นนั่่�งบนหลััง และระดัับ
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ที่่�สอง คืือการปฏิิสััมพัันธ์์ระหว่่างนัักท่่องเที่่�ยวกัับช้้าง ซึ่่�งเป็็นจุุดที่่�เกิิดมููลค่่า
ทางเศรษฐกิิจสููงสุุด การปฏิิสััมพัันธ์นี้้�ถููกออกแบบให้้ดููเป็็นธรรมชาติิและน่่า 
ประทัับใจ เช่่น การอาบน้้ำช้้างในแม่่น้้ำ การเดิินป่่ากัับช้้าง หรืือการให้้อาหาร
ช้้าง โดยมีีควาญช้้างทำหน้้าที่่�เป็็นคนกลางคอยควบคุุมสถานการณ์และให้้ 
ข้้อมููลแก่่นัักท่่องเที่่�ยว การปฏิิสััมพัันธ์์ทั้้�งสองระดัับนี้้�ทำงานร่่วมกัันเพื่่�อสร้้าง 
“มููลค่าจากการปฏิิสััมพัันธ์” (encounter value) ซ่ึ่�งเป็็นหัวใจสำคััญของการ
ทำให้้ช้้างกลายเป็็นสิินค้้าในอุตสาหกรรมการท่องเที่่�ยวเชิิงนิิเวศ ดัังนี้้�แล้้ว 
“ความเป็็นธรรมชาติิของช้้าง” จึึงไม่่ใช่่สิ่่�งที่่�มีีมาแต่่กำเนิิด ทว่่าเป็็นผลมาจาก
การปฏิิสััมพัันธ์์กัันของควาญ ช้้าง และนัักท่่องเที่่�ยว

ลัักษณะเช่่นนี้้�ไม่่ต่่างจากรายการสารคดีีธรรมชาติิสมััยใหม่่ที่่�ได้้พััฒนา
วิธิีีการนำเสนอที่่�ทำให้้สัตัว์ก์ลายเป็็น “ความตื่่�นตาตื่่�นใจ” (spectacle) สำหรัับ 
ผู้้�ชม ดังัที่่� Karen D. Scott (2003) ชี้้�ให้เ้ห็็นว่า่ สารคดีีโลกธรรมชาติิสมัยัใหม่่ 
ใช้้เทคโนโลยีีสมััยใหม่่และเทคนิิคการเล่่าเรื่่�องที่่�เน้้นอารมณ์์ความรู้้�สึึก การใส่่ 
องค์์ประกอบทางวััฒนธรรม โดยเฉพาะสิ่่�งที่่�เร้้าอารมณ์์ เช่่น ความลึึกลัับ 
ความอัันตราย หรืือความโศกเศร้า กลัับทำให้้ผู้้�ชมรู้้�สึึกว่่าสิ่่�งที่่�ได้้ชมมีีความ
เป็็นธรรมชาติิอย่่างมาก อาจกล่่าวได้้ว่่า การเพิ่่�มมิิติิทางวััฒนธรรมกลัับทำให้้
ธรรมชาติดิูมูีีความเป็น็ธรรมชาติมิากขึ้้�นในสายตาผู้้�ชม วิธิีีการนี้้�ช่ว่ยให้ร้ายการ 
สามารถสร้างความเชื่่�อมโยงทางอารมณ์์กัับผู้้�ชมได้้มากกว่่าการนำเสนอข้้อมููล
ทางวิิทยาศาสตร์์แบบดั้้�งเดิิม กล่่าวคืือ รายการสารคดีีโลกธรรมชาติิทำให้้
สััตว์์และธรรมชาติิถููกนำเสนอในลักษณะที่่�สอดคล้้องกัับความคาดหวัังและ
จิินตนาการของมนุุษย์์ ซึ่่�งอาจไม่่ได้้สะท้้อนความเป็็นจริิงทั้้�งหมดของธรรมชาติิ 
แต่่กลัับทำให้้ผู้้�ชมรู้้�สึึกใกล้้ชิิดและเข้้าถึึงธรรมชาติิได้้มากขึ้้�น

ในบริิบทอุตสาหกรรมการท่องเที่่�ยว นัักท่่องเที่่�ยวคาดหวัังที่่�จะได้้เห็็น 
“ความเป็น็ธรรมชาติิของช้า้ง” แต่่ความเป็น็ธรรมชาติิดังักล่่าวไม่่ใช่่ความดุุร้า้ย
หรืือป่่าเถื่่�อน ในแบบที่่�มัักจะเห็็นกรณีีพิิพาทระหว่่างช้้างป่่ากัับคนจนนำไปสู่่�
การสููญเสีียชีีวิิต แต่่ธรรมชาติิของช้้างในฐานะสิินค้้าประสบการณ์์เป็็นการใส่ ่
องค์์ประกอบทางวััฒนธรรมที่่�มนุุษย์์คุ้้�นเคยลงไป เพื่่�อเผยความเป็็นธรรมชาติ ิ
ของช้า้งที่่�สอดคล้อ้งกับัความคาดหวังัของนักัท่อ่งเที่่�ยว อย่า่งไรก็ต็าม กิจิกรรม 
เหล่่าน้ี้�ดำเนิินไปภายใต้้การกำกัับดููแลอย่่างใกล้้ชิิดของควาญช้้าง ซึ่่�งมีีบทบาท 
สำคัญัในการควบคุุมพฤติิกรรมของช้้าง การสร้างความตื่่�นตาตื่่�นใจเกิิดจากการ 
นำเสนอภาพลักษณ์์ที่่�ช้้างดููมีีอิสระในการแสดงออก โดยลดภาพการควบคุุม 
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ให้น้้อ้ยที่่�สุดุ แนวคิดินี้�สอดคล้อ้งกับัหลักัการที่่�ว่า่ คุณุค่า่ของสิ่่�งต่า่ง ๆ  มักัสัมัพันัธ์ 
กับัความเป็็นธรรมชาติิและความเป็็นของแท้้ดั้้�งเดิมิ (authentic) ในแง่่นี้้� สินิค้า้
ใดที่่�ยิ่่�งสามารถซ่อ่นเร้น้การกำกับัควบคุมุให้ส้ินิค้า้ดูเูป็น็ธรรมชาติไิด้ม้ากเท่า่ไร 
สิ่่�งนั้้�นก็ยิ่่�งมีีคุุณค่่ามากขึ้้�นเท่่านั้้�น (Tuan 1984, p. 14 และดููเพิ่่�มใน พนา  
กัันธา 2563) ดัังนั้้�น ต้้นทุุนสำคััญของควาญ-ช้้างที่่�นำไปสู่่�การสร้้างมููลค่่าใน
โลกของอุุตสาหกรรมการท่่องเที่่�ยวก็็คืือ การสร้้างความเป็็นมิิตรต่่อมนุุษย์์ใน
ฐานะที่่�เป็็นธรรมชาติิของช้้าง

มากไปกว่่านั้้�น จากการลงพื้้�นที่่�ภาคสนามในเบื้้�องต้้น ณ บ้้านค่าย 
หมื่่�นแผ้้ว จัังหวััดชััยภููมิิ หรืือที่่�ผู้้�คนเรีียกกัันติิดปากว่่า “บ้้านค่่าย” นั้้�น ผู้้�เขีียน 
พบว่่า ชาวบ้านค่่ายยัังคงมีีวิิถีีชีีวิิตที่่�ผููกพัันกับช้้างผ่่านรููปแบบการประกอบ 
อาชีีพที่่�หลากหลาย ทั้้�งการรับงานแห่่ การทำงานในปางช้้าง การเป็็นควาญ 
รับัจ้า้ง และการออกเร่่แสดงความสามารถของช้้างในรูปแบบ “คณะเร่่แสดงช้้าง” 
กลุ่่�มคนเหล่่านี้้�ไม่่ได้้ฝากชีีวิิตไว้้ในโลกของอุุตสาหกรรมการท่่องเที่่�ยวหรืือนอก
อุุตสาหกรรมการท่่องเที่่�ยวเพีียงแบบใดแบบหนึ่่�ง แต่่พวกเขาแสดงให้้เห็็นถึึง
ความสามารถในการปรัับตัวัและความยืืดหยุ่่�นในการเคลื่่�อนย้ายเข้้าออกระหว่า่ง
อุุตสาหกรรมการท่่องเที่่�ยวกัับการประกอบอาชีีพนอกระบบ อย่่างไรก็็ตาม 
พวกเขาต้้องเผชิิญกัับแรงกดดัันหลายด้้าน ทั้้�งจากกระแสการอนุุรัักษ์์และ
สิิทธิสััตว์์ ข้้อจำกััดทางกฎหมายในการเคลื่่�อนย้้ายช้้าง และความท้้าทายทาง
เศรษฐกิจิในการประกอบอาชีีพบนฐานทุนุที่่�มีีอยู่่�อย่่างจำกัดั บทความนี้้�จึึงศึกึษา
คณะเร่แ่สดงช้า้งเป็น็จุดุตั้้�งต้น้ในการทำความเข้า้ใจการใช้ต้้น้ทุนุทางวัฒันธรรม
เพื่่�อสร้้างพื้้�นที่่�ทางเศรษฐกิิจนอกอุุตสาหกรรมการท่่องเที่่�ยวที่่�เป็็นทางการ

บทความน้ี้�มุ่่�งตอบคำถามที่่�ว่่า ภายใต้้กระแสการให้้ความสำคััญกัับการ 
อนุุรัักษ์์และสิิทธิิสััตว์์ คณะเร่่แสดงช้้างสามารถเอาตััวรอดทางเศรษฐกิิจภาย 
นอกปริิมณฑลของอุุตสาหกรรมการท่่องเที่่�ยวบนฐานของทุุนที่่�พวกเขามีีได้้
อย่า่งไร โดยจะวิเิคราะห์เ์ปรีียบเทีียบวิถิีีการสร้า้งมูลูค่าจากความสัมัพันัธ์ระหว่า่ง 
คนกัับช้้างในสองรููปแบบ ได้้แก่่ คณะเร่่แสดงช้้างที่่�สร้้างมููลค่่าผ่่านการตอบ 
สนองความต้อ้งการของท้้องถิ่่�น กับัปางช้้างในฐานะอุุตสาหกรรมการท่องเที่่�ยว 
ที่่�เป็็นทางการซึ่่�งมุ่่�งตอบสนองนัักท่่องเที่่�ยวต่่างชาติิ การศึึกษาเปรีียบเทีียบนี้้�
จะช่ว่ยให้เ้ข้า้ใจถึึงกลยุทุธ์การปรับัตัวัและความยืืดหยุ่่�นของคณะเร่แ่สดงช้า้งใน
การสร้้างพื้้�นที่่�ทางเศรษฐกิิจนอกระบบอุุตสาหกรรมการท่่องเที่่�ยวกระแสหลััก
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2. ความใกล้้ชิิดแบบมีีระยะห่่างในโลกอุุตสาหกรรมการท่่องเที่่�ยวเกี่่�ยวกัับช้้าง

การเกิดิขึ้้�นของอุตุสาหกรรมการท่องเที่่�ยวเกี่่�ยวกับัช้า้งในประเทศไทย มีี 
จุุดเริ่่�มต้้นที่่�สำคััญในช่วงต้้นทศวรรษ 2500 โดยเฉพาะงานแสดงช้้างที่่�จััดขึ้้�น 
ณ จัังหวััดสุุริินทร์์ ในปีี พ.ศ. 2502 ซึ่่�งภายหลัังได้้รัับการผนวกเข้้าเป็็นจุุดขาย 
สำหรัับการท่่องเที่่�ยวของไทย โดยองค์์การส่่งเสริิมการท่่องเที่่�ยวแห่่งประเทศ 
ไทย หรืือที่่�เรีียกย่่อว่่า อ.ส.ท. (Phillips 2016) การส่่งเสริิมดัังกล่่าวกลายมา 
เป็็นรากฐานสำคััญให้้กัับการพััฒนาอุุตสาหกรรมการท่่องเที่่�ยวช้้างในระยะ 
ต่อ่มา ช่ว่งทศวรรษ 2520 ถือืเป็น็จุดุเริ่่�มต้น้สำคัญัของการพัฒันาอุตุสาหกรรม
การท่อ่งเที่่�ยวไทยอย่า่งเป็น็ระบบ โดยมีีการจัดัตั้้�งการท่อ่งเที่่�ยวแห่ง่ประเทศไทย 
(ททท.) ในปีี พ.ศ. 2522 และยกระดัับให้้เป็็นองค์์การส่่งเสริิมการท่่องเที่่�ยว 
แห่่งประเทศไทยอย่่างเป็็นทางการ ในปีถััดมา รััฐบาลได้้ประกาศให้้เป็็นปี 
ท่อ่งเที่่�ยวไทย พร้อ้มทั้้�งบรรจุแผนพัฒันาการท่องเที่่�ยวไว้้ในแผนพัฒันาเศรษฐกิิจ
และสัังคมแห่่งชาติิฉบัับที่่� 4 เพื่่�อกระตุ้้�นการพััฒนาอุุตสาหกรรมการท่่องเที่่�ยว 
ผลก็คืือ เกิิดการขยายตััวของธุุรกิจที่่�เกี่่�ยวข้้อง เช่่น โรงแรม ร้้านอาหาร  
การคมนาคม โดยแนวทางการพัฒันาในช่ว่งนี้้�เน้น้การส่ง่เสริมิการตลาดเชิงิรุกุ 
การพัฒันาแหล่่งท่่องเที่่�ยวและโครงสร้างพื้้�นฐาน การยกระดับัคุณุภาพการบริกิาร 
รวมถึึงการส่่งเสริิมการท่่องเที่่�ยวทั้้�งในและต่่างประเทศ (นงเยาว์์ จิิตตะปุุตตะ 
2549) นัับตั้้�งแต่่นั้้�นเป็็นต้้นมา ธุุรกิิจปางช้้างและแหล่่งท่่องเที่่�ยวเกี่่�ยวกัับช้้าง 
เริ่่�มเติิบโตขึ้้�นในเมืืองท่่องเที่่�ยวสำคััญ เช่่น เชีียงใหม่่ ภููเก็็ต พััทยา ดัังตััวอย่่าง
การก่อตั้้�งสวนนงนุุชพััทยาในปีี พ.ศ. 2523 (สวนนงนุุชพััทยา 2568) และ 
ปางช้้างแม่่แตงในปีี พ.ศ. 2536 (ผู้้�จััดการออนไลน์์ 2560) 

การเปลี่่�ยนแปลงทางสังัคมและการเมือืงในประเทศไทยได้ส้่ง่ผลกระทบ
อย่่างมีีนััยสำคััญต่่อความสััมพัันธ์์ระหว่่างมนุุษย์์กัับช้้าง โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งใน
ช่ว่งหลัังการประกาศนโยบายปิิดป่่าและยกเลิิกสััมปทานป่่าไม้้ การเปลี่่�ยนแปลง
นี้้�ได้้สร้้างผลกระทบอย่่างรุุนแรงต่่อวิิถีีชีีวิิตของชุุมชนคนเลี้้�ยงช้้างที่่�เคยพึ่่�งพา
ทรััพยากรจากป่่า ในช่่วงการเปลี่่�ยนผ่่านนี้้� “การพาช้้างไปเที่่�ยว” กลายเป็็น 
ทางออกสำหรัับควาญช้้างและเจ้้าของช้้างที่่�ต้้องหาวิิธีีเล้ี้�ยงดููช้้างและเอาตััว 
รอดทางเศรษฐกิิจ (ดููเพิ่่�มใน สมหมาย ชิินนาค 2539) แต่่วิิธีีการนี้�ก็็นำมา 
ซึ่่�งกระแสต่อต้้านและการเบีียดขับกลุ่่�มคนเลี้้�ยงช้้างให้้กลายเป็็นปัญหาของ 
สัังคมในช่่วงทศวรรษ 2530 (ดููเพิ่่�มใน ชััยวััฒน์์ ปััญญานิิติิกุุล 2552) อย่่างไร
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ก็็ตาม การเกิิดขึ้้�นของปางช้้างที่่�มาพร้อมกัับการเติิบโตของอุุตสาหกรรมการ 
ท่่องเที่่�ยวก็็ได้้เปิิดโอกาสใหม่่ให้้กัับความสััมพัันธ์์ระหว่่างคนกัับช้้าง ปางช้้างได้้
กลายเป็็นศููนย์์กลางสำคััญในการสร้้างมููลค่่าทางเศรษฐกิิจที่่�ได้้รัับการส่งเสริม
จากภาครััฐและภาคธุุรกิจิ (ดููเพิ่่�มใน เสาวรีีย์ ชัยัวรรณ และ วสันัต์ ์ปัญัญาแก้้ว 
2562) สถานที่่�เหล่่าน้ี้�ไม่่เพีียงแต่่สร้้างรายได้้ให้้กัับควาญช้้างและเจ้้าของช้้าง
เท่า่นั้้�น แต่ย่ังัได้ร้ับัการขับัเน้้นในฐานะพื้้�นที่่�อนุรุักัษ์แ์ละการศึกึษาเกี่่�ยวกับัช้า้ง
ไทยอีีกด้้วย

การเติิบโตของอุุตสาหกรรมการท่่องเที่่�ยวในประเทศไทยได้้นำมาซึ่่�ง 
การเปลี่่�ยนแปลงรููปแบบความสััมพัันธ์์ระหว่่างคนกัับช้้างอย่่างมีีนััยสำคััญ ช้้าง
ในฐานะสิินค้้าการท่่องเที่่�ยวจำเป็็นต้้องสร้้างความใกล้้ชิิดระหว่่างคนกัับช้้าง 
แต่ใ่นขณะเดีียวกันั ปางช้า้งก็ต็้อ้งสร้า้ง “ระยะห่า่ง” ในหลากหลายมิติิเิพื่่�อสร้า้ง
มููลค่่าและความพิิเศษให้้กัับประสบการณ์์การท่่องเที่่�ยว ระยะห่่างประการแรก 
คืือระยะห่่างทางเวลา ซึ่่�งเกิิดจากการอ้างอิิงถึึงประวััติิศาสตร์์อัันยาวนาน 
ของวััฒนธรรมการคล้้องช้้างและการอยู่่�ร่วมกัับช้้างในสัังคมไทย เพื่่�อทำให้้ 
ประสบการณ์ที่่�นัักท่่องเที่่�ยวได้้รัับนั้้�นมีีคุุณค่่าและความหมายทางวััฒนธรรม 
มากขึ้้�น ระยะห่่างประการที่่�สอง คืือระยะห่่างทางกายภาพ ผ่่านการจัดการ 
พื้้�นที่่�และการควบคุุมการเข้้าถึึง ซ่ึ่�งไม่่เพีียงแต่่เป็็นการรักษาความปลอดภัย 
เท่่านั้้�น แต่่ยัังเป็็นการสร้างความรู้้�สึึกถึึงความพิิเศษของประสบการณ์ที่่�ไม่ ่
สามารถพบได้้ในชีีวิิตประจำวััน และระยะห่่างประการที่่�สาม คืือระยะห่่าง 
ทางชนชั้้�น โดยการวางตำแหน่่งของนัักท่่องเที่่�ยวในฐานะผู้้�มีีอำนาจซื้้�อและ 
ผู้้�เลืือกชม ซ่ึ่�งทำให้้ประสบการณ์การท่องเที่่�ยวมีีความพิิเศษและเป็็นสิ่่�งที่่�มีี
ค่่าควรแก่่การจดจำ กระบวนการสร้างระยะห่่างเหล่่าน้ี้�ได้้ทำให้้ความสััมพัันธ์
ระหว่า่งคนกับช้า้งถูกูนำเสนอในรูปแบบของสินิค้า้วัฒันธรรมที่่�แปลกตาสำหรัับ
นัักท่่องเที่่�ยว โดยเฉพาะการนำเสนอช้้างในฐานะสััญลัักษณ์์ของความเป็็น 
ไทยที่่�ยัังคงรัักษาวิิถีีชีีวิิตแบบดั้้�งเดิิมท่่ามกลางความเปลี่่�ยนแปลงของโลก 
สมััยใหม่่

การเปลี่่�ยนแปลงในบริิบทสัังคมโลกและกระแสการอนุุรัักษ์์สิ่่�งแวดล้้อม
ได้้ส่่งผลกระทบอย่่างมีีนััยสำคััญต่่ออุุตสาหกรรมการท่่องเที่่�ยวที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับ 
ช้า้งในประเทศไทย โดยเฉพาะอย่า่งยิ่่�งเมื่่�อแนวคิดิด้า้นสิทิธิสิัตัว์จ์ากโลกตะวันัตก 
ที่่�ให้้ความสำคััญกัับ “ความเป็็นธรรมชาติิเดิิมแท้้” ของสััตว์์มากกว่่าการอ้้างอิิง
ถึึงวััฒนธรรมดั้้�งเดิิมของมนุุษย์์เริ่่�มมีีอิิทธิิพลมากขึ้้�น แนวคิดเหล่่าน้ี้�ได้้นำมา
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ซ่ึ่�งการตั้้�งคำถามถึึงความเหมาะสมในการจััดการและดููแลช้้างในอุุตสาหกรรม
การท่่องเที่่�ยว ในช่่วงแรกของการพััฒนาการท่่องเที่่�ยวเกี่่�ยวกัับช้้าง วััฒนธรรม
ดั้้�งเดิิมอย่่างการคล้้องช้้างและความสััมพัันธ์์ระหว่่างคนกัับช้้างในสัังคมไทย 
ได้้รัับความสนใจอย่่างมากจากนัักท่่องเที่่�ยวต่่างชาติิ ส่่งผลให้้ธุุรกิิจปางช้้าง 
เติิบโตอย่่างรวดเร็็วและมีีการพััฒนารููปแบบการท่องเที่่�ยวที่่�หลากหลายเพื่่�อ 
ตอบสนองความต้อ้งการของนัักท่อ่งเที่่�ยว อย่า่งไรก็ต็าม การเติบิโตของกระแส 
สิิทธิสััตว์์ในระดัับโลกได้้สร้างความขััดแย้้งระหว่่างมุุมมองดั้้�งเดิิมของสัังคม 
ไทยกับัแนวคิดสากล วัฒันธรรมที่่�เคยเป็็นจุดขายกลัับถููกวิพิากษ์์วิจิารณ์ว่า่เป็น็ 
การละเมิิดสิิทธิิของสััตว์์ ดัังจะเห็็นได้้จากการรณรงค์์ “เลิิกขี่่�ช้้าง-ดููโชว์์ช้้าง” ที่่� 
ได้ร้ับัการผลักัดันัจากภาคประชาสังัคมที่่�สนับัสนุนุแนวคิดิสิทิธิสิัตัว์ ์(มูลูนิธิิสิืบื 
นาคะเสถีียร 2566) ซึ่่�งเป็็นตัวอย่่างที่่�ชัดัเจนของความขััดแย้้งระหว่่างวััฒนธรรม 
ดั้้�งเดิิมกัับแนวคิิดการอนุุรัักษ์์สมัยใหม่่ สถานการณ์์นี้้�ส่่งผลให้้ผู้้�ประกอบการ 
ปางช้้างต้้องปรัับตััวครั้้�งใหญ่่เพื่่�อให้้สอดคล้้องกัับมาตรฐานสากลและความ 
คาดหวัังของนัักท่่องเที่่�ยวต่่างชาติิที่่�เปลี่่�ยนแปลงไป

การกำกับัดูแูลปางช้้างในฐานะที่่�ปางช้้างเป็็นรูปูแบบหลักัของอุตุสาหกรรม 
การท่่องเที่่�ยวเกี่่�ยวกัับช้้างในประเทศไทยได้้พััฒนาขึ้้�นอย่่างเป็็นระบบในช่่วง
ทศวรรษที่่�ผ่า่นมา โดยมีีการสร้างกรอบกฎหมายและมาตรฐานการดำเนิินงาน 
ที่่�ชััดเจนมากขึ้้�นเพื่่�อตอบสนองต่่อความคาดหวัังของนัักท่่องเที่่�ยวต่างชาติิและ
มาตรฐานสากล การเปลี่่�ยนแปลงที่่�สำคัญัเริ่่�มต้น้จากการบังัคับัใช้ ้พ.ร.บ.ป้อ้งกันั
การทารุุณกรรมและการจัดสวัสดิภาพสัตัว์ ์พ.ศ. 2557 พ.ร.บ. ดังักล่า่วนำมาสู่่� 
การตีีความใหม่่เกี่่�ยวกัับการปฏิิบััติิต่่อช้้าง โดยเฉพาะในประเด็็น “การทารุุณ-
กรรม” ซ่ึ่�งส่่งผลกระทบโดยตรงต่อ่การจัดัการแสดงในปางช้า้ง ต่อ่มาในปี ีพ.ศ. 
2563 กระทรวงเกษตรและสหกรณ์์ได้้ออกประกาศเรื่่�องการจััดสวััสดิิภาพช้้าง
ในปางช้้าง และในปี พ.ศ. 2564 ได้ม้ีีการกำหนดมาตรฐานสินค้า้เกษตรเกี่่�ยวกับ 
การปฏิิบััติิที่่�ดีีสำหรัับปางช้้าง กฎหมายเหล่่านี้้�ทำงานเสริิมกัันเพื่่�อยกระดัับ
มาตรฐานการดูแลช้างให้้เป็็นที่่�ยอมรัับในระดัับสากล (ดููเพิ่่�มใน ฉััตรโชติิ  
ทิิตาราม 2566) มากไปกว่่านั้้�น การพััฒนาระบบรัับรองวิิชาชีีพควาญช้้างใน 
ปีี พ.ศ. 2566 (สถาบัันคุุณวุุฒิิวิิชาชีีพ 2566) โดยความร่่วมมืือระหว่่างศููนย์์
อนุุรัักษ์์ช้้างไทย สถาบัันคชบาลแห่่งชาติิ และสถาบัันคุุณวุุฒิิวิิชาชีีพ ไม่่เพีียง
แต่่เป็็นการยกระดัับมาตรฐานการทำงานเท่่านั้้�น แต่่ยัังเป็็นการเสริิมสร้้าง
ความชอบธรรมให้้กัับ “วััฒนธรรมดั้้�งเดิิม” ในการเลี้้�ยงและดููแลช้้าง ผ่่านการ



261

แปลงองค์ค์วามรู้้�แบบจารีีตให้อ้ยู่่�ในรูปูแบบของมาตรฐานวิชิาชีีพที่่�เป็น็ที่่�ยอมรับั 
การเปลี่่�ยนแปลงเหล่่านี้้�สะท้้อนให้้เห็็นถึึงความพยายามของภาครััฐและผู้้�
ประกอบการในการปรัับตััวให้้เข้้ากัับมาตรฐานสากลผ่านการแปลงรููปแบบ 
การนำเสนอให้้สอดคล้้องกัับความคาดหวัังของสัังคมร่่วมสมััย

กล่่าวโดยสรุุปแล้้ว ปางช้้างแสดงให้้เห็็นถึึงความสามารถในการดููดซัับ
และแปลงทุุนจากภายนอก โดยเฉพาะการดููดซัับทั้้�งตััวควาญช้้าง ช้้าง และ
ความรู้้�ในการจัดัการช้า้งเข้า้มาแปลงให้เ้ป็น็มูลูค่า่ในอุตุสาหกรรมการท่อ่งเที่่�ยว 
ความสามารถในการแปลงทุนุเช่น่นี้้�เป็น็ผลมาจากการที่่�ปางช้า้งครอบครองทุนุ
หลากหลายประเภท ไม่่ว่่าจะเป็็นทุุนทางการเงิินที่่�ใช้้ในการพััฒนาสิ่่�งอำนวย
ความสะดวกและโครงสร้างพื้้�นฐาน ทุุนทางสัังคมในรููปแบบของเครืือข่่าย
ความสััมพัันธ์์กัับภาครััฐและองค์์กรขนาดใหญ่่ รวมถึึงการผููกโยงตััวเองเข้้ากัับ
วััฒนธรรมของชาติิเพื่่�อให้้ได้้รัับการยอมรัับจากสัังคม ความได้้เปรีียบในแง่่ทุุน
ที่่�พวกเขามีีจึึงทำให้้พวกเขาสามารถเข้้าถึึงทรััพยากรและโอกาสในการพััฒนา
ธุุรกิิจได้้มากกว่่า ไม่่ว่่าจะเป็็นการได้้รัับการสนัับสนุนจากภาครััฐ การเข้้าถึึง
แหล่่งเงิินทุุน หรืือการสร้้างพัันธมิิตรทางธุุรกิิจกัับบริิษััทท่่องเที่่�ยวขนาดใหญ่่  
ในทางตรงกัันข้้าม มาตรฐานใหม่่ ๆ ที่่�ถููกกำหนดขึ้้�นกลัับส่่งผลกระทบอย่่าง
รุุนแรงต่่อควาญช้้างดั้้�งเดิิมที่่�อยู่่�นอกระบบปางช้้าง โดยเฉพาะการจำกััดการ
เคลื่่�อนที่่�เคลื่่�อนย้ายและจำกััดรูปแบบการใช้้งานช้้าง แรงกดดันทางเศรษฐกิิจ
ที่่�เกิดิขึ้้�นทำให้้ควาญช้้างนอกระบบจำนวนมากต้อ้งเข้้าสู่่�ระบบปางช้้างเพื่่�อความ
อยู่่�รอด สถานการณ์์เช่่นนี้้�สะท้้อนให้้เห็็นการเปลี่่�ยนแปลงของความสััมพัันธ์์
ระหว่่างคนกับช้้างที่่�ถูกูกำหนดโดยมาตรฐานจากภายนอกและบรรทัดฐานสากล 
ซึ่่�งไม่่เพีียงส่่งผลต่อวิิถีีชีีวิิตของคนเลี้้�ยงช้้างเท่่านั้้�น แต่่ยัังนำไปสู่่�การผูกขาด 
การจััดการความสััมพัันธ์์ระหว่่างคนกัับช้้างโดยกลุ่่�มทุุนขนาดใหญ่่

3. การเปลี่่�ยนแปลงของอำำ�นาจต่่อรองและการปรัับตััวของคณะเร่่แสดงช้้าง

คณะเร่่แสดงช้้างเป็็นรููปแบบหนึ่่�งของเศรษฐกิิจนอกระบบการท่่องเที่่�ยว 
ที่่�มีีเอกลัักษณ์์เฉพาะตัวั โดยมีีการเคลื่่�อนย้า้ยไปตามพื้้�นที่่�ต่า่ง ๆ  เพื่่�อเปิิดแสดง
ความสามารถของช้้างที่่�ได้้รัับการฝึกฝนมาอย่่างดีี การดำเนิินงานของคณะเร่่
มัักอยู่่�ในรููปแบบธุุรกิิจครอบครััว ซึ่่�งประกอบด้้วยสมาชิิกอย่่างน้้อย 8-10 คน 
แต่่ละคนมีีหน้้าที่่�เฉพาะที่่�สำคััญต่่อการดำเนิินงานของคณะ ตำแหน่่งหลัักใน
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การบริิหารจัดการคณะมัักดำเนิินการโดยสมาชิิกในครอบครััวเดีียวกัน ได้้แก่่ 
เจ้้าของคณะ โฆษก และผู้้�หางานหรืือหาสถานที่่�เพื่่�อทำการเปิิดแสดง ส่่วน
ตำแหน่่งสำคััญที่่�มัักจ้้างจากภายนอกครอบครััวคืือ ควาญช้้างผู้้�ดููแลช้างที่่�โดย
ทั่่�วไปจะมีีช้้างจำนวน 2 เชืือกต่่อหนึ่่�งคณะ นอกจากนี้้�ยัังมีีตำแหน่่งเด็็กสนาม
ที่่�ทำหน้้าที่่�เตรีียมพื้้�นที่่�สำหรัับการแสดง รวมไปถึึงตำแหน่่งเสริมอื่่�น ๆ เช่่น  
แม่ค่รัวั คนขายผลไม้้ ขายของเล่น่ ขายอาหาร ซึ่่�งส่่วนมากมักัจะเป็น็ครอบครัวั
ของควาญช้้างหรืือเครืือญาติิของเจ้้าของคณะ

บ้า้นค่ายหมื่่�นแผ้้ว จังัหวััดชัยัภูมูิ ิเป็็นพื้้�นที่่�เพีียงแห่่งเดีียวในประเทศไทย
ที่่�มีีการจัดตั้้�งคณะเร่่แสดงช้้างที่่�เดิินทางแสดงทั่่�วประเทศ ชุุมชนแห่่งนี้้�เป็็น
ถิ่่�นฐานของชาวลาวหรืือไทย-อีีสานที่่�อพยพมาตั้้�งรกรากและสืืบทอดวิิถีีชีีวิิต
ที่่�ผููกพัันกัับการเลี้้�ยงช้้างมากว่่า 200 ปีี (ศุุภชััย ถนอมพัันธ์์ และ ชิินศัักดิ์์�  
ตััณฑิิกุุล 2557) ในส่วนนี้้�จะชี้้�ให้้เห็็นประวััติิศาสตร์์และความเปลี่่�ยนแปลง 
ของคณะเร่่แสดงช้้างบ้้านค่าย ตั้้�งแต่่ประมาณปีี พ.ศ. 2522 จนถึึงปััจจุุบััน  
ครอบคลุุมช่่วงระยะเวลากว่่าสี่่�สิิบปีี โดยสามารถแบ่่งออกเป็็นสามรุ่่�นที่่�มีี
ลัักษณะเด่่นแตกต่่างกััน ได้้แก่่ รุ่่�นบุกเบิิกที่่�เป็็นช่วงของการสร้างพื้้�นที่่�ทาง
เศรษฐกิิจใหม่่ รุ่่�นที่่�สองที่่�เป็็นช่่วงของการพััฒนารููปแบบและการจัดการ และ 
รุ่่�นที่่�สามเป็็นยุุคเสื่่�อมถอยที่่�เป็็นช่่วงของการต่่อสู้้�เพื่่�อความอยู่่�รอด การ
เปลี่่�ยนแปลงนี้้�สะท้้อนให้้เห็็นทั้้�งการปรัับตััวของคณะเร่่และการเปลี่่�ยนแปลง 
ของบริิบททางสัังคมที่่�ส่่งผลต่ออำนาจในการต่อรองของพวกเขา ทั้้�งน้ี้�ข้้อมููล
สำคััญได้ม้าจากการสัมภาษณ์์เจ้้าของคณะเร่่ตั้้�งแต่่รุ่่�นแรกจนถึึงรุ่่�นปัจจุุบันั เพื่่�อ
ให้้เห็็นภาพการเปลี่่�ยนแปลงที่่�เกิิดขึ้้�นอย่่างชััดเจนและต่่อเนื่่�อง

จากคล้้องช้้างป่่าสู่่�คณะเร่่แสดงช้้างรุ่่�นบุุกเบิิก:  การสร้างพื้้�นที่่�ทาง
เศรษฐกิจิใหม่่

คุุณตาสมหวััง จิิตรมา อายุุ 77 ปีี คืือผู้้�ออกเร่่แสดงช้้างยุุคบุุกเบิิกของ
บ้้านค่่ายหมื่่�นแผ้้ว จัังหวััดชััยภููมิิ ปััจจุุบัันคุุณตาสมหวัังเป็็นหมอช้้างคนสำคััญ
ของหมู่่�บ้้านซึ่่�งทำหน้้าที่่�ประกอบพิิธีีกรรมที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับช้้าง โดยเฉพาะการ 
ทำพิิธีีไหว้้โรงปะกำที่่�จะมีีขึ้้�นในโอกาสสำคััญต่่าง ๆ เช่่น การเลี้้�ยงโรงปะกำ 
ประจำปีี การเล้ี้�ยงโรงปะกำเพื่่�อความเป็็นสิิริิมงคล รวมถึึงการเล้ี้�ยงเมื่่�อได้้รัับ 
สิ่่�งที่่�คาดหวัังไว้้ ในอดีีต คุุณตาสมหวัังประกอบอาชีีพคล้้องช้้างป่่ามาฝึึก 
ให้้เชื่่�องเพื่่�อขายออกไป ซ่ึ่�งต้้องมีีการทำหนัังสืือขออนุุญาตกัับทางการเพื่่�อ 
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เข้้าป่่าไปคล้้องช้้างหรืือโพนช้้าง ใบขออนุุญาตใบสุุดท้้ายก่่อนจะปิิดป่่าที่่�คุุณตา
สมหวังัยังัเก็บ็รักัษาไว้้ก็ค็ือื ปี ีพ.ศ. 2526 นอกจากนี้้� เมื่่�อปี ีพ.ศ. 2527 คุณุตา 
สมหวัังยัังได้้รัับการว่่าจ้้างให้้ไปช่่วยคล้้องช้้างป่่าที่่�เมืืองโฮจิิมิินห์์ ประเทศ
เวีียดนาม พร้้อมกัับหมอช้้างจากบ้้านค่่ายอีีก 5 คน โดยได้้รัับค่่าตอบแทน 
เป็็นเงิินเดืือน เดืือนละ 10,000 บาท ซึ่่�งถืือว่่าเป็็นเงิินก้อนใหญ่่ในสมัยนั้้�น 
สิ่่�งเหล่่าน้ี้�สะท้้อนให้้เห็็นถึึงความสำคััญขององค์์ความรู้้�ในการคล้้องช้้างและ 
การฝึึกช้้างที่่�ได้้รัับการยอมรัับจากคนภายนอกด้้วย

ในอดีีต การใช้ง้านช้า้งของชาวบ้า้นค่า่ยมีีสามลักัษณะหลักั คือื การลาก 
ไม้้ การร่่วมขบวนแห่่งานบุุญ และการเป็็น “ช้้างต่่อ” สำหรัับการคล้้องช้้างป่่า  
ช้้างแต่่ละเชืือกอาจถููกใช้้งานหลากหลายรููปแบบตามความเหมาะสม เช่่น ช้้าง 
ต่่อที่่�ว่่างเว้้นจากการคล้้องช้้าง ก็็อาจถููกนำไปรัับจ้้างลากไม้้หรืือร่่วมขบวนแห่่
งานบุญุ ในยุคุนั้้�น ช้า้งตัวัใหญ่ม่ีีคุณุค่า่และมูลูค่า่ทางเศรษฐกิจิสูงูเนื่่�องจากมีีแรง
มากเหมาะแก่่การใช้้งานหนััก โดยเฉพาะการเป็็นช้้างต่่อและการลากไม้้ ทำให้ ้
ช้า้งเด็็กไม่่ได้รั้ับความสนใจมากนักั นอกจากน้ี้� ความสัมัพันัธ์ร์ะหว่่างคนกับช้า้ง
มัักเป็็นไปในลัักษณะชั่่�วคราว เพราะช้้างที่่�คล้้องมาได้้จะถููกฝึึกให้้เชื่่�องและขาย
ต่่อไป อย่่างไรก็็ตาม เมื่่�อเริ่่�มมีีการนำช้้างออกเร่่แสดง รููปแบบความสััมพัันธ์์
ระหว่่างคนกัับช้้างได้้เปลี่่�ยนแปลงไป แต่่ไม่่ได้้หมายความว่่าการซื้้�อขายช้้าง 
จะหมดไป เพีียงแต่่ความนิิยมได้้เปลี่่�ยนจากช้้างตััวใหญ่่มาเป็็นช้้างเด็็กมากขึ้้�น  
เนื่่�องจากช้้างเด็็กสามารถฝึึกได้้ง่่ายกว่่า มีีความคล่่องตััวในการแสดงท่่าทาง
ต่่าง ๆ และสะดวกต่่อการขนย้ายด้้วยรถบรรทุุกมากกว่่า (ดููเพิ่่�มใน ริินทรา  
เหล่่าภัักดีี 2537)

สำหรัับจุุดเริ่่�มต้้นของการเร่่แสดงช้้างนั้้�น คุุณตาสมหวัังเล่่าว่่า เกิิดจาก
แนวคิิดของครููกฤต หมั่่�นบุุญ ครููที่่�ประจำอยู่่�ที่่�โรงเรีียนบ้้านค่่ายได้้ชัักชวน 
ชาวบ้านค่่ายให้้ฝึึกช้้างทำการแสดง เริ่่�มต้้นเป็็นการฝึกให้้ช้้างเตะฟุุตบอล ซ่ึ่�ง 
ในช่่วงแรกใช้้ยางรถยนต์์แทนลููกฟุุตบอล แนวคิดนี้้�ได้้สร้้างความขััดแย้้งใน
หมู่่�บ้า้น แบ่ง่ออกเป็น็สองฝ่่าย คือืฝ่่ายที่่�สนับัสนุนุการฝึกึช้า้งให้ท้ำสิ่่�งใหม่ ่ๆ  กับั
ฝ่่ายที่่�คััดค้้านด้้วยความกัังวลว่่าการฝึึกช้้างให้้เตะสิ่่�งของอาจนำไปสู่่�พฤติิกรรม 
ที่่�เป็็นอัันตรายต่่อคน อย่่างไรก็ตาม เมื่่�อได้้นำช้้างออกเร่่แสดงและเห็็นว่่า 
สามารถสร้างรายได้ไ้ด้จ้ริิง ทัศันคติิของคนในหมู่่�บ้านก็เริ่่�มเปลี่่�ยนไป ช่ว่งเริ่่�มต้้น
เป็น็การรับงานแสดงตามงานบุญต่า่ง ๆ  โดยเฉพาะในพื้้�นที่่�จังัหวัดันครราชสีีมา
ที่่�มัักจะมีีการติดต่อมาอย่่างสม่่ำเสมอ การแสดงในช่วงแรกเน้้นการแข่่งขััน
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ฟุุตบอลระหว่่างช้้าง 11 เชืือก กัับคนอาสาสมััคร 11 คน ซึ่่�งจััดในรููปแบบ 
การแข่่งขัันแบบสนุกสนาน การเปลี่่�ยนผ่่านจากการคล้้องช้้างมาสู่่�การแสดงน้ี้� 
เป็็นจุุดเปลี่่�ยนสำคััญที่่�ทำให้้ชาวบ้้านค่่ายเริ่่�มมองเห็็นโอกาสใหม่่ในการสร้าง 
รายได้้จากความสััมพัันธ์์กัับช้้าง

ทัักษะการฝึกช้้างได้้รัับการพััฒนาอย่่างต่่อเนื่่�องผ่่านการลองผิิดลองถููก 
จากการเตะบอลอย่่างง่่าย ๆ สู่่�การแสดงที่่�ซัับซ้้อนขึ้้�น เกิิดการคิิดค้้นท่่าแสดง
ใหม่่ ๆ และออกแบบอุุปกรณ์์ประกอบการแสดงขึ้้�นเอง เช่่น ช้้างถีีบสามล้้อ 
ช้้างตีีลัังกา ช้้างเดิินสองขา ช้้างนั่่�งเป็็นตุ๊๊�กตา ช้้างเป่่าแคน รวมไปถึึงการแสดง
ช้า้งโยกตัวัและเต้น้ตามจังัหวะเพลง การพัฒันารูปูแบบการแสดงนี้้�ไม่เ่พีียงเพิ่่�ม
ความน่่าสนใจให้้กับัการแสดง แต่่ยังัสะท้้อนให้้เห็น็ถึึงการสั่่�งสมความเชี่่�ยวชาญ
ที่่�เป็็นทุุนสำคััญในการสร้้างอำนาจต่่อรองของชาวบ้้านค่่าย การแสดงเริ่่�มได้้รัับ
ความนิิยมและเป็็นที่่�กล่่าวขวััญจนปรากฏเป็็นข่่าวในหนัังสืือพิิมพ์์ การพััฒนา
ทัักษะและชื่่�อเสีียงนี้้�เป็็นจุุดเริ่่�มต้้นที่่�ทำให้้คณะเร่่แสดงช้้างได้้รัับความสนใจ
จากคนภายนอกและดึึงดููดความสนใจของ “ยายบุุญปลููก พััดเจริิญ” ผู้้�มีีความ
สััมพัันธ์์กัับหนัังสืือพิิมพ์์ไทยรััฐ ด้้วยวิิสััยทััศน์์ทางธุุรกิิจ ยายบุุญปลููกจึึงได้ ้
เข้้ามาติิดต่่อชาวบ้้านค่่ายเพื่่�อจััดตั้้�งคณะเร่่แสดงช้้างอย่่างเป็็นระบบ โดย 
ยายบุุญปลููกทำหน้้าที่่�เป็็นผู้้�บริิหารจััดการคณะ วางระบบการจ่่ายค่่าตอบแทน 
เป็็นเงิินเดืือนให้้ควาญและช้้างเดืือนละ 3,000 บาท พร้้อมเบ้ี้�ยเล้ี้�ยงรายวััน 
ประมาณ 30-50 บาท (ดููเพิ่่�มใน ลายเหรีียญทอง มีีพัันธุ์์� 2552) การเข้้ามา 
ของยายบุุญปลููกไม่่เพีียงช่่วยจััดระบบการทำงาน แต่่ยัังช่่วยยกระดัับสถานะ
ของคณะเร่่ให้้เป็็นที่่�รู้้�จัักในวงกว้้างมากขึ้้�น

การเร่่แสดงในยุคนั้้�น คณะจะเลืือกแสดงเฉพาะในพื้้�นที่่�ใหญ่่ ๆ เช่่น 
ตััวอำเภอหรืือหมู่่�บ้้านขนาดใหญ่่ เพราะสามารถทำรายได้้หลัักหมื่่�นในแต่่ละ
รอบ การเตรีียมสถานที่่�แสดงต้้องใช้้เวลา 1-2 วััน โดยทีีมงานส่่วนหนึ่่�งจะ 
ขัับรถล่่วงหน้้าไปจััดเตรีียมสถานที่่� เมื่่�อได้้สถานที่่�แล้้วจึึงสร้างพื้้�นที่่�การแสดง 
โดยใช้้แผ่่นสัังกะสีีล้้อมเป็็นรั้้�ว แต่่ละแผ่่นประกอบขึ้้�นจากโครงไม้้ที่่�ตีีด้้วยแผ่่น
สัังกะสีี 4 แผ่่น การติดตั้้�งทำโดยการขุดหลุุมฝัังเสา นำแผ่่นสังกะสีีมาประกบ
และยึึดด้ว้ยลวด เพื่่�อสร้างพื้้�นที่่�การแสดงชั่่�วคราว ในขณะที่่�ช้า้งและคณะที่่�เหลือื
จะทยอยเดินิเท้้าตามมา การเดินิทางของคณะช้า้งด้ว้ยการเดินิเท้า้ไม่เ่พีียงเป็น็
วิธิีีเคลื่่�อนย้า้ยคณะเท่า่นั้้�น แต่ย่ังักลายเป็น็การประชาสัมัพันัธ์ก์ารแสดงไปในตัวั 
เมื่่�อเดิินผ่่านหมู่่�บ้้านต่่าง ๆ คณะก็็จะบอกกล่่าวชาวบ้้านถึึงสถานที่่�แสดงครั้้�ง 
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ต่่อไป สร้้างความตื่่�นเต้้นและการรอคอยให้้กัับผู้้�คนตลอดเส้้นทาง
การแสดงได้้รัับความนิิยมอย่่างสููง สะท้้อนจากการที่่�ผู้้�ชมเดิินทางมา

จากทั่่�วสารทิศตั้้�งแต่่เช้้าตรู่่� บ้้างก็็เดิินเท้้ามา บ้้างก็็รวมตััวกันเหมารถมาทั้้�ง
หมู่่�บ้้าน ภาพของผู้้�คนที่่�นำข้้าวห่่อมานั่่�งล้้อมวงรัับประทานระหว่่างรอชมการ
แสดงเป็็นภาพที่่�พบเห็็นได้้ทั่่�วไป แม้้ว่่าปกติิการแสดงจะเริ่่�มในช่วงค่่ำ แต่่
หลายครั้้�งคณะต้อ้งเริ่่�มแสดงตั้้�งแต่บ่่า่ยสองโมงเนื่่�องจากมีีผู้้�ชมมานั่่�งรอจนเต็ม็
พื้้�นที่่�แล้้ว ด้้วยราคาค่่าเข้้าชมที่่�เข้้าถึึงได้้ คืือ เด็็ก 3 บาท ผู้้�ใหญ่่ 5 บาท การ
แสดงสามารถทำรายได้้สููงถึึง 60,000 บาทต่่อรอบ ดัังเช่่นที่่�เคยแสดงที่่�อำเภอ 
บ้้านดุุง จัังหวััดอุุดรธานีี ความสำเร็็จนี้้�ยัังดึึงดููดให้้บริิษััทเครื่่�องดื่่�มรายใหญ่่เข้้า 
มาเป็็นผู้้�สนัับสนุุน อำนาจต่่อรองที่่�สููงในยุุคนี้้�เกิิดจากการเป็็นผู้้�บุุกเบิิกและ 
การครอบครองความรู้้�เฉพาะในการฝึึกช้้าง ดัังที่่�คุุณตาสมหวัังสะท้้อนว่่า “ตึึง
สนุุก ตึึงทุุกข์์ได้้ซื้้�ออัันนั้้�นอันนี้�ก็็ได้้กะซ่่างนี่่�ล่่ะ” แสดงให้้เห็็นถึึงความสามารถ
ในการสร้างความมั่่�นคงทางรายได้้จากการแสดงช้้าง กิิจการดำเนิินไปด้้วยดีี
ภายใต้้การบริหิารของยายบุุญปลููกตลอดระยะเวลา 10 ปีี ก่่อนที่่�จะเกิิดการ
เปลี่่�ยนแปลงครั้้�งสำคััญเมื่่�อยายบุุญปลููกเสีียชีีวิิต นำไปสู่่�การที่่�ชาวบ้้านค่ายใช้้
ทุุนและความรู้้�ที่่�สั่่�งสมมาตลอดการออกเร่่แยกตััวออกมาตั้้�งคณะเร่่ของตนเอง

หลัังการแยกตััวของคณะยายบุุญปลููก ชาวบ้้านค่่ายได้้รวมกลุ่่�มจััดตั้้�ง
คณะเร่ข่องตนเองมากกว่า่ 10 คณะ หนึ่่�งในนั้้�นคือื คณะ “จุ๋๋�มจิ๋๋�มโชว์”์ ซึ่่�งคุณุตา 
สมหวัังเป็็นเจ้้าของคณะและมีีทีีมงานเกืือบ 20 คน ทั้้�งคณะใช้้ช้้างในการแสดง
ประมาณ 5-7 เชืือก ซึ่่�งเป็็นการรวมช้้างจากหลายครอบครััว แต่่ละคณะมีีการ
จััดโครงสร้างการทำงานที่่�ชััดเจน โดยมีีตำแหน่่งสำคััญ ได้้แก่่ เจ้้าของคณะ 
โฆษก ผู้้�หางาน ควาญช้้าง และเด็็กสนาม เจ้้าของคณะมีีบทบาทสำคััญในการ
บริหิารจัดการทั้้�งด้า้นการเงิินและการดูแลสมาชิิก โดยเป็็นผู้้�รับัผิดิชอบค่า่ใช้จ้่า่ย
ส่่วนกลางทั้้�งหมด ทั้้�งค่่าอาหาร ค่่าเช่่าสถานที่่� ค่่าน้้ำมัันรถ และค่่าบำรุุงรัักษา
รถ ขณะที่่�รายได้้จะถููกแบ่่งตามสััดส่่วนของช้้างที่่�นำมาร่่วมคณะ ส่่วนคนขัับรถ
และเด็ก็สนามจะได้ร้ับัเป็น็เงินิเดือืน การหางานถือืเป็น็ทักัษะสำคัญัที่่�ต้อ้งอาศัยั
ความสามารถในการติดต่อ่ประสานงานกับหลายฝ่่าย ทั้้�งการติดต่อ่ขออนุุญาต
เจ้า้ของสถานที่่� ผู้้�นำท้้องถิ่่�น และหน่่วยงานราชการ ดังัที่่�คุณุตาสมหวัังกล่า่วว่า 
“คนที่่�เข้้าหาเจ้้าหานายเก่่งก็็ไปทำหน้้าที่่�หางาน” นอกจากน้ี้�ยัังต้้องมีีความ 
สามารถในการประเมิินความคุ้้�มค่า่ของการเปิดิแสดง การคาดการณ์จ์ำนวนผู้้�ชม 
และการตรวจสอบความซ้้ำซ้้อนของงานในพื้้�นที่่�ใกล้้เคีียง การผันตััวมาเป็็น
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เจ้า้ของคณะด้ว้ยตนเองน้ี้�แสดงให้้เห็น็ถึึงการสั่่�งสมทุนุทั้้�งในด้า้นความรู้้� เครืือข่า่ย 
และความมั่่�นใจที่่�เพีียงพอที่่�จะบริิหารจััดการคณะได้้อย่่างอิิสระ นอกจากนี้้�ยััง
สะท้้อนถึึงอำนาจต่่อรองที่่�เพิ่่�มขึ้้�นของชาวบ้านค่ายจากการที่่�สามารถควบคุุม
ปััจจััยการผลิิตและการจััดการได้้ด้้วยตนเอง

กล่่าวโดยสรุุป ยุุคบุุกเบิิกของคณะเร่่แสดงช้้างเป็็นการสร้้างพื้้�นที่่�ทาง
เศรษฐกิิจใหม่่ผ่่านการปรัับเปลี่่�ยนความสััมพัันธ์์ระหว่่างคนกัับช้้าง จากเดิิมที่่�
ช้้างมีีสถานะเป็็นเพีียงแรงงานหรืือสิินค้้าที่่�ซื้้�อขาย มาสู่่�การเป็็นผู้้�แสดงที่่�สร้้าง
ความบัันเทิิงและรายได้้ แม้้จะเผชิิญกัับความขััดแย้้งในชุุมชนช่่วงแรก แต่่ด้้วย
การพััฒนาทัักษะการฝึกช้้างรููปแบบใหม่่ผ่่านการลองผิิดลองถููก ประกอบกัับ
ความสำเร็็จในการสร้้างรายได้้ ทำให้้การแสดงช้้างได้้รัับการยอมรัับและดึึงดููด
ความสนใจจากภายนอก นำไปสู่่�การจัดตั้้�งคณะแสดงอย่่างเป็็นระบบภายใต้้
การบริิหารของยายบุุญปลููก ความสำเร็็จในยุุคนี้้�เกิิดจากการที่่�ชาวบ้้านค่่ายมีี
อำนาจต่่อรองสููงในฐานะผู้้�บุุกเบิิกและเจ้้าขององค์์ความรู้้�เฉพาะในการฝึึกช้้าง
เพื่่�อแสดง สถานะน้ี้�ไม่เ่พีียงช่ว่ยให้้พวกเขาสร้างรายได้ท้ี่่�มั่่�นคง แต่ยั่ังนำไปสู่่�การ
สั่่�งสมทุนุทั้้�งในด้า้นความรู้้� เครืือข่า่ย และความมั่่�นใจ จนสามารถผัันตัวัจากการ
เป็น็ลูกูจ้า้งมาจัดัตั้้�งคณะเร่ข่องตนเองได้ใ้นเวลาต่อ่มา การเปลี่่�ยนผ่า่นนี้้�จึึงไม่ใ่ช่่ 
เพีียงการเปลี่่�ยนรูปูแบบการทำมาหากินิ แต่เ่ป็น็การสร้า้งพื้้�นที่่�ทางเศรษฐกิจิใหม่่ 
ที่่�ชาวบ้านค่ายสามารถควบคุุมและจััดการได้้ด้้วยตนเอง โดยอาศััยทุุนความรู้้�
และความสััมพัันธ์์ที่่�มีีต่่อช้้างเป็็นฐานสำคััญในการต่่อรอง

รุ่่�นที่่� 2 คณะ “น้้องบุุญทัันโชว์์”: การสะสมทุุนและการเดิินทางไกล
ลุุงประมวล หััวหน้้าคณะน้้องบุุญทัันโชว์์ ปััจจุุบัันอายุุ 60 ปีี เล่่าถึึงชีีวิิต

ที่่�ผููกพัันกับช้้างมาตั้้�งแต่่วััยเด็็ก แม้้เกิิดและเติิบโตที่่�บ้้านค่ายในครอบครััวที่่�มีี
อาชีีพคล้้องช้้างป่่ามาฝึึกและขาย แต่่ลุุงประมวลกลัับเลืือกเส้้นทางที่่�แตกต่่าง
ในช่ว่งแรก โดยออกไปทำงานเป็็นช่า่งไม้้ในงานก่่อสร้้างที่่�กรุุงเทพมหานคร จน
กระทั่่�งอายุยุี่่�สิบิปี ีจึึงได้ร้ับัคำชักัชวนจากญาติใิห้ก้ลับัมาสู่่�วิถิีีชีีวิติที่่�เกี่่�ยวข้อ้งกับั 
ช้้างอีีกครั้้�ง การผัันตััวมาเป็็นควาญช้้างพาลุุงประมวลออกเดิินทางไปยัังพื้้�นที่่� 
ต่่าง ๆ เพื่่�อคล้้องช้้างป่่า ทั้้�งในภาคใต้้อย่่างจัังหวััดสุราษฎร์์ธานีี อำเภอเบตง 
จังัหวัดัยะลา ไปจนถึึงชายแดนประเทศเมีียนมาแถบเจดีีย์สามองค์ ์ในการคล้้อง 
ช้้างแต่่ละครั้้�ง ลุุงประมวลจะนั่่�งอยู่่�ท้้ายช้้างต่่อ ขณะที่่�หมอช้้างหรืือครููบาช้้าง
ซึ่่�งเป็็นผู้้�คล้้องจะนั่่�งอยู่่�บริิเวณคอช้้าง ช้้างที่่�คล้้องได้้ในยุคนั้้�นมีีราคาเชืือกละ
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ประมาณ 100,000 บาท จุุดเปลี่่�ยนสำคััญในชีีวิิตของลุุงประมวลเกิิดขึ้้�นในปี 
พ.ศ. 2537 เมื่่�อตััดสินใจร่่วมลงทุุนกับน้้าเพื่่�อซื้้�อช้้างเด็็กเชืือกแรกในราคา 
500,000 กว่่าบาท และนำมาฝึึกแสดง หลัังจากนั้้�นจึึงเริ่่�มก่่อตั้้�งคณะเร่่แสดง
ช้้างของตนเอง นัับว่่าเป็็นการเปิิดบทใหม่่ของชีีวิิตที่่�เปลี่่�ยนจากการเป็็นผู้้�คล้้อง
ช้้างมาสู่่�การเป็็นเจ้้าของคณะเร่่แสดงช้้างอย่่างเต็็มตััว

ในช่่วงเริ่่�มต้้นคณะของลุุงประมวล การเดิินทางยัังเป็็นการเดิินเท้้าข้้าม
จังัหวัดั ดังัที่่�ลุงุประมวลกล่า่วว่า่ “ย่า่งไปทั่่�วทีีปทั่่�วแดน” แต่ล่ะครั้้�งใช้เ้วลาหลาย
เดืือน คณะจะรวมช้้างจากหลาย ๆ ครอบครััว ประมาณ 5-6 เชืือก เดิินทาง
จากชััยภููมิิไปยัังจัังหวััดต่่าง ๆ เช่่น อุุบลราชธานีีและศรีีสะเกษ โดยมีีรถยนต์์
คันัเดีียวสำหรับัขนเครื่่�องเสีียงและอุปุกรณ์ป์ระกอบการแสดง ในสมัยันั้้�นเคยมีี
คณะเร่ม่ากกว่่า 10 คณะ การออกเดิินทางของแต่่ละคณะจะเริ่่�มต้น้ด้ว้ยพิธิีีไหว้้
ผีีปะกำหรืือการเลี้้�ยงโรงปะกำอย่่างยิ่่�งใหญ่่ “ก่่อนออกจากบ้้านมาเร่่ต้้องไปหา
หมอช้้างเพื่่�อทำพิิธีีไหว้้ศาลปะกำและทำนายลัักษณะคางไก่่ ถ้้าทำนายออกมา
ไม่ด่ีีเราก็อ็อกบ้้านไม่ไ่ด้”้ พิธิีีกรรมเหล่า่น้ี้�ยังัคงมีีความสำคัญัต่่อคณะเร่ ่เพีียงแต่ ่
มีีรูปแบบและการใช้้งานที่่�แตกต่่างออกไปจากอดีีต จากเดิิมที่่�พิิธีีกรรมเหล่่านี้้� 
เกี่่�ยวข้อ้งกับัการเข้้าป่่าคล้อ้งช้า้ง ปัจัจุบุันัเปลี่่�ยนมาใช้เ้พื่่�อการออกเดิินทางจาก 
“บ้้าน” ไปทำงานต่่างถิ่่�น ซึ่่�งการเปลี่่�ยนแปลงของรููปแบบพิิธีีกรรมนี้้�ก็็พบได้้ใน
หมู่่�ชาวกวย จัังหวััดสุุริินทร์์ เมื่่�อครั้้�ง “พาช้้างไปเที่่�ยว” (สมหมาย ชิินนาค 
2539, 188-192) ดัังนั้้�น พิิธีีกรรมยัังคงใช้้กัับการออกไปเผชิิญหน้้ากัับความ
เสี่่�ยง สภาพแวดล้อมที่่�คาดเดาไม่่ได้้ที่่�อาจส่่งผลต่อความปลอดภัยหรืือความ 
ราบรื่่�นในการทำกิิจกรรมต่่าง ๆ นอกจากนี้้� รายการแสดงของคณะจะมีีส่่วนที่่�
นำเสนอวัฒันธรรมของชาวช้างเร่ท่ี่่�สัมัพันัธ์ก์ับัผีีปะกำด้ว้ย โดยจะมีีการบรรยาย
ถึึงความสำคัญัของหนังัปะกำและทำพิธิีีไหว้ผ้ีีปะกำเป็น็หนึ่่�งในชุดุการแสดงด้ว้ย

สมััยนั้้�นแสดงวัันละสองรอบ คืือ ช่่วงเวลาประมาณ 16:00 น. และช่่วง
เย็็นอีีกหนึ่่�งรอบ เวลา 20:00 น. โดยเก็็บค่่าตั๋๋�วเข้้าชมในราคาสำหรัับผู้้�ใหญ่่ 
10 บาท และเด็็ก 5 บาท การแสดงในยุุคนั้้�นมีีความหลากหลายและน่่าตื่่�นเต้้น 
ประกอบด้้วยการแสดงความสามารถหลายรููปแบบ ทั้้�งการไต่่ไม้้กระดาน 
การปั่่�นจัักรยาน และการอมหััวคน เมื่่�อจบการแสดงรอบแรก รถขนอุปกรณ์
จะเดิินทางล่่วงหน้้าไปเตรีียมสถานที่่�เพื่่�อเปิิดการแสดงในรอบที่่� 2 ส่่วนควาญ
และช้้างจะเดิินเท้้าตามไป จนกระทั่่�งปีี 2540 คณะได้้ซื้้�อรถบรรทุุกคัันแรก
สำหรัับขนส่งช้้าง และซื้้�อเพิ่่�มอีีกหน่ึ่�งคัันในปี 2546 รถทั้้�งสองคัันนี้�ได้น้ำพาชีีวิติ 
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ของคณะเร่่ออกไปได้้ไกลขึ้้�นและย่่นระยะเวลามากขึ้้�น แม้้จะมีีรถบรรทุุก แต่่
การเดิินทางในเส้้นทางที่่�ผ่่านภูเขาสููงก็็ยัังต้้องใช้้ทั้้�งความอดทนและไหวพริบ 
เมื่่�อเจอถนนที่่�ลาดชัันมาก คณะจะให้้ช้้างลงจากรถ ปล่่อยให้้รถเปล่่าไปจอด
รอด้้านบน แล้้วจึึงพาช้้างเดิินตามขึ้้�นไป

สำหรัับลุุงประมวลแล้้ว ความอยู่่�รอดของคณะเร่่นั้้�นขึ้้�นอยู่่�กัับความ 
สามารถในการ “หางาน” หรืือการจััดการพื้้�นที่่�แสดง โดยลุุงประมวลเน้้นย้้ำว่่า 
“ถ้้าคนหางานเก่่งก็็จะทำให้้คณะอยู่่�รอด” ผู้้�ที่่�ทำหน้้าที่่�หางานต้องวางแผน 
ล่่วงหน้้าอย่่างน้้อย 3-4 วััน โดยประสานงานกัับหลายฝ่่าย ทั้้�งเจ้้าของสถานที่่� 
ผู้้�นำท้้องถิ่่�นอย่่างผู้้�ใหญ่่บ้้าน รวมถึึงการขออนุุญาตใช้้เสีียงจากหน่่วยงาน 
ท้้องถิ่่�น เนื่่�องจากการแสดงช้้างเปรีียบเสมือนมหรสพที่่�ต้้องใช้้เสีียงดััง เมื่่�อ 
ได้ร้ับัอนุญุาตแล้ว้คนหางานจะต้อ้งจัดัการด้า้นการประชาสัมัพันัธ์ ์ทั้้�งการเขีียน
ป้้ายด้้วยลายมืือและติิดตั้้�งป้้ายในจุดที่่�เหมาะสม ซึ่่�งลููกชายของลุุงประมวล 
ทำหน้้าที่่�หางานให้้กัับคณะและเป็็นโฆษกระหว่่างที่่�ทำการแสดงช้้างด้้วย 

ปััจจุุบััน รายได้้ของคณะในแต่่ละวัันมีีความผัันผวน บางวัันอาจได้้น้้อย 
บางวันัอาจได้ม้าก จึึงต้อ้งคิดิเป็น็รายได้เ้ฉลี่่�ยรายเดือืน ทั้้�งนี้้�รายได้ย้ังัขึ้้�นอยู่่�กับั
ภููมิิประเทศและภููมิิภาคด้้วย โดยพื้้�นที่่� “บนดอย” ในภาคเหนืือซ่ึ่�งเป็็นชุุมชน 
กลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�มัักสร้างรายได้้ดีีกว่่าพื้้�นที่่�ราบ และเมื่่�อเปรีียบเทีียบระหว่่าง
ภูมูิภิาค พบว่่า ภาคใต้แ้ละภาคเหนือืสร้า้งรายได้สู้งูที่่�สุดุตามลำดับั สถานการณ์์ 
ที่่�เปลี่่�ยนไปน้ี้�ส่่งผลให้้ลุุงประมวลต้องปรัับตััวเพื่่�อความอยู่่�รอดทางธุุรกิจ โดย
เลืือกที่่�จะกระจายความเสี่่�ยงด้้วยการแบ่่งช้้างที่่�ลุุงประมวลเป็็นเจ้้าของทั้้�ง 3 
เชือืก ออกเป็น็สองส่ว่น คือื นำไปอยู่่�ปางช้า้งในภูเูก็ต็ 1 เชือืก และนำออกเร่แ่สดง 
อีีก 2 เชืือก การปรัับตััวนี้�สะท้้อนให้้เห็็นถึึงการเปลี่่�ยนแปลงของธุุรกิิจแสดง 
ช้า้งเร่ท่ี่่�ไม่ไ่ด้รุ้่่�งเรือืงเหมือืนในอดีีต และความพยายามของเจ้้าของคณะที่่�จะพา
ช้้างออกเร่่แสดงท่่ามกลางข้้อจำกััดต่่าง ๆ ในปััจจุุบััน

จากกรณีีของลุุงประมวล ความสำเร็็จของคณะเร่่รุ่่�นที่่� 2 เกิิดจากการ
พััฒนาและสะสมทุุนอย่่างเป็็นระบบในหลายด้้าน เริ่่�มต้้นจากการลงทุุนซื้้�อช้้าง 
เป็น็ของตนเอง ต่อ่มาได้ข้ยายการลงทุนุด้ว้ยการซื้้�อรถบรรทุกุในปี พ.ศ. 2540 
และ 2546 ช่่วยเพิ่่�มความคล่่องตััวในการเดิินทางและขยายพื้้�นที่่�การแสดงได้้
กว้้างขวางขึ้้�น ควบคู่่�ไปกัับการลงทุุนด้้านทรััพย์์สิิน คณะเร่่ได้้พััฒนารููปแบบ 
การแสดงให้้มีีความหลากหลายและน่่าตื่่�นเต้้นมากขึ้้�น แม้้จะเผชิิญความ
ท้้าทายทั้้�งด้้านข้้อจำกััดทางกฎหมายและการขยายตััวของปางช้้าง แต่่คณะเร่่ 
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ก็ส็ามารถรักัษาอำนาจต่อ่รองไว้ไ้ด้ผ้่า่นสองปัจัจัยัสำคัญั คือื การสร้า้งเครือืข่า่ย 
ความสัมัพันัธ์อ์ันัดีีกับัชุมุชนท้องถิ่่�น และการรักษาความเชี่่�ยวชาญในการฝึกช้า้ง 
ซึ่่�งเป็็นทัักษะที่่�หาได้้ยาก ความสำเร็็จของคณะเร่่จึึงเป็็นผลมาจากการบริิหาร 
จััดการที่่�ผสมผสานระหว่่างการสะสมทุุนทางทรัพย์สิิน การพััฒนาความรู้้� 
ความเชี่่�ยวชาญ และการรัักษาความสััมพัันธ์์กัับชุุมชน ทำให้้สามารถปรัับตััว
และเติิบโตได้้อย่่างต่่อเนื่่�อง

รุ่่�นที่่� 3 คณะ “ฟ้้าใสโชว์์”: การต่่อรองและการปรัับตััวท่่ามกลางข้้อ
จำกััด

คณะฟ้า้ใสโชว์์ถือืกำเนิดิขึ้้�นจากรากฐานของครอบครัวัที่่�ผูกูพันักับวิถิีีชีีวิติ
คณะเร่ม่าอย่า่งยาวนาน โดยมีีพี่่�เปิ้้�ล วัยั 35 ปี ีทำหน้า้ที่่�เป็็นหัวัหน้า้คณะ วัยัเด็ก็ 
ของพี่่�เปิ้้�ลเติิบโตมาท่่ามกลางบรรยากาศคณะเร่่ของลุุงประมวล ซึ่่�งพ่่อรัับบทบาท 
เป็็นโฆษกและแม่่ทำหน้้าที่่�ดูแูลด้้านอาหารการกินและขายอาหารช้าง ประสบการณ์ 
เหล่่านี้้�หล่่อหลอมให้้พี่่�เปิ้้�ลซึึมซัับวิิถีีชีีวิิตของคณะเร่่แสดงช้้างมาตั้้�งแต่่เยาว์์วััย 
จนกระทั่่�งจบการศึึกษาระดัับมััธยมต้้นก็ได้้ตััดสินใจก้้าวเข้้าสู่่�เส้้นทางนี้้�อย่่าง
เต็็มตัวั เริ่่�มต้น้จากการทำงานเล็ก็ ๆ  น้อ้ย ๆ  ทั้้�งการขายตั๋๋�วและดูแูลอาหารช้า้ง 
ก่่อนที่่�จะพบรัักกัับควาญช้้างในคณะและแต่่งงานกััน พี่่�เปิ้้�ลยัังคงทำงานกัับ
คณะของลุุงประมวลต่่อมาอีีกหลายปีี จนกระทั่่�งปีี พ.ศ. 2555 เมื่่�อลุุงประมวล
ตััดสิินใจหยุุดเร่่ชั่่�วคราวจึึงสนัับสนุุนให้้พี่่�เปิ้้�ลกัับสามีีแยกออกไปตั้้�งคณะเร่่ของ
ตนเอง เวลานั้้�นจึึงนัับว่่าเป็็นจุุดเริ่่�มต้้นของการก้าวจากผู้้�ร่วมคณะสู่่�การเป็็น
เจ้้าของคณะฟ้้าใสโชว์์

การดำเนิินกิจการของคณะฟ้้าใสโชว์์อยู่่�ภายใต้้ความสััมพัันธ์์อัันซับซ้้อน
ระหว่า่งคณะเร่ก่ับันายทุนุช้างจากกรุงุเทพฯ ที่่�เริ่่�มต้น้จากการที่่�ลุงุประมวลเป็น็
ผู้้�แนะนำและพาไปซื้้�อช้า้ง จนพัฒันาเป็น็ความสัมัพันัธ์เ์ชิงิธุรุกิจิที่่�พึ่่�งพาอาศัยักััน 
โดยนายทุุนมีีกำลัังทรัพย์์ในการลงทุุนซื้้�อช้้าง ขณะที่่�คณะเร่่มีีความเชี่่�ยวชาญ
ในการดููแลและฝึึกฝนช้้าง อย่่างไรก็็ตาม ระบบการเช่่าช้้างในกรณีีของพี่่�เปิ้้�ล
กัับนายทุุนช้างดัังกล่่าวมีีความยืืดหยุ่่�นในการจ่ายค่่าเช่่าตามสถานการณ์ ยก
ตััวอย่่าง หากช่่วงที่่�ไม่่ได้้ออกเร่่ก็็ไม่่จำเป็็นต้องจ่่ายค่่าเช่่า หรืือหากได้้รายได้้
จากการเร่่น้้อยก็็จ่่ายตามสััดส่่วนที่่�มีีรายได้้ ความยืืดหยุ่่�นเช่่นนี้้�ส่่งผลให้้คณะ
สามารถดำเนิินกิิจการต่่อไปได้้ แม้้ครอบครััวของพี่่�เปิ้้�ลจะเคยพยายามลงทุุน
ซื้้�อช้้างเป็็นของตนเอง แต่่ประสบกัับโชคร้้ายเมื่่�อช้้างเสีียชีีวิิตด้้วยโรคเฮอร์์ปีีส์์
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ไวรัสั หรือื EEHV ความหวังัของการเป็น็เจ้า้ของช้า้งทิ้้�งไว้เ้พีียงภาระหนี้้�สินิที่่�ต้อ้ง 
ผ่่อนชำระ ปััจจุุบัันคณะจึึงต้้องพึ่่�งพาการเช่่าช้้างจากนายทุุนกรุุงเทพฯ และอีีก
หนึ่่�งเชืือกเป็็นการเช่่ามาจากนายทุุนช้้างในจัังหวััดพระนครศรีีอยุุธยา

การบริิหารจััดการคณะในยุุคปััจจุุบัันต้้องเผชิิญกัับความท้้าทายหลาย
ด้้าน ทั้้�งจากกระแสความคิิดด้้านการอนุุรัักษ์์และสิิทธิิสััตว์์ที่่�แตกต่่างจากวิิถีี
ของคณะเร่่อย่่างสิ้้�นเชิิง รวมไปถึึงข้้อจำกััดทางกฎหมายและทััศนคติิของสัังคม
ที่่�เปลี่่�ยนแปลงไป แม้้คณะจะพยายามปฏิิบััติิตามกฎระเบีียบทุุกอย่่าง แต่่ใน 
บางพื้้�นที่่�ก็็ไม่่สามารถจััดการแสดงได้้ เนื่่�องจากเจ้้าหน้้าที่่�ไม่่อนุุญาตด้้วยความ
กัังวลว่าจะเกิิดปัญหาในพื้้�นที่่�ที่่�ตนรับผิิดชอบ ภายใต้้เงื่่�อนไขที่่�เข้้มงวดเหล่่าน้ี้� 
คณะพยายามรััดกุุมในทุุกขั้้�นตอนเพื่่�อป้้องกัันปััญหาที่่�อาจเกิิดขึ้้�น โดยเริ่่�มจาก
การจััดการภายในที่่�ยัังคงรัักษารููปแบบการทำงานแบบครอบครััว มีีสามีีของ 
พี่่�เปิ้้�ลเป็น็ผู้้�รับัผิิดชอบติดิต่อประสานงานกับัหน่ว่ยงานราชการและหางานแสดง 
มีีการจ้างควาญช้้างที่่�มีีความชำนาญเพิ่่�มเติิม และชัักชวนญาติิผู้้�ใหญ่่ที่่�มีีความ
เชี่่�ยวชาญมาร่่วมคณะ การเลืือกช้้างมาร่่วมคณะก็็ต้้องพิิจารณาอย่่างละเอีียด 
เพราะช้า้งที่่�จะนำมาเร่แ่สดงต้อ้งมีีคุณลักัษณะที่่�เหมาะสม ทั้้�งนิสิัยัดีี ตัวัไม่ใ่หญ่่ 
เกิินไป และต้้องเป็็นช้้างก่่อนวััยผสมพัันธุ์์� ถ้้าเป็็นเพศเมีียต้้องเป็็นพัังที่่�ยัังไม่่ได้้ 
ผสมพันัธุ์์� ส่ว่นเพศผู้้�ต้อ้งเป็น็พลายที่่�ยังัไม่ต่กมันั เพราะเมื่่�อช้า้งพลายเริ่่�มตกมันั 
จะควบคุมุได้ย้าก ด้ว้ยเหตุนุี้้� การเช่า่ช้า้งจึึงตอบโจทย์ก์ารทำงานของคณะ เพราะ 
สามารถเลืือกช้้างที่่�มีีคุุณสมบััติิเหมาะสมและสัับเปลี่่�ยนได้้ตามความจำเป็็น 
เช่่นที่่�พี่่�เปิ้้�ลเคยนำช้้างไปสัับเปลี่่�ยนเพราะรถที่่�มีีอยู่่�ไม่่สามารถบรรทุุกช้้างทั้้�ง  
2 เชืือกพร้้อมกัันได้้ เช่่นเดีียวกัับคณะซุุปเปอร์์โชว์์ที่่�เร่่แสดงอยู่่�ในแถบภาคใต้้
และภาคตะวัันตกที่่�ใช้้วิิธีีเช่่าช้้างจากนายทุุนช้้างอยุุธยาเช่่นเดีียวกััน

คณะฟ้้าใสโชว์์ในฐานะ 1 ใน 3 ของคณะที่่�ยัังคงออกเร่่แสดงอยู่่�ใน
ปััจจุุบัันกำลัังเผชิิญหน้้ากัับความท้้าทายรอบด้้าน ทั้้�งจากกระแสคิิดว่่าด้้วยการ
อนุุรัักษ์์และสิิทธิสััตว์์ ทััศนคติิของผู้้�คนที่่�เปลี่่�ยนแปลงไป รวมไปถึึงข้้อจำกััด
ด้า้นกฎหมายที่่�มองว่า่การแสดงของคณะเร่ล่ะเมิดิธรรมชาติขิองช้า้ง นอกจากนี้้� 
การที่่�คณะฟ้้าใสโชว์์ต้้องพึ่่�งพาระบบเช่่าช้้างสะท้้อนให้้เห็็นข้้อจำกััดที่่�แตกต่่าง
จากคณะเร่รุ่่่�นก่อ่นหน้า้ ในขณะที่่�รุ่่�นพ่อ่แม่แ่ละรุ่่�นปู่่�ย่่าตายายมักัจะเป็น็เจ้า้ของ
ช้้างเอง แต่่พี่่�เปิ้้�ลกลัับต้้องเผชิิญกัับต้้นทุุนที่่�สููงขึ้้�นในการซื้้�อและดููแลช้้าง ทั้้�ง
ค่่าอาหาร ค่่ายา ค่่าขนส่ง และค่่าใช้้จ่่ายในการดูแลสุขภาพช้าง นอกจากน้ี้�
ยัังมีีความเสี่่�ยงจากโรคระบาด ดัังจะเห็็นได้้จากกรณีีที่่�พี่่�เปิ้้�ลเคยลงทุุนซื้้�อช้้าง
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แต่่ต้้องสููญเสีียช้้างไปด้้วยโรคเฮอร์์ปีีส์์ไวรััส สถานการณ์์นี้้�สะท้้อนให้้เห็็นการ
เปลี่่�ยนแปลงของคณะเร่่จากรุ่่�นสู่่�รุ่่�น ที่่�ต้อ้งปรัับตัวัภายใต้เ้งื่่�อนไขทางเศรษฐกิิจ
และสัังคมที่่�เปลี่่�ยนไป

4. ทุุนของคณะเร่่แสดงช้้างกัับการสร้้างพื้้�นที่่�เปิิดและความใกล้้ชิิด

คณะเร่่แสดงช้้าง “ฟ้้าใสโชว์์” เป็็นตััวอย่่างที่่�น่่าสนใจของการแสดงช้้าง
ในรููปแบบที่่�แตกต่่างจากปางช้้างทั่่�วไป ในค่่ำวัันเสาร์์ต้้นฤดููหนาว คณะเร่่แสดง
ช้้าง “ฟ้้าใสโชว์์” เลืือกลานสนามหญ้้ากลางหมู่่�บ้้านหนองเขีียว ตำบลเมืืองนะ 
อำเภอเชีียงดาว จัังหวััดเชีียงใหม่่ เป็็นพื้้�นที่่�เปิิดแสดงช้้าง ชุุมชนดัังกล่่าวเป็็น
ชุุมชนชาวลาหู่่�ซึ่่�งผู้้�ที่่�อาศััยอยู่่�ในหมู่่�บ้้านส่่วนใหญ่่เป็็นผู้้�สููงอายุุและเด็็ก แม้้ว่่า
ทางคณะเร่่จะติิดป้้ายประชาสััมพัันธ์์ว่่าจะเริ่่�มทำการแสดง 1 ทุ่่�ม แต่่กิิจกรรม
ของการปฏิิสัมัพันัธ์กับัช้า้งก็็ได้เ้ริ่่�มตั้้�งแต่่ประมาณบ่่าย 3 โมง ซึ่่�งเป็็นช่ว่งเวลาที่่�
ช้า้งอาบน้้ำเสร็จเรีียบร้อ้ยและเดินิเท้า้เข้า้มาสู่่�บริเิวณพื้้�นที่่�ที่่�จะเปิดิทำการแสดง 
โดยมีีควาญดูแูลอย่า่งใกล้ช้ิดิ เราจะเห็น็เด็ก็จำนวนมากวิ่่�งเล่น่ไล่ต่ามช้า้ง บ้า้งก็็
ถอนหญ้า้ในบริเิวณนั้้�นมาป้อ้นช้า้ง บ้า้งก็ว็ิ่่�งกลับับ้า้นไปถือืกล้ว้ยหรือือ้อ้ยติดิมือื
กลัับมาเพื่่�อป้้อนอาหารช้้าง ช่่วงบ่่ายแก่่ ๆ  นี้้�เองที่่�คณะจะเริ่่�มเปิิดเพลงเสีียงดััง
ลั่่�นทั่่�วหมู่่�บ้้านเพื่่�อเป็็นการส่่งสััญญาณว่่าวัันนี้้�จะมีีการแสดงช้้าง ขณะเดีียวกััน 
รถประชาสััมพัันธ์ของคณะก็็จะขัับวนรอบหมู่่�บ้านและพื้้�นที่่�ใกล้้เคีียงเพื่่�อเป็็น 
การประชาสััมพัันธ์ครั้้�งสุุดท้ายก่่อนจะเริ่่�มการแสดง เมื่่�อใกล้้เวลา 1 ทุ่่�ม ทั้้�ง
ผู้้�ใหญ่่และวััยชราจะเริ่่�มจููงมืือลููกหลานเข้้ามายัังพื้้�นที่่�หน้้าทางเข้้าลานแสดงที่่�
ปิิดล้้อมรอบด้้วยผืืนเต็็นท์์ผ้้าใบ ช่่วงเวลานี้้�จะเป็็นช่่วงเวลาที่่�ผู้้�คนจะซื้้�ออาหาร
ป้้อนช้้าง ถ่่ายรููปกัับช้้าง รวมถึึงสามารถนั่่�งหลัังช้้างได้้ด้้วย เวลาเริ่่�มการแสดง
ล่่าช้้าออกไปเล็็กน้้อยเพื่่�อรอให้้ผู้้�ชมเข้้ามาให้้มากที่่�สุุด ซ่ึ่�งผู้้�ชมในวันนั้้�นน่่าจะ
มีีจำนวนมากถึึง 200 คน แต่่หััวหน้้าคณะกล่่าวว่่า จำนวนนี้้�ยัังถืือว่่าน้้อยเมื่่�อ
เทีียบกัับการไปเล่น่ “บนดอย” ซึ่่�งคณะเพิ่่�งกลับัลงมาจากดอยแม่ส่ลอง จังัหวัดั 
เชีียงราย ปกติิแล้ว้การเล่่นบนดอยมัักสร้างรายได้้สููง เนื่่�องจากการไปของคณะเร่่ 
เป็็นเหมืือนงานรื่่�นเริิงประจำปีีของพื้้�นที่่�เหล่่านั้้�น กลุ่่�มพ่่อค้้าแม่่ค้้าจำนวนมาก
จะมาจัับจองพื้้�นที่่�ขายของบริิเวณโดยรอบลานแสดง

ลัักษณะเด่่นของคณะเร่่แสดงช้้างคืือการเป็็น “พื้้�นที่่�เปิิด” ที่่�ละลายเส้้น
แบ่ง่และลำดับัชั้้�นทางสังัคมในหลายมิิติ ิดังัที่่�เจ้า้ของคณะฟ้า้ใสโชว์น์ิยิามตัวัเอง
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ว่่า “พวกเราคืือคนเลี้้�ยงช้้างแบบชาวบ้้าน” และมองว่่า “คนที่่�มาดููช้้างของเรา
คืือคนชั้้�นล่่าง” พื้้�นที่่�เปิิดนี้�สะท้้อนผ่านการเข้้าถึึงที่่�ง่่ายและเท่่าเทีียม ทั้้�งในแง่่
ราคาค่่าเข้้าชมที่่�เพีียง 30-40 บาท หรืือแม้้ไม่่มีีเงิินก็็สามารถเข้้าชมได้้ การ
จััดแสดงในพื้้�นที่่�สาธารณะที่่�ทุุกคนเข้้าถึึงได้้ง่่าย และการเปิิดโอกาสให้้พ่่อค้้า
แม่ค้่้าในท้องถิ่่�นเข้า้มาขายของโดยไม่่มีีค่า่ใช้จ้่า่ย นอกจากน้ี้�ยังัสะท้้อนผ่า่นความ 
ใกล้ช้ิดิระหว่า่งคนกับัช้า้งที่่�มากกว่า่ปกติ ิทั้้�งการที่่�เด็ก็ ๆ  สามารถวิ่่�งเล่น่ไล่ต่าม
ช้า้ง ถอนหญ้้ามาป้้อน หรืือนำกล้้วยและอ้้อยมาให้้ช้า้งกิิน แม้้ความใกล้้ชิดิเช่่นนี้�
จะขัดัแย้ง้กับัอุดุมคติขิองการอนุรุักัษ์ส์มัยัใหม่ท่ี่่�เน้น้การรักัษาระยะห่า่งระหว่า่ง
มนุุษย์์กัับสััตว์์ แต่่สำหรัับคณะเร่่ นี่่�คืือการนำเสนอวิิถีีชีีวิิตและความสััมพัันธ์
กัับช้้างที่่�เข้้าถึึงได้้สำหรัับทุุกคนในชุุมชน แตกต่่างอย่่างสิ้้�นเชิิงจากปางช้้างที่่�มีี
การควบคุุมและจำกััดการเข้้าถึึงอย่่างเข้้มงวดเพื่่�อสร้้างมููลค่่าผ่่านความพิิเศษ
และความเป็น็ทางการ กิจิกรรมทางเศรษฐกิจิของพวกเขาคือืการเดินิทางไปยััง
พื้้�นที่่�ห่า่งไกลจากเมืืองและบางครั้้�งก็็อยู่่�ในเมืืองแต่่เป็็นพื้้�นที่่�ที่่�ซ่อ่นเร้้นจากเมืือง

ความใกล้ช้ิดิกับัชุมุชนของคณะเร่แ่สดงช้้างสะท้้อนให้เ้ห็น็ผ่า่นวิถิีีปฏิิบัตัิิ
ประจำวััน โดยเฉพาะการนำช้้างเดิินรอบหมู่่�บ้้านระหว่่างวััน ดัังกรณีีของคณะ
บุุญทัันโชว์์ที่่�เลืือกเส้้นทางการเดิินกลัับจากการพาช้้างไปพัักผ่่อนช่่วงกลางวััน
โดยพาช้า้งเดินิตัดัผ่า่นกลางหมู่่�บ้า้น การปฏิสิัมัพันัธ์ท์ี่่�เกิดิขึ้้�น ทั้้�งการที่่�ชาวบ้า้น 
นำกล้้วยและอ้้อยมาป้้อนช้้าง หรืือว่่าการที่่�ช้้างเหยีียบบริิเวณหน้้าบ้้านจะนำ
ความสิริิมิงคลมาให้ ้สะท้้อนให้เ้ห็็นทุนุทางสังัคมที่่�คณะเร่ส่ั่่�งสมมา การที่่�ชุมุชน
ยอมรัับและไว้้วางใจให้้ช้้างเดิินผ่านพื้้�นที่่�ส่่วนตัวโดยไม่่มีีข้อขััดแย้้ง แสดงให้้
เห็็นว่่าคณะเร่่ไม่่เพีียงมีีทัักษะในการควบคุุมช้้าง แต่่ยัังมีีความสามารถในการ
สร้างและรัักษาความสััมพัันธ์์อัันดีีกัับชุุมชน ซึ่่�งเป็็นทุุนสำคััญที่่�ทำให้้พวกเขา
สามารถดำเนินิกิจิการต่อ่ไปได้ ้ความใกล้ช้ิดิที่่�มากเกินิไปของคณะเร่จ่ึึงถูกูมอง
ว่า่เป็น็การละเมิดิธรรมชาติขิองช้า้งและขัดัต่อหลักัการของการอนุรุักัษ์ส์มัยใหม่่
ที่่�เน้้นการรัักษาระยะห่่างและความเป็็นธรรมชาติิของสััตว์์

ลัักษณะพื้้�นที่่�เปิิดของคณะเร่่ที่่�เราเห็็นนี้�ไม่่ได้้เกิิดขึ้้�นลอย ๆ และไม่่ใช่่
เพีียงเพราะพวกเขา “ไม่่ได้้มาตรฐาน” หรืือ “ไม่่เป็็นทางการ” ดัังที่่�มัักถููก
วิิพากษ์์วิิจารณ์ในสังคม แต่่ตรงกัันข้าม การที่่�พวกเขาสามารถสร้างพื้้�นที่่�ที่่�
ทั้้�งช้้าง คน และชุุมชน สามารถมีีปฏิิสััมพัันธ์์กัันได้้อย่่างใกล้้ชิิดและปลอดภััย 
เช่น่นี้้� เป็็นผลมาจากการที่่�พวกเขามีีและสั่่�งสมทุนุมาอย่่างยาวนาน ทุนุที่่�คณะเร่่ 
แสดงช้้างสั่่�งสมมาประกอบด้้วยสามส่่วนที่่�เชื่่�อมโยงกััน ทัักษะและองค์์ความรู้้� 
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ในการทำงานกับช้้างเป็็นรากฐานสำคััญที่่�สุดุ ซึ่่�งจะถููกนำไปใช้้ผ่า่นทุนุที่่�จับัต้้อง
ได้้อย่า่งตัวัช้า้งและอุปุกรณ์ต์่า่ง ๆ  และทั้้�งหมดนี้้�จะถูกูขยายขอบเขตและโอกาส
ผ่่านเครืือข่่ายทางสัังคม การที่่�คณะเร่่ยัังดำรงอยู่่�ได้้จึึงไม่่ใช่่เพีียงเพราะมีีทุุนใด
ทุุนหน่ึ่�ง แต่่เป็็นเพราะความสามารถในการผสมผสานและปรัับใช้้ทุุนทั้้�งสาม
ประเภทนี้้�ให้้เข้้ากัับบริิบทที่่�เปลี่่�ยนแปลง

“ทักัษะและองค์ค์วามรู้้�” เป็น็ทุนุพื้้�นฐานที่่�สำคัญัที่่�สุดุของคณะเร่แ่สดง
ช้้าง โดยประกอบด้้วยสองส่่วนที่่�สััมพัันธ์์กััน คืือ ความรู้้�ในการอ่่านและเข้้าใจ
ลัักษณะนิิสััยที่่�เฉพาะของช้้างแต่่ละเชืือก และทัักษะในการฝึึกและควบคุุมช้้าง 
ให้้แสดง ความรู้้�ส่วนแรกสะท้้อนผ่านความสามารถในการคัดเลืือกช้้างที่่�มีี  
“นิิสััยดีี” เหมาะกัับการแสดงของคณะเร่่ที่่�ต้้องปฏิิสััมพัันธ์์กัับผู้้�ชมอย่่างใกล้้ชิิด 
ส่ว่นทักัษะการฝึกึและควบคุมุช้้างนั้้�นเห็น็ได้ช้ัดัจากความแตกต่า่งระหว่า่งควาญ
รุ่่�นเก่่าและรุ่่�นใหม่่ ดัังกรณีีของคณะฟ้้าใสโชว์์ที่่�ควาญรุ่่�นเดีียวกับลุุงประมวล 
สามารถควบคุุมช้้างได้้โดยไม่่ต้้องสััมผััสตััว ต่่างจากควาญรุ่่�นใหม่่ของคณะ 
บุญุทันัโชว์์ที่่�ยัังต้้องพึ่่�งการสััมผััสตััวช้้างในการควบคุุม ความแตกต่่างนี้้�สะท้้อน
ว่่าทัักษะเหล่่านี้้�ต้้องอาศััยการฝึกฝนและประสบการณ์ที่่�สั่่�งสมมายาวนาน แม้้
ควาญรุ่่�นใหม่่จะสามารถควบคุุมช้้างได้้ แต่่ก็็ยัังขาดทัักษะของการควบคุุมช้้าง 
แสดง ดัังที่่�ลุุงประมวลกล่่าวถึึงควาญช้้างรัับจ้้างของตนเองว่่า “พวกเขามีี
ประสบการณ์์เลี้้�ยงช้้างในปาง แต่่ไม่่เคยเลี้้�ยงช้้างแสดง ดัังนั้้�น เมื่่�อมาร่่วม
คณะก็็ต้้องมาฝึึกฝนให้้ควบคุุมช้้างแสดงเพิ่่�มเติิม” ความสำคััญของทัักษะและ 
องค์์ความรู้้�นี้้�ยัังสะท้้อนผ่่านการที่่�ควาญช้้างจากบ้้านค่่ายได้้รัับว่่าจ้้างให้้ไปช่่วย
ฝึึกช้้างเพื่่�อการแสดงตามปางช้้างต่่าง ๆ ด้้วย

ทักัษะและองค์์ความรู้้�เหล่่าน้ี้�จะถูกูนำมาใช้้ได้้ก็็ต่่อเมื่่�อมีี “ทุนุที่่�จับัต้องได้้”  
รองรับั โดยเฉพาะตัวัช้า้งซึ่่�งเป็น็ทรัพัยากรหลักั ไม่่ว่า่จะในรูปแบบของการเป็็น
เจ้า้ของหรือืการเช่า่ การมีีช้า้งที่่�เหมาะสมกับัการแสดงไม่ใ่ช่เ่รื่่�องง่า่ย เพราะต้อ้ง 
คำนึึงถึึงหลายปััจจััย ทั้้�งขนาดตัวที่่�ต้้องไม่่ใหญ่่เกิินกว่่าจะขนส่งด้้วยรถหกล้้อ 
อายุุและเพศที่่�ส่่งผลต่่อการควบคุุม โดยเฉพาะช้้างพลายที่่�เข้้าสู่่�วััยหนุ่่�มและ
ใกล้ต้กมันัจะควบคุมุได้ย้ากและไม่เ่หมาะกับัการแสดง ดังักรณีีของลุงุประมวล
ที่่�หากนำช้้างมาฝึึกหรืือนำมาแสดงแล้้วพบว่่า ช้้างนิิสััยไม่่ดีีก็จะขายออกไปใน 
ทัันทีีเพราะอาจเป็็นอันตรายต่่อทั้้�งควาญช้้างและผู้้�ชม นอกจากตััวช้างแล้้ว 
ยังัต้อ้งมีีอุปุกรณ์ส์ำหรับัการแสดงและการเดินิทาง ทั้้�งรถบรรทุกุ เต็น็ท์ก์ั้้�นพื้้�นที่่� 
และเคร่ื่�องเสีียง ซ่ึ่�งทุุนที่่�จัับต้้องได้้เหล่่าน้ี้�ไม่่เพีียงเป็็นต้นทุุนที่่�ต้้องลงทุุนสูง 
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แต่่ยังัเป็น็ตัวักำหนดรูปูแบบและข้อ้จำกัดัของการแสดง ดังักรณีีของพี่่�เปิ้้�ลที่่�ต้อ้ง 
ปรัับเปลี่่�ยนจากการใช้้ช้้างตััวใหญ่่มาเป็็นช้างขนาดเล็็กลงเพื่่�อให้้สอดคล้้องกัับ
ข้้อจำกััดของรถบรรทุุกที่่�ใช้้ในการเดิินทาง

แม้้ทัักษะความรู้้�และทุุนที่่�จัับต้้องได้้เป็็นพื้้�นฐานสำคััญ แต่่สิ่่�งที่่�ทำให้้ 
คณะเร่่สามารถดำเนิินกิิจการได้้อย่่างต่่อเนื่่�องคืือ “เครืือข่่ายทางสัังคม”  
เครืือข่่ายน้ี้�มีีลัักษณะยืืดหยุ่่�นและไม่่เป็็นทางการ โดยเฉพาะในส่วนของควาญ
ช้า้งที่่�อาจมาจากหลายแหล่ง่ ทั้้�งคนที่่�เติบิโตมาจากการเป็น็เด็ก็สนาม ควาญจาก
ปางช้า้ง หรืือคนในชุมชนที่่�ได้รั้ับการชักชวนและฝึึกฝน ดังักรณีีของคณะบุุญทันั
โชว์์ที่่�ว่่าจ้้างควาญวััยรุ่่�นจากในชุุมชนที่่�เคยทำงานในปางช้้างมาก่่อน แม้้ควาญ
เหล่า่นี้้�จะมีีพื้้�นฐานในการควบคุมุช้า้ง แต่ก่ารมาเป็น็ควาญในคณะเร่ต่้อ้งอาศัยั
การถ่า่ยทอดความรู้้�เพิ่่�มเติมิจากรุ่่�นพี่่�อย่า่งลุงุประมวล นอกจากนี้้� เครือืข่า่ยทาง
สังัคมยังัรวมถึึงความสัมัพันัธ์ก์ับัชุมุชนที่่�คณะเร่เ่ดินิทางไปแสดง ความสัมัพันัธ์ ์
อัันดีีกัับชุุมชนนี้�เป็็นทุุนสำคััญที่่�ทำให้้คณะเร่่สามารถจััดการแสดงได้้อย่่าง 
ราบร่ื่�น ไม่่ว่่าจะเป็็นการได้้รัับความไว้้วางใจให้้นำช้้างเดิินผ่านพื้้�นที่่�ในหมู่่�บ้าน 
หรืือการสร้้างบรรยากาศของงานร่ื่�นเริิงที่่�ทุุกคนในชุมชนมีีส่วนร่วม รวมไปถึึง
การได้้รัับความร่่วมมืือและความช่่วยเหลืือจากเจ้้าหน้้าที่่�หน่่วยงานในท้้องถิ่่�น
ด้้วย ดัังกรณีีของคณะฟ้้าใสโชว์์ที่่�มัักจะเดิินทางไปยัังสถานที่่�ที่่�เคยเปิิดแสดง
เป็็นประจำทุุกปีี เนื่่�องจากมีีความสััมพัันธ์อัันดีีกัับชุุมชนและเจ้้าของสถานที่่� 
รวมถึึงมีีผู้้�ติดิตามในฐานะ “แฟนคลับั” ที่่�รอคอยการมาถึึงของช้า้งที่่�ชื่่�อ “ฟ้า้ใส”

นอกเหนือืจากการฝึกช้า้งเพื่่�อแสดงแล้ว้ ชาวคณะเร่่บางส่ว่นยังัมีีการปรัับ
เปลี่่�ยนรูปูแบบของการเร่่ในรูปูแบบที่่�คล้า้ยกับัคณะละครสัตว์ ์คือืการออกเร่่จะ
ใช้้สััตว์์ประเภทอื่่�น ๆ ร่่วมแสดงด้้วย เช่่น สุุนััข จระเข้้ ม้้า พวกเขาสามารถใช้้
ทัักษะของการทำงานร่่วมกัับช้้างมาปรัับใช้้กัับการแสดงของสััตว์์ประเภทอื่่�น ๆ 
ด้้านหนึ่่�งเป็็นการเพิ่่�มความหลากหลายของการแสดง อีีกด้้านหน่ึ่�งก็็เพื่่�อ “ลด
ต้้นทุุน” ของการออกเร่่ ในกรณีีเจ้้าของคณะหน่ึ่�งที่่�ปััจจุุบัันได้้หยุุดเร่่ชั่่�วคราว 
เคยออกเร่่แสดงโดยใช้้ช้้าง 1 เชืือก และสุุนััขอีีก 4 ตััว โดยสุุนััขจะมีีรายการ
แสดงต่่าง ๆ เช่่น วิ่่�งลอดห่่วง วิ่่�งซิิกแซ็็ก และทำท่่าทางตามคำสั่่�ง ในกรณีีนี้้� 
เหตุุผลของเจ้้าของคณะที่่�ใช้้สุนุัขัประกอบเข้้ากัับการแสดงของช้้างก็็คือื การซื้้�อ
ช้้างเพิ่่�ม 1 เชืือกจำเป็็นต้้องใช้้เงิินหลัักล้้าน แต่่การซื้้�อสุุนััขใช้้เงิินเพีียงแค่่หลััก
หมื่่�นเท่า่นั้้�น หรือืการจะเช่า่ช้า้งก็ย็ังัมีีค่าใช้จ้่า่ยมากกว่า่ซื้้�อสุนุัขั อาจกล่า่วได้ว้่า่ 
ทักัษะของการมีีชีีวิติที่่�สัมัพันัธ์กับัช้้างทำให้้พวกเขาสามารถปฏิิสัมัพันัธ์กับัสััตว์์
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อื่่�น ๆ  ได้เ้ช่่นเดีียวกัน อย่่างไรก็ตาม ทักัษะของการปฏิิสัมัพันัธ์กับัสัตัว์อ์ื่่�นก็ต็้อ้ง
เรีียนรู้้�เพิ่่�มเติิม เช่่น ทัักษะของการฝึึกแสดงจระเข้้ก็็มาจากคนในหมู่่�บ้้านที่่�เคย
ไปทำงานในสวนเสืือศรีีราชานำมาถ่่ายทอดและฝึึกฝน รวมถึึงการฝึึกสุุนััขก็็จะ
ใช้ว้ิธิีีการส่ง่ไปฝึกึให้ท้ำตามคำสั่่�งต่า่ง ๆ  แล้ว้ถึึงนำมาใช้ใ้นงานแสดง ทักัษะและ
องค์ค์วามรู้้�เหล่า่นี้้�เป็น็รากฐานที่่�ทำให้ค้ณะเร่ส่ามารถสร้า้งการแสดงที่่�ปลอดภัยั
และน่่าตื่่�นตาตื่่�นใจ

กล่่าวโดยสรุป การที่่�คณะเร่่แสดงช้้างยัังดำรงอยู่่�ได้้เป็็นผลมาจากการ
มีีและสั่่�งสมทุุนในหลายรููปแบบ ทั้้�งทัักษะความรู้้�ในการดูแลและฝึึกช้้าง ทุุนที่่� 
จับัต้้องได้อ้ย่่างช้้างและอุุปกรณ์ และเครืือข่า่ยทางสัังคม ทุนุเหล่า่น้ี้�ไม่เ่พีียงช่่วย
ให้้พวกเขาสามารถเดินิทางไปแสดงในที่่�ต่า่ง ๆ  ได้ ้แต่ยั่ังทำให้ม้ีีความยืดืหยุ่่�นใน
การปรับัตัวัต่อ่ข้อ้จำกััดที่่�เผชิญิ อย่่างไรก็ต็าม ระดับัความสามารถในการปรัับตัวั 
ขึ้้�นอยู่่�กัับทุุนและอำนาจต่่อรองที่่�แต่่ละคนมีี เช่่น เจ้้าของคณะที่่�มีีช้้างเป็็นของ
ตนเองย่่อมมีีทางเลืือกในการปรัับตััวมากกว่่าผู้้�ที่่�ต้้องเช่่าช้้างหรืือควาญรัับจ้้าง
ที่่�มีีทางเลืือกจำกััด ยัังไม่่นัับแรงงานข้้ามชาติิที่่�กลายมาเป็็นควาญรัับจ้้างอยู่่�ใน
ระบบอุุตสาหกรรมการท่องเที่่�ยวของไทยที่่�มีีอำนาจต่่อรองต่่ำ (ดููเพิ่่�ม สมหมาย 
ชิินนาค และ กาญจนา ชิินนาค 2562) แม้้คณะเร่่มีีการปรัับตััวเสมอมา แต่่
การปรัับตััวดัังกล่่าวก็อยู่่�ในกรอบที่่�ครอบลงมาและดิ้้�นรนภายใต้้เงื่่�อนไขเหล่่า
นั้้�น โดยที่่�พวกเขาไม่่มีีอำนาจในการเปลี่่�ยนแปลงกฎเกณฑ์์เหล่่านั้้�น สิ่่�งเหล่่านี้้� 
ค่่อนข้้างบั่่�นทอนคณะเร่่ ดัังที่่�เจ้้าของคณะหลายคนกล่่าวว่า “ข้้อจำกััดด้้าน 
การเคลื่่�อนย้้ายและการขออนุุญาตเปิิดแสดงทำให้้เราไม่่อยากออกเร่่”

5. การกีีดกัันและการดููดซัับ: ความย้้อนแย้้งของอุุตสาหกรรมการท่่องเที่่�ยว

ความเปลี่่�ยนแปลงของอำนาจต่่อรองในคณะเร่่แสดงช้้างสะท้้อนผ่าน 
คำพููดของเจ้้าของคณะฟ้้าใสโชว์์ที่่�ว่่า “สมััยก่่อนควาญช้้างไปที่่�ไหนก็เหมืือน 
ดารา ตอนนี้้�บางคนมองเราเป็น็ตัวัน่า่รังัเกีียจ” จากที่่�เคยมีีคณะเร่แ่สดงมากกว่า่ 
10 คณะ ปััจจุุบัันเหลืือเพีียง 3 คณะ การลดลงน้ี้�เป็็นผลมาจากข้้อจำกััดที่่� 
เพิ่่�มมากขึ้้�น ทั้้�งการเข้ม้งวดของกฎหมายที่่�จำกัดัการเดินิทางและจำกัดัรายการ
แสดง และการถููกวิิพากษ์์วิิจารณ์์จากสัังคมเกี่่�ยวกัับรููปแบบการแสดงที่่�ถููกมอง
ว่่าผิิดธรรมชาติิ หลายคณะต้้องหยุุดชั่่�วคราวและรอเวลาที่่�เหมาะสมในการ 
กลัับมาเร่่อีีกครั้้�ง ข้้อจำกััดเหล่่านี้้�เกิิดขึ้้�นจากการกีีดกัันในสองรููปแบบที่่�ทำงาน
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ควบคู่่�กััน คืือ การกีีดกัันผ่่านแนวคิิดอนุุรัักษ์์และสิิทธิิสััตว์์ และการกีีดกัันผ่่าน
มาตรฐานปางช้้าง ทั้้�งสองรููปแบบนี้้�มีีจุดร่วมกัันคือการพยายามกีีดกันความ
สัมัพันัธ์ร์ะหว่า่งควาญกับัช้า้งออกไปจากพื้้�นที่่�การท่อ่งเที่่�ยว ไม่ว่่า่จะผ่า่นการอ้า้ง
ความเป็น็ธรรมชาติหิรือืการสร้า้งมาตรฐานใหม่ ่อย่า่งไรก็ต็าม ความพยายามนี้้� 
กลัับแสดงให้้เห็็นความย้้อนแย้้งของอุุตสาหกรรมการท่องเที่่�ยวที่่�ในขณะที่่� 
คณะเร่่ถููกกีีดกัันออกจากระบบ แต่่อุุตสาหกรรมการท่องเที่่�ยวกลัับต้้องพึ่่�งพา
ความรู้้�และทัักษะของพวกเขาอย่่างเข้้มข้้น

การกีีดกัันรููปแบบแรกเกิิดผ่่าน “แนวคิิดอนุุรัักษ์์และสิิทธิิสััตว์์” ที่่�มอง 
ว่่าการแสดงของคณะเร่่ละเมิิด “ธรรมชาติิเดิิมแท้้” ของช้้าง แนวคิดนี้้�มีี
รากฐานมาจากอุดุมคติิของการอนุรัุักษ์แ์บบตะวัันตกที่่�เน้้นการแบ่่งแยกระหว่า่ง
ธรรมชาติกิับัวัฒันธรรม กรณีีของคณะฟ้า้ใสโชว์ท์ี่่�ถูกูวิพิากษ์ว์ิจิารณ์อ์ย่า่งหนักั
ในโลกออนไลน์์สะท้้อนให้้เห็็นว่า การที่่�ช้้างแสดงท่่ายืืนสองขาถููกตีีความว่่า
เป็น็การละเมิดิธรรมชาติขิองช้า้ง เพราะเป็น็ท่า่ทางที่่�เลีียนแบบมนุษุย์แ์ละต้อ้ง
ผ่่านการฝึึกฝนควบคุุม การแสดงลัักษณะน้ี้�จึึงถููกมองว่่าเป็็นการทารุุณกรรม
และบัังคัับให้้ช้้างทำสิ่่�งที่่� “ฝืืนธรรมชาติิ” นอกจากนี้้� การที่่�คณะเร่่เปิิดพื้้�นที่่�ให้้ 
ผู้้�ชมเข้้าถึึงและสััมผััสช้้างได้้โดยตรงก็็ถููกวิิจารณ์ว่่าขััดกัับแนวคิิดที่่�ต้้องการ 
รัักษาระยะห่่างระหว่่างมนุุษย์์กัับสััตว์์ป่่า อย่่างไรก็็ตาม ความย้้อนแย้้งที่่�น่่า
สนใจปรากฏในวงการอนุุรักัษ์แ์ละการส่งเสริมิสิทิธิสิัตัว์เ์อง แม้้จะวิพิากษ์์วิจิารณ์
การฝึึกฝนช้้างของคณะเร่่ แต่่ก็็ยัังต้้องพึ่่�งพา “ความเป็็นมิิตรต่่อมนุุษย์์” เป็็น 
เครื่่�องมืือในการสื่่�อสารและระดมทุุน เช่่น การบรรยายถึึงความน่่ารัักของช้้าง
เพื่่�อเชิิญชวนบริิจาคเงิินสมทบทุุนช่่วยเหลืือช้้าง การนำเสนอภาพช้้างในสภาพ
แวดล้อมที่่�สวยงามเพื่่�อสร้้างความประทัับใจ หรืือการจัดกิจกรรมให้้ผู้้�คนได้้
สััมผััสใกล้้ชิิดกัับช้้างในพื้้�นที่่�อนุุรัักษ์์

สิ่่�งเหล่่าน้ี้�สะท้้อนให้้เห็็นว่าแนวคิดเร่ื่�องการควบคุุมและการสร้างความ 
เป็็นมิตรต่่อมนุุษย์์นั้้�นแทรกซึึมอยู่่�ในหลากหลายบริิบทของความสััมพัันธ์์ 
ระหว่่างคนกัับช้้าง การกีีดกัันคณะเร่่ผ่่านเรื่่�อง “ธรรมชาติิเดิิมแท้้” จึึงสะท้้อน
ให้้เห็็นว่่า “ธรรมชาติิ” ของช้้างได้้กลายเป็็นทรััพยากรสำคััญในการสร้้างมููลค่่า
ให้้กัับอุุตสาหกรรมการท่องเที่่�ยว โดยเฉพาะเมื่่�อสามารถนำเสนอความเป็็น
ธรรมชาติินั้้�นให้้ดููราวกับปราศจากการควบคุุมจากมนุุษย์์ สำหรัับชาวคณะเร่่
แล้ว้ การควบคุุมคืือสิ่่�งจำเป็็นที่่�จะทำให้้ช้า้งเป็็นมิตร ดังัที่่�เจ้้าของคณะหน่ึ่�งแสดง 
ความคิิดเห็็นว่่า “ช้้างในปางโลกสวยกลัับมีีนิิสััยเสีียกว่่าเดิิมเพราะขาดการ 
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ควบคุุมดููแลที่่�ต่่อเนื่่�อง” ซึ่่�งแสดงให้้เห็็นว่่าความเป็็นมิิตรต่่อมนุุษย์์ของช้้าง 
ไม่่ได้้เกิิดขึ้้�นเองตามธรรมชาติิ แต่่ต้้องอาศััยการดููแลและความสััมพัันธ์์กัับ 
ควาญอย่่างต่่อเนื่่�อง ท้้ายที่่�สุุด ธรรมชาติิของช้้างที่่�ถููกนำเสนอทั้้�งในโลกของ 
การท่่องเที่่�ยวและการอนุุรัักษ์์จึึงเป็็นธรรมชาติิที่่�ถููกประกอบสร้างขึ้้�นจาก 
ความสััมพัันธ์์อัันซัับซ้้อนที่่�ไม่่สามารถแยกระหว่่างควาญกัับช้้าง แตกต่่างอย่่าง 
มากจากธรรมชาติิของช้้างป่่าที่่�ไม่่ได้้ผ่่านการฝึึกฝนให้้ปฏิิสััมพัันธ์์กัับมนุุษย์์ 
อย่่างใกล้้ชิิด และก่่อให้้เกิิดความขััดแย้้งกัับผู้้�อยู่่�อาศััยรอบพื้้�นที่่�อนุุรัักษ์์ ไม่่ว่่า 
จะเป็็นการทำลายพืืชผลทางการเกษตร ทำร้้ายร่่างกาย หรืือแม้้กระทั่่�งการปะทะ 
กัันที่่�นำไปสู่่�การสููญเสีียชีีวิิต

การกีีดกันัรูปูแบบที่่�สองเกิดิผ่า่น “การสร้า้งมาตรฐานและกฎระเบียีบ” 
ในโลกอุตุสาหกรรมการท่อ่งเที่่�ยวที่่�เป็น็ทางการ ซึ่่�งพยายามกีีดกันัความสัมัพันัธ์์
ระหว่า่งควาญกับัช้า้งออกไปจากปริมิณฑลของการท่อ่งเที่่�ยว การกีีดกันันี้้�อาศัยั
การแบ่่งแยกระหว่่าง “ผลผลิิต” และ “กระบวนการผลิิต” อย่่างเด็็ดขาด 
ผลผลิิตในที่่�น้ี้�คืือภาพของช้้างที่่�ดููเป็็นธรรมชาติิและเป็็นมิิตรที่่�นัักท่่องเที่่�ยวได้้
สััมผััส ส่่วนกระบวนการผลิิตคืือทุุกขั้้�นตอนที่่�จำเป็็นในการทำให้้ช้้างสามารถ
อยู่่�ร่ว่มกับัมนุุษย์ไ์ด้อ้ย่า่งปลอดภัย ซึ่่�งรวมถึึงการฝึกฝนตั้้�งแต่ช่้า้งยังัเล็ก็ การใช้้ 
อุปุกรณ์ค์วบคุมุต่า่ง ๆ  การสร้า้งความคุ้้�นเคยระหว่า่งควาญกับัช้า้ง และการฝึกึ 
ซ้้อมการแสดงหรืือกิิจกรรมต่่าง ๆ การสร้้างมาตรฐานและกฎระเบีียบที่่�ไม่่
สอดคล้อ้งกับัวิิถีีปฏิบิัตัิขิองผู้้�ที่่�อยู่่�กับช้า้งมาตลอดชีีวิติกลายเป็น็อุปสรรคสำคัญั
ของคณะเร่่แสดงช้้าง ดัังที่่�เจ้้าของคณะเร่่หลายคนสะท้้อนว่า “กติิกาและ 
กฎหมายใหม่่ ๆ มาจากคนภายนอก ไม่่ใช่่จากคนที่่�อยู่่�กับช้้างตลอดเวลา” 
ความรู้้�สึึกว่่าถููก “คนนอก” เข้้ามากำหนดกฎเกณฑ์์ยัังสะท้้อนผ่านคำพููดที่่�ว่่า 
“เขาเอาหลัักการ เอาหลัักปฏิิบััติิมาใช้้กัับเรา” มาตรฐานเหล่่าน้ี้�ส่่งผลกระทบ
โดยตรงต่่อการแสดงของคณะเร่่ โดยเฉพาะการต้้องยกเลิิกการแสดงหลาย
รายการ เช่่น การไต่่ราว การปั่่�นจัักรยาน การอมหััวคน แม้้ว่่าช้้างจะยัังคงมีี
ความสามารถและได้้รัับการฝึึกฝนมาอย่่างดีี แต่่ข้้อจำกััดทางกฎหมายทำให้้ 
ไม่ส่ามารถสืบืทอดการแสดงเหล่า่นี้้�ต่อ่ไปได้ ้นอกจากนี้้� การจำกัดัพื้้�นที่่�คณะเร่่
ไม่่ให้้เข้้าไปในแหล่่งท่่องเที่่�ยวสำคััญ เช่่น ภููเก็็ตและบางส่่วนของกรุุงเทพฯ ยิ่่�ง
บีีบให้้พื้้�นที่่�ทางเศรษฐกิิจของคณะเร่่แคบลง

การแบ่ง่แยกระหว่่างผลผลิติกับักระบวนการผลิิตนี้้�ปรากฏในสองรููปแบบ 
รููปแบบแรกคืือปางช้้างทั่่�วไปที่่�ทำให้้กระบวนการผลิิตกลายเป็็น “วััฒนธรรม
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ดั้้�งเดิิม” ของการเลี้้�ยงช้้าง เพื่่�อสร้้างความชอบธรรมและการยอมรัับจากสัังคม
ผ่า่นการผสานวัฒนธรรมดั้้�งเดิมิเข้า้กับัมาตรฐานที่่�เป็น็ที่่�ยอมรัับในระดัับสากล 
แม้้จะไม่่ได้้ปิิดบัังการฝึึกฝนช้้าง แต่่ก็็ไม่่ได้้เปิิดเผยให้้เห็็นอย่่างชััดเจนในพื้้�นที่่�
ของการท่องเที่่�ยว ส่่วนรูปแบบที่่�สองคืือปางช้้างที่่�เน้้นการอนุุรัักษ์์ที่่�ไม่่ใช้้โซ่่ 
และตะขอ หรืือที่่�ชาวคณะเร่่เรีียกว่่า “ปางโลกสวย” ที่่�ผลัักให้้กระบวนการ
ฝึกึฝนกลายเป็น็เรื่่�องชั่่�วร้า้ยหรืือประสบการณ์อ์ันัเลวร้ายที่่�เกิิดขึ้้�นก่อ่นที่่�ช้า้งจะ
เข้า้มาอยู่่�ในความดูแูล แม้้ทั้้�งสองรูปูแบบจะจััดการกับักระบวนการผลิติต่า่งกันั 
แต่่ต่่างก็็ต้้องพ่ึ่�งพาการฝึกฝนให้้ช้้างมีีพฤติิกรรมที่่�เป็็นมิตรต่อนัักท่่องเที่่�ยว
เหมืือนกัน การพึ่�งพาน้ี้�สะท้้อนว่าอุุตสาหกรรมการท่องเที่่�ยวไม่่สามารถตััดขาด
จากรากฐานความรู้้�และวััฒนธรรมดั้้�งเดิิมได้ ้แม้้จะพยายามสร้างมาตรฐานใหม่่
ที่่�อ้้างว่่าเหนืือกว่่าก็็ตาม

ความย้้อนแย้้งที่่�น่่าสนใจปรากฏในนิิยามของคำว่่า “คนนอก” กล่่าวคืือ 
ในขณะที่่�ชาวคณะเร่ถู่กูมองว่า่เป็น็ “คนนอก” ระบบอุตุสาหกรรมการท่อ่งเที่่�ยว 
เพราะไม่ไ่ด้ป้ฏิบัิัติติามมาตรฐานที่่�กำหนดโดยผู้้�เชี่่�ยวชาญและนักัอนุรุักัษ์ ์แต่ใ่น
ทางกลัับกััน ผู้้�เชี่่�ยวชาญและนัักอนุุรัักษ์์เหล่่านี้้�กลัับเป็็น “คนนอก” ในแง่่ของ
ความสััมพัันธ์์กัับช้้าง พวกเขาไม่่ได้้อยู่่�กับช้้างในชีีวิิตประจำวััน พวกเขาอาจ
ไม่่มีีประสบการณ์์ตรงในการฝึึกและดููแลช้้าง และไม่่ได้้สืืบทอดภููมิิปััญญาใน
การจััดการช้้างมาหลายชั่่�วอายุุคนเหมืือนชาวคณะเร่่ สถานการณ์์นี้้�จึึงสะท้้อน
ให้้เห็็นว่า่อำนาจในการกำหนดมาตรฐานและความชอบธรรมไม่่ได้ม้าจากความ
ใกล้้ชิิดหรืือความเข้้าใจลัักษณะนิิสััยของช้้างแต่่ละเชืือกซึ่่�งมีีความแตกต่่างกััน 
แต่่มาจากสถานะทางสัังคมที่่�เป็็นที่่�ยอมรัับในสัังคม ความย้้อนแย้้งนี้้�ยิ่่�งชััดเจน
ขึ้้�นเมื่่�อพบว่่า “คนใน” ระบบอุุตสาหกรรมการท่องเที่่�ยวต้องพ่ึ่�งพาความรู้้�และ
ทัักษะของ “คนนอก” อย่่างชาวคณะเร่่ในการฝึึกช้้างและสร้้างความชอบธรรม
ทางวััฒนธรรมให้้กัับกิิจการของตน

นอกเหนืือจากการกีีดกันสองระดัับ กลุ่่�มคนนอกปางยัังเผชิิญกัับ “กลไก
การดููดซัับ” ของปางช้้างที่่�ดึึงทรััพยากรจากคณะเร่่เข้้าสู่่�ระบบ หลัังจากดููดซัับ
แล้้วก็ทำหน้้าที่่�เป็็น “กลไกการแปลงทุุน” ที่่�แปลงทรัพยากรเหล่่านั้้�นให้้กลาย 
เป็็นสินค้าที่่�ตอบสนองความคาดหวัังของนัักท่่องเที่่�ยว กลไกการแปลงทุุนนี้� 
ทำงานผ่่านการนำความรู้้�และทัักษะของควาญมาปรัับใช้้ในรููปแบบใหม่่ที่่�ดู ู
ทัันสมััยและเป็็นที่่�ยอมรัับมากขึ้้�น เช่่น การแปลงวิิธีีการฝึึกช้้างแบบดั้้�งเดิิม 
ให้้กลายเป็็นโปรแกรมการดูแลช้้างที่่�ได้้มาตรฐาน หรืือการนำความเข้้าใจใน 
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ธรรมชาติิของช้้างมาออกแบบกิิจกรรมที่่�ดููเป็็นมิิตรต่อสิ่่�งแวดล้อมมากขึ้้�น 
กลไกนี้้�ยัังรวมถึึงความพยายามในการยกระดัับมาตรฐานปางช้้างผ่่านการ 
ผลักัดัันมาตรฐานวิชิาชีีพควาญช้้าง ซึ่่�งในทางปฏิิบััติคิือืการนำความรู้้�และทัักษะ 
ดั้้�งเดิิมของควาญมาจััดระบบ และทำให้้เป็็นทางการผ่านการรับรองมาตรฐาน 
กระบวนการดููดซัับนี้้�ดำเนิินการผ่่านเครืือข่่ายของชาวช้้างนอกปางที่่�กระจาย 
ตััวอยู่่�ตามปางต่่าง ๆ

เครืือข่่ายเหล่่าน้ี้�มีีความสำคััญต่่อการดำรงอยู่่�ของอุุตสาหกรรมการ 
ท่่องเที่่�ยวช้้างในหลายมิิติิ ตั้้�งแต่่การเป็็นแหล่่งในการจััดหาช้้างและควาญที่่�มีี 
ความสามารถ การเป็็นแหล่่งแลกเปลี่่�ยนความรู้้�และทัักษะในการดูแลช้าง ไป 
จนถึึงการเป็็นระบบสนัับสนุุนทางสัังคมที่่�ช่่วยให้้ควาญสามารถเคลื่่�อนย้าย 
ระหว่า่งปางต่า่ง ๆ  ได้ ้ความสำคัญัของเครือืข่า่ยนี้้�สะท้อ้นให้เ้ห็น็ผ่า่นการที่่�ปาง
ช้้างต้้องว่่าจ้้างควาญที่่�มีีความสามารถในการฝึกช้้างแสดงไปเป็็นหัวหน้้าควาญ 
และช่่วยฝึึกควาญรุ่่�นใหม่่ รวมไปถึึงการต้้องพึ่่�งพาหมอช้้างจากบ้้านค่่ายไปทำ
พิธิีีไหว้ศ้าลปะกำ ตัวัอย่า่งของการพึ่่�งพาเครือืข่า่ยนี้้�เห็น็ได้้ชัดัจากการที่่�หมู่่�บ้า้น
ช้้างแห่่งหน่ึ่�งในหััวหิิน จัังหวััดประจวบคีีรีีขัันธ์์ เป็็นกลุ่่�มควาญ-ช้้างที่่�มีีพื้้�นเพ 
มาจากจัังหวััดสุรุินิทร์ หรืือควาญ-ช้้างจากจัังหวััดชัยัภูมูิ ิจะพบที่่�ปางช้้างในอำเภอ 
แม่แ่ตงและสวนนงนุุช สิ่่�งเหล่า่น้ี้�สะท้้อนให้้เห็น็ว่า่อุตุสาหกรรมการท่องเที่่�ยวยัง
ต้้องพึ่่�งพาทุุนทางวััฒนธรรมและเครืือข่่ายทางสัังคมของคนกลุ่่�มนี้้�ในการดำรง
อยู่่� ทั้้�งในแง่ข่องการฝึกึช้า้ง การถ่า่ยทอดความรู้้� และการรักัษาพิธิีีกรรมดั้้�งเดิมิ

ท้า้ยที่่�สุดุแล้ว้ การกีีดกันัและการดูดูซับัในอุตุสาหกรรมการท่อ่งเที่่�ยวช้า้ง
จึึงเป็็นกระบวนการที่่�ทำงานควบคู่่�กันในการผลิิตซ้้ำความเหลื่่�อมล้้ำ กล่่าวคือ 
ขณะที่่�การกีีดกันทำงานผ่านการสร้า้งมาตรฐานและการอ้างอิงิถึึงธรรมชาติเิพื่่�อ
ลดทอนคุณค่่าของคณะเร่่ การดูดซับกลัับทำหน้้าที่่�ดึึงทรัพยากรจากคนกลุ่่�ม
เดีียวกัันนี้้�เข้้าสู่่�ระบบและแปลงให้้กลายเป็็นสิินค้้าที่่�มีีมููลค่่า ความย้้อนแย้้งนี้้�
สะท้้อนให้้เห็็นว่่าอุุตสาหกรรมการท่่องเที่่�ยวไม่่สามารถตััดขาดจากรากฐาน
ความรู้้�และวััฒนธรรมดั้้�งเดิิมได้้ แม้้จะพยายามสร้างมาตรฐานใหม่่ที่่�อ้้างว่่า
เหนือืกว่า่ก็ต็าม ในที่่�สุดุแล้ว้ การกีีดกันและการดูดูซับัจึึงเป็น็กลไกที่่�ทำให้ค้วาม
สัมัพันัธ์ระหว่่างควาญกัับช้้างกลายเป็็นทรัพยากรที่่�ถูกูนำมาสร้างมููลค่าในระบบ
อุุตสาหกรรมการท่องเที่่�ยว โดยที่่�ผู้้�ผลิิตกลัับไม่่ได้้รัับการยอมรัับและถููกผลััก 
ให้้กลายเป็็นคนชายขอบในระบบที่่�พวกเขาเองมีีส่่วนสำคััญในการสร้้างขึ้้�น
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6. บทสรุุป

คณะเร่่แสดงช้้างของบ้้านค่่ายหมื่่�นแผ้้ว จัังหวััดชััยภููมิิ เป็็นตััวอย่่างของ
การสร้้างพื้้�นที่่�ทางเศรษฐกิิจที่่�อยู่่�นอกระบบอุุตสาหกรรมการท่องเที่่�ยวกระแส
หลักั โดยพัฒันาการของพวกเขาสะท้้อนให้เ้ห็น็การเปลี่่�ยนแปลงของอำนาจต่่อ
รองผ่่านคณะเร่่แสดงช้้างสามรุ่่�น เริ่่�มจากยุุคบุุกเบิิกของคุุณตาสมหวััง จิิตรมา 
ที่่�มีีอำนาจต่่อรองสููงในฐานะผู้้�บุุกเบิิกและเจ้้าขององค์์ความรู้้�เฉพาะในการฝึึก
ช้้างเพื่่�อแสดง จนได้้รัับการสนัับสนุุนจากบริิษััทเครื่่�องดื่่�มรายใหญ่่ ต่่อมาใน
รุ่่�นที่่�สองของลุุงประมวล หััวหน้้าคณะบุุญทัันโชว์์ ได้้พััฒนาระบบการจัดการ
ที่่�เป็็นระบบมากขึ้้�น มีีการลงทุุนในรถบรรทุุกเพื่่�อขยายพื้้�นที่่�การแสดง แม้้จะ
เริ่่�มเผชิิญกัับข้้อจำกััดแต่่ยัังรัักษาอำนาจต่่อรองไว้้ได้้ผ่่านความเชี่่�ยวชาญและ 
เครืือข่่ายความสััมพัันธ์์กัับชุุมชน จนมาถึึงรุ่่�นที่่�สามอย่่างคณะฟ้้าใสโชว์์ของ
พี่่�เปิ้้�ล ที่่�อำนาจต่่อรองลดลงอย่่างมาก พวกเขาต้้องพ่ึ่�งพาระบบเช่่าช้้างและ
เผชิิญกัับข้้อจำกััดที่่�เข้้มงวดขึ้้�นในทุุกด้้าน การเปลี่่�ยนแปลงนี้้�สะท้้อนให้้เห็็นว่่า 
แม้้คณะเร่่จะพยายามปรัับตััวอย่่างต่่อเนื่่�อง แต่่ด้้วยข้้อจำกััดที่่�เพิ่่�มมากขึ้้�นของ
การเติิบโตของอุุตสาหกรรมการท่่องเที่่�ยวและกระแสการอนุุรัักษ์์สมััยใหม่่ก็็ 
ส่ง่ผลให้ก้ารเร่แ่สดงช้า้งเริ่่�มเข้า้ใกล้จุุ้ดสิ้้�นสุดุ จากเดิมิที่่�เคยมีีมากกว่า่ 10 คณะ 
เหลืือเพีียง 3 คณะที่่�ยัังคงออกเร่่อยู่่�ในปััจจุุบััน

คณะเร่่แสดงช้้างกำลัังเผชิิญกัับการกีีดกันในสองรููปแบบที่่�ทำงานควบคู่่�
กััน รููปแบบแรก คืือการกีีดกันผ่านแนวคิดอนุุรัักษ์์และสิิทธิสััตว์์ที่่�มองว่่าการ
แสดงของพวกเขาละเมิิด “ธรรมชาติิเดิิมแท้้” ของช้้าง โดยเฉพาะการแสดง
ท่่าทางที่่�ถููกมองว่่าฝืืนธรรมชาติิ เช่่น การยืืนสองขา และความใกล้้ชิิดระหว่่าง
ช้้างกัับผู้้�ชมที่่�มากเกิินไป รููปแบบที่่�สอง คืือการกีีดกัันผ่่านมาตรฐานและกฎ
ระเบีียบของอุุตสาหกรรมการท่องเที่่�ยวที่่�เป็็นทางการ มาตรฐานเหล่่าน้ี้�พยายาม
แบ่ง่แยกระหว่า่ง “ผลผลิติ” (ภาพของช้า้งที่่�ดูเูป็น็ธรรมชาติ)ิ กับั “กระบวนการ
ผลิิต” (การฝึกฝนและควบคุุมช้้าง) อย่่างเด็็ดขาด อย่่างไรก็ตาม ความย้้อน
แย้้งที่่�น่่าสนใจคืือ ขณะที่่�คณะเร่่ถููกกีีดกััน ปางช้้างกลัับทำหน้้าที่่�เป็็น “กลไก 
การดููดซัับ” ที่่�ดึึงทรััพยากรจากพวกเขา ทั้้�งตััวช้้าง ควาญ และความรู้้�ใน 
การฝึกึช้า้งเข้า้สู่่�ระบบ แล้ว้ทำหน้า้ที่่�เป็น็ “กลไกการแปลงทุนุ” ที่่�แปลงทรัพัยากร
เหล่่านั้้�นให้้กลายเป็็นสินค้าที่่�ตอบสนองความคาดหวัังของนัักท่่องเที่่�ยว โดย
เฉพาะการฝึกช้้างให้้เป็็นมิตรกับนัักท่่องเที่่�ยว ซึ่่�งเป็็นทักษะที่่�แม้้แต่่ “ปาง 
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โลกสวย” ที่่�อ้้างว่่าต่่อต้้านการใช้้โซ่่และตะขอก็็ยัังต้้องพึ่่�งพา
การที่่�คณะเร่่ถููกวิิพากษ์์วิิจารณ์์ไม่่ได้้เกิิดจากการปฏิิบััติิต่่อช้้างที่่�แย่่กว่่า

หรืือแตกต่่างจากปางช้้าง แต่่มีีสาเหตุุมาจากสองประการหลััก ประการแรก 
คืือการที่่�พวกเขาไม่่ได้้ “แปลง” ความสััมพัันธ์ระหว่่างคนกับช้้างให้้สอดคล้้อง
กัับความคาดหวัังของสัังคมสมััยใหม่่ พวกเขาไม่่ได้้จััดการแสดงให้้ตรงกัับ
มาตรฐานที่่�สัังคมคาดหวััง ไม่่ว่่าจะเป็็นการจัดระเบีียบพื้้�นที่่� การควบคุุมการ
เข้้าถึึงช้้าง หรืือการสร้้างภาพลัักษณ์์ที่่� “เหมาะสม” ตามแบบฉบัับของการ 
ท่อ่งเที่่�ยวเชิงิอนุรัุักษ์ ์สาเหตุปุระการที่่�สอง ซึ่่�งอาจสำคัญักว่า่คือื การขาดอำนาจ
ในการ “แปลงทุุน” ที่่�พวกเขามีีอยู่่�ให้้เข้้ากัับมาตรฐานและคุุณค่่าของสัังคม 
สมััยใหม่่ที่่�ให้้ความสำคััญกัับการอนุุรัักษ์์และสวััสดิิภาพสััตว์์ในรููปแบบที่่�
เป็็นทางการ ปางช้้างสามารถนำเสนอการดูแลช้้างในรููปแบบที่่�ดููทัันสมััย มีี
มาตรฐาน และสอดคล้้องกัับความคาดหวัังของนักัท่่องเที่่�ยว แต่่คณะเร่่กลับัไม่่มีี 
ทรััพยากร ความรู้้� หรืือเครืือข่่ายที่่�จะทำเช่่นนั้้�นได้้ พวกเขาจึึงถููกมองว่่าล้้าหลััง 
และไม่่เหมาะสมกัับยุุคสมััย

ท่า่มกลางการกีีดกันและการดูดูซับั คณะเร่่แสดงช้า้งพยายามสร้า้งพื้้�นที่่�
ทางเศรษฐกิิจของตนเองผ่่านการเป็็น “พื้้�นที่่�เปิิด” ที่่�มีีลัักษณะแตกต่่างจาก 
ปางช้้างอย่่างสิ้้�นเชิิง ดัังที่่�เจ้้าของคณะฟ้้าใสโชว์์สะท้้อนอย่่างตรงไปตรงมาว่่า 
“พวกเราคืือคนเล้ี้�ยงช้้างแบบชาวบ้าน” และ “คนที่่�มาดููช้้างของเราคืือคนชั้้�น 
ล่่าง” สถานะนี้้�นำมาซ่ึ่�งทั้้�งข้้อจำกััดและโอกาส ในแง่่ข้้อจำกััด ความใกล้้ชิิด 
ระหว่่างคนกับช้้างที่่�เป็็นลักษณะเด่่นของพื้้�นที่่�เปิิดกลัับถููกมองว่่าขััดแย้้งกัับ 
แนวคิิดอนุุรัักษ์์สมััยใหม่่ที่่�เน้้นการรัักษาระยะห่่างและความเป็็นธรรมชาติิ 
ของสััตว์์ ขณะที่่�ความไม่่เป็็นทางการในการจััดการพื้้�นที่่�ก็็ไม่่สอดคล้้องกัับ 
มาตรฐานการท่่องเที่่�ยวที่่�เน้้นการควบคุุมและจำกััดการเข้้าถึึง อย่่างไรก็็ตาม 
ในอีีกด้้านหน่ึ่�ง การเข้้าถึึงง่่ายผ่่านราคาค่่าเข้้าชมที่่�ไม่่สููงมากและการจัด 
แสดงในพื้้�นที่่�สาธารณะทำให้้พวกเขายัังคงได้้รัับการตอบรัับดีีในพื้้�นที่่�ชุุมชน 
ที่่�ห่่างไกล การเข้้าถึึงง่่ายเหล่่านี้้�ทำให้้การแสดงของคณะเร่่ไม่่ได้้แปลกแยก 
จากวิิถีีชีีวิิตของชุุมชนและไม่่มีีการสร้้างระยะห่่างทางสัังคมหรืือการควบคุุม 
การเข้้าถึึงแบบที่่�พบในปางช้้าง แม้้จะเป็็นพื้้�นที่่�จำกััดและถููกกีีดกัันจากระบบ 
การท่องเที่่�ยวกระแสหลััก แต่่ความใกล้้ชิิดกับชุุมชนท้องถิ่่�นนี้�เองที่่�ทำให้้ 
พวกเขายัังสามารถดำรงอยู่่�ได้้

อาจกล่่าวได้้ว่่า ทุุนทางสัังคมและวััฒนธรรมที่่�พวกเขามีีอยู่่�สอดคล้้อง 
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และเข้า้กันัได้ด้ีีกับัวิถิีีชีีวิติของชุมุชน ไม่ว่่า่จะเป็น็ความไม่เ่ป็็นทางการ การเข้า้ถึึง 
ได้ง้่า่ย ความใกล้ช้ิดิระหว่า่งคนกับช้า้ง และการไม่ม่ีีลำดับัชั้้�นทางสังัคมที่่�แตกต่า่ง 
กัันระหว่่างคณะเร่่กัับคนในท้้องถิ่่�น สิ่่�งเหล่่านี้้�แม้้จะถููกมองว่่าด้้อยค่่าในสายตา
ของนัักอนุุรัักษ์์ แต่่กลัับเป็็นคุณค่่าที่่�มีีความหมายและเป็็นที่่�ยอมรัับในชุมชน 
ท้อ้งถิ่่�น ดังันั้้�น การที่่�คณะเร่่ไม่ส่ามารถหรือืไม่ต่้อ้งการ “แปลงทุนุ” ของตนเอง 
จึึงไม่่ใช่่เพีียงเพราะขาดความสามารถหรืือทรัพยากร แต่่อาจเป็็นเพราะพวกเขา
เลืือกที่่�จะรัักษารููปแบบการแสดงที่่�สอดคล้้องกัับกลุ่่�มผู้้�ชมหลัักของตน นั่่�นคืือ
ชุมุชนท้อ้งถิ่่�นที่่�ห่า่งไกล มากไปกว่่านั้้�น ความสััมพันัธ์ร์ะหว่่างคณะเร่่แสดงช้า้ง
กัับอุุตสาหกรรมการท่องเที่่�ยวมีีลัักษณะของการไหลเวีียนและพึ่่�งพากัันอย่่าง 
ซับัซ้อ้น แม้้ว่่าพวกเขาจะถููกกีีดกันออกจากระบบการท่องเที่่�ยวกระแสหลััก แต่่
ทัักษะและความรู้้�ในการฝึกช้้างของพวกเขากลัับเป็็นสิ่่�งจำเป็็นสำหรัับปางช้้าง 
โดยเฉพาะในการฝึึกช้้างให้้มีีความเป็็นมิิตรกัับนัักท่่องเที่่�ยว ในขณะเดีียวกััน 
ควาญจากคณะเร่่ก็็สามารถปรัับตััวโดยการเคลื่่�อนย้้ายเข้้าออกระหว่่างการ
ทำงานในปางช้้างและการออกเร่่แสดง ซึ่่�งไม่่เพีียงแต่่ปางช้้างทั่่�วไปเท่่านั้้�น 
แต่่พวกเขายัังเข้้าไปเป็็นส่่วนหน่ึ่�งของปางช้้างโลกสวยด้้วย สะท้้อนให้้เห็็นว่่า 
พวกเขามีีความยืืดหยุ่่�นและความสามารถในการปรัับตััวเพื่่�อความอยู่่�รอดใน
ระบบเศรษฐกิิจที่่�เปลี่่�ยนแปลงไป

การไหลเวีียนนี้้�แสดงให้เ้ห็น็ว่า่เส้น้แบ่ง่ระหว่า่ง “ใน” และ “นอก” ระบบ
การท่องเที่่�ยวนั้้�นไม่่ได้ต้ายตััว แต่่มีีการเชื่่�อมโยงและพ่ึ่�งพากัันอย่่างต่่อเนื่่�อง กรณีี
ของคณะเร่่แสดงช้้างบ้้านค่่ายหมื่่�นแผ้้วสะท้้อนความขััดแย้้งที่่�ลึึกซึ้้�งในสัังคม 
ไทยร่ว่มสมัยั โดยเฉพาะระหว่า่งวิิถีีชีีวิติท้อ้งถิ่่�นที่่�มีีความสัมัพันัธ์ใ์กล้ช้ิดิกับัช้า้ง
มาอย่่างยาวนานกัับมาตรฐานสากลที่่�เน้้นการรัักษาระยะห่่างระหว่่างคนกัับ
สััตว์์ ความขััดแย้้งนี้้�ไม่่ได้้จำกััดอยู่่�แค่่เรื่่�องการจััดการความสััมพัันธ์์ระหว่่างคน
กัับช้้าง แต่่ยัังสะท้้อนถึึงการปะทะกัันระหว่่างระบบคุุณค่่าที่่�แตกต่่าง ในขณะที่่� 
มาตรฐานสากลให้้ความสำคััญกัับการควบคุุม การจััดระเบีียบ และการสร้้าง
ระยะห่่างเพื่่�อความเป็็นมืืออาชีีพ วิิถีีท้้องถิ่่�นกลัับเน้้นความใกล้้ชิิด การเข้้าถึึง 
ได้้ และความไม่่เป็็นทางการ ท้้ายที่่�สุุดแล้้ว การที่่�คณะเร่่ถููกผลัักให้้กลายเป็็น
คนชายขอบในระบบที่่�พวกเขามีีส่วนสำคััญในการสร้างขึ้้�นจึึงไม่่ใช่่เพีียงเร่ื่�อง 
ของการแย่่งชิิงผลประโยชน์์ทางเศรษฐกิิจ แต่่ยัังสะท้้อนถึึงการลดทอนคุุณค่่า
ของวิิถีีชีีวิิตท้้องถิ่่�นในนามของการพััฒนาและความเป็็นสากล
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บทสรุป
มายากลของการสร้างสรรค์: จากสิ่งสร้างสรรค์สู่ความไม่สร้างสรรค์

เก่่งกิิจ กิิติิเรีียงลาภ

เราค้้นพบอะไรจากสนาม

	 บทความ “นครดนตรีี: แนวคิิด สถานการณ์์ และแนวทางการปรัับใช้ ้
ในเขตเมืืองนครปฐม” โดย ฟรานซีีส นัันตะสุุคนธ์์ นำเสนอการวิิเคราะห์ ์
แนวคิดเมืืองสร้างสรรค์ด้้านดนตรีีในบริิบทของเมืืองนครปฐม บทความแสดง
ให้้เห็็นความย้้อนแย้้งของแนวคิดเมืืองสร้้างสรรค์์ที่่�นำเสนอโดยองค์์กรระดัับ
นานาชาติิอย่่าง UNESCO ซ่ึ่�งมุ่่�งแปลงสิ่่�งที่่�เป็็นอวััตถุุ (immaterial) อย่่างดนตรีี
ให้้กลายเป็็นสิินค้้า โดยมีีการสร้้างลำดัับชั้้�นของคุุณค่่า การดููดซับวััฒนธรรม 
ท้้องถิ่่�น และการปกปิิดกระบวนการผลิิตที่่�แท้้จริิง เมื่่�อพิิจารณากรณีีของ
นครปฐมพบว่่า การพััฒนาเมืืองสร้้างสรรค์์ด้้านดนตรีีเผชิิญกัับความท้้าทาย
ในการเชื่่�อมโยงระหว่่างแนวคิิดระดัับสากล (ย่่านศาลายาในฐานะศููนย์์ดนตรีี
ระดัับนานาชาติิ) กัับคุุณค่่าระดัับท้้องถิ่่�น (ย่่านเมืืองนครปฐม)

นอกจากนี้้� ผู้้�เขีียนยัังวิิพากษ์์แนวทางการพััฒนาที่่�มองดนตรีีผ่่านมิิติิ
เศรษฐกิจิเป็น็หลักั ซึ่่�งอาจนำไปสู่่�การลดทอนคุณุค่า่ทางวัฒันธรรมดั้้�งเดิมิ และ
เสนอทางออกผ่่านการสร้้างสมดุุลระหว่่างมิิติิ “เมืือง” (city) กัับ “ท้้องถิ่่�น” 
(local) ในการพัฒันาพื้้�นที่่� โดยเฉพาะการมองดนตรีีไม่่เพีียงในฐานะมรดกทาง
วััฒนธรรมที่่�ต้้องอนุุรัักษ์์ แต่่เป็็นปฏิิบััติิการทางสัังคมที่่�มีีชีีวิิตและเปลี่่�ยนแปลง
ได้ ้บทความช้ี้�ให้้เห็น็ว่า่ การพัฒันาเมืืองดนตรีีที่่�ยั่่�งยืนืต้อ้งให้้ความสำคััญกับัการ
มีีส่ว่นร่วมของชุุมชนท้องถิ่่�น การสร้างพื้้�นที่่�สาธารณะที่่�เข้า้ถึึงได้ส้ำหรัับกิจิกรรม
ดนตรีีทุุกประเภท และการพััฒนาระบบนิิเวศทางดนตรีี (music ecosystem) 
ที่่�ครอบคลุุม ทั้้�งการผลิิต การเผยแพร่่ และการบริิโภค แทนที่่�จะมุ่่�งเน้้นเพีียง
การแปลงคุุณค่่าทางวััฒนธรรมให้้เป็็นมููลค่่าทางเศรษฐกิิจเพีียงอย่่างเดีียว

การศึึกษาของกััลย์์วดีี เรืืองเดช เรื่่�อง “เมืืองเก่่าสงขลา: ประวััติิศาสตร์์ 
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ทุุนทางวััฒนธรรม การอนุุรัักษ์์และพััฒนาเมืืองโดยภาคประชาชน” พบว่่า 
กรณีีเมืืองเก่่าสงขลาแสดงให้้เห็็นความย้้อนแย้้งของกระบวนการแปลงคุุณค่่า
ทางประวััติิศาสตร์์และวััฒนธรรมให้้กลายเป็็นสินค้าผ่่านการท่่องเที่่�ยวเชิิง
เศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ เราเห็็นการทำงานของกระบวนการแปลงมููลค่่าผ่่าน 
การต่่อสู้้�ระหว่่างกลุ่่�มพััฒนากระแสหลััก (ภาคีีคนรัักเมืืองสงขลาสมาคม) ที่่� 
ขัับเคลื่่�อนผ่านแนวทาง “นำสงขลาสู่่�มรดกโลก” ซ่ึ่�งสะท้้อนปฏิิบััติิการสร้าง 
ลำดัับชั้้�นของคุุณค่่า (เน้้นคุุณค่่าแบบที่่�เป็็นที่่�ยอมรัับในระดัับสากล) และ 
การปกปิิดกระบวนการผลิิตคุุณค่่าท้้องถิ่่�นแบบอื่่�น ๆ ในขณะที่่�กลุ่่�มพััฒนา 
กระแสรองที่่�มีีหลากหลายกลับัแสดงให้เ้ห็น็การต่อ่รองและต่อ่ต้า้นกระบวนการ
แปลงมููลค่า่นี้้�ด้ว้ยวิธิีีการที่่�แตกต่่างกััน ความสััมพันัธ์เชิงิอำนาจและการต่อรอง
ระหว่่างกลุ่่�มต่่าง ๆ ผ่่านกิิจกรรมพััฒนาเมืืองเก่่าสงขลาจึึงสะท้้อนให้้เห็็นทั้้�ง
ความขััดแย้้งในการให้้ความหมายและการแย่่งชิิงผลประโยชน์์ที่่�จะเกิิดขึ้้�นจาก
การแปลงคุุณค่่าทางวััฒนธรรมให้้เป็็นมููลค่่าทางเศรษฐกิิจในบริิบทของการ
ท่่องเที่่�ยวเชิิงสร้้างสรรค์์ ยิ่่�งไปกว่่านั้้�น งานของกััลย์์วดีีช่่วยให้้เราเห็็นว่่า ใน 
กระบวนการแปลงมููลค่าเพื่่�อยกระดัับคุุณค่่าของเมืืองไปสู่่�มูลค่าแบบมรดก 
โลกนั้้�นไม่ใ่ช่ส่ิ่่�งที่่�ปราศจากมิติิขิองความสัมัพันัธ์ท์างอำนาจ หากแต่เ่ต็ม็ไปด้ว้ย 
ความสััมพัันธ์์ที่่�ซัับซ้้อนของตััวแสดงที่่�แตกต่่างกััน นัับตั้้�งแต่่ว่่าอะไรคืือ
วััฒนธรรมของเมืืองเก่่าสงขลา ใครเป็็นผู้้�กำหนดความเป็็นไปของเมืือง ไปจน 
ถึึงว่่าเมืืองเก่่าสงขลาครอบคลุุมขอบเขตกว้้างขวางแค่่ไหน ฯลฯ ความไม่่ลง
รอยเหล่่านี้้�เองเป็็นสิ่่�งที่่�ดำรงอยู่่�ในพื้้�นที่่� แน่่นอนว่่าการผลัักดัันเมืืองมรดก
โลกของภาคีีคนรัักเมืืองสงขลาก็็เป็็นเพีียงเส้้นทางหนึ่่�งท่่ามกลางหลาย ๆ  
เส้้นทางที่่�เป็็นไปได้้ในการพััฒนาเมืือง 

บทความเร่ื่�อง “ภููเขาศัักดิ์์�สิิทธิ์์� ตำนาน พิิธีีกรรม กัับการช่วงชิิง 
ความหมายของผู้้�คนบริิเวณเทืือกเขาภููพาน” ของ อนุุชิิต สิิงห์์สุุวรรณ ทำให้้
เราเห็็นถึึงความขััดกัันระหว่่างคุุณค่่าในพื้้�นที่่�กัับกระบวนการแปลงมููลค่่าโดย 
รััฐ โดยบทความน้ี้�วิิเคราะห์์การต่อสู้้�ช่่วงชิิงความหมายของเทืือกเขาภููพาน 
ระหว่่างชาวบ้านกับรััฐไทยสมัยใหม่่ ตั้้�งแต่่คริิสต์ทศวรรษ 1870 ชาวบ้านให้้ 
ความหมายภููเขาในเชิิงจิิตวิิญญาณที่่�ผสานกัับวิิถีีชีีวิิต มองว่่าเป็็นทั้้�งแหล่่ง 
ทรัพยากรและศููนย์์กลางจัักรวาลศัักดิ์์�สิิทธิ์์� แต่่ในช่่วงคริิสต์์ทศวรรษ 1890- 
2000 รััฐได้้สถาปนาความหมายใหม่่ให้้ภููเขาเป็็นสี่่�ประการ คืือ เส้้นแบ่่งเขต 
แดนยุุทธศาสตร์์ พื้้�นที่่�ป่่าอนุุรัักษ์์ พื้้�นที่่�วััฒนธรรมภายใต้้ประวััติิศาสตร์์ชาติิ  
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และพื้้�นที่่�เผยแพร่่พุุทธศาสนา ความขััดแย้้งนี้้�นำไปสู่่�การแข่่งขัันในการแปลง 
คุุณค่่าทางจิิตวิิญญาณเป็็นมููลค่่าทางเศรษฐกิิจ โดยรััฐมุ่่�งพััฒนาพื้้�นที่่�เป็็น 
แหล่่งท่่องเที่่�ยวเชิิงวััฒนธรรมตามกรอบประวััติิศาสตร์์ชาติิ ขณะที่่�ชาวบ้าน 
พยายามดึึงเอาและพิิธีีกรรมดั้้�งเดิิมมาเป็็นจุดขายที่่�แสดงอััตลัักษณ์์และความ
เป็็นเจ้้าของพื้้�นที่่� โดยในพื้้�นที่่�ศึึกษาสามแห่่ง ปรากฏความขััดแย้้งและการ 
ต่่อรองผ่่านพิิธีีกรรมที่่�ชาวบ้านจััดขึ้้�น ทั้้�งการจาริิกแสวงบุุญที่่�ภููผายนต์์ซึ่่�ง
ละเมิดิเขตแดนการปกครองและป่่าอนุรุักัษ์ข์องรัฐั การจัดัพิธิีีสรงน้้ำภูถู้้ำพระที่่� 
อ้้างสิิทธิิเหนืือทรัพยากร และการฟื้�นฟููเรื่่�องพญานาคที่่�ท้้าทายโครงเร่ื่�อง
ประวััติิศาสตร์์รััฐ ความขััดแย้้งเหล่่าน้ี้�แสดงให้้เห็็นการแข่่งขัันในการสร้าง
มููลค่่าจากพื้้�นที่่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์� โดยชาวบ้านพยายามใช้้ความเชื่่�อดั้้�งเดิิมที่่�มอง 
ทุุกอย่่างเป็็นองค์์รวมมาสร้างอำนาจต่่อรองและผลประโยชน์์ทางเศรษฐกิิจ 
ผ่า่นการท่อ่งเที่่�ยวและพิธิีีกรรม ขณะที่่�รัฐัใช้อ้ำนาจทางกฎหมายและวาทกรรม 
การอนุุรักัษ์์ควบคุุมการใช้้ประโยชน์์ ทำให้้เกิดิคำถามสำคััญว่า่วิธิีีคิดและคุุณค่า่
จากเรื่่�องเล่่าพื้้�นถิ่่�นจะสามารถแปลงเป็็นมููลค่่าทางเศรษฐกิิจได้้อย่่างไร โดยไม่่
ถููกกลืืนหายไปภายใต้้วาทกรรมหลัักของรััฐ

บทความเรื่่�อง “พิิธีีกรรมเหยา: การคงอยู่่� เครืือข่่ายเชิิงอำนาจ และ 
ผู้้�กระทำการใหม่่ในโลกสมัยใหม่่” โดย วััชรวุุฒิิ ซื่่�อสััตย์์ นำเสนอการต่อสู้้�
และปรับัตัวัของพิธิีีกรรมเหยา ซ่ึ่�งเป็็นการเยีียวยารักัษาเชิงิจิติวิญิญาณของชาว 
ภูไูทในแอ่ง่สกลนครที่่�ยังัคงดำรงอยู่่�ท่า่มกลางกระแสการแพทย์สมัยัใหม่ท่ี่่�มีีฐาน
คิิดขัดแย้้งกััน การแปลงคุุณค่่าทางจิิตวิิญญาณของพิิธีีกรรมเหยาให้้กลายเป็็น
มูลูค่าในบริบิทร่ว่มสมัยัเกิดิขึ้้�นผ่านเครืือข่า่ยเชิงิอำนาจสามกลุ่่�มสำคัญัที่่�ทำงาน
ประสานกััน ได้้แก่่ เครืือข่่ายสาธารณสุุขที่่�รัับรองสถานะ “แพทย์์พื้้�นบ้้าน” 
เครืือข่่ายองค์์กรปกครองส่่วนท้้องถิ่่�นที่่�ปรัับเปลี่่�ยนพิิธีีกรรมให้้เป็็น “ทุุน
วััฒนธรรม” เพื่่�อสร้้างอััตลัักษณ์์ท้้องถิ่่�น และเครืือข่่ายสถาบัันการศึึกษาที่่�
ตีีความและสร้างสรรค์เป็็น “นาฏยศิิลป์พื้้�นบ้าน” ความขััดแย้้งระหว่่างคุุณค่่า
ดั้้�งเดิิมกัับการสร้างมููลค่าใหม่่นี้้�ปรากฏชััดในการที่่�พิิธีีกรรมถููกแปรรูปเพื่่�อ 
ตอบสนองต่่อตลาดการท่่องเที่่�ยวและความต้้องการของผู้้�ชมร่่วมสมััย

ยิ่่�งไปกว่่านั้้�น บทความนี้้�พบว่่า การเกิิดขึ้้�นของตััวแสดงใหม่่ ๆ ในพื้้�นที่่� 
ท่่ามกลางสถานการณ์ก์ารเลืือนหายของผู้้�ประกอบพิิธีีกรรมแบบดั้้�งเดิิมซึ่่�งเป็็น
ผู้้�หญิิง เราจะพบการเกิิดขึ้้�นของ “ผู้้�กระทำการใหม่่” ที่่�เป็็นบุุคคลหลากหลาย
ทางเพศ (LGBTIQN+) ที่่�เข้้ามาช่่วงชิิงพื้้�นที่่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�นี้้� พร้้อมกัับการขยาย
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ขอบเขตไปสู่่�พื้้�นที่่�สัังคมออนไลน์์อย่่าง Facebook และ TikTok การปะทะและ 
ต่่อรองระหว่่างความเชื่่�อดั้้�งเดิิมกัับการแสดงตััวตนทางเพศสมััยใหม่่ได้้สร้้าง
ชุุมชนเฉพาะกลุ่่�มที่่�ใช้้พิิธีีกรรมเหยาเป็็นช่่องทางในการนำเสนอตััวตนทางเพศ
ของเกย์์และกะเทย ทั้้�งในฐานะผู้้�ประกอบพิิธีี ผู้้�ร่่วมพิิธีี และผู้้�ชม สะท้้อนให้้
เห็็นว่่าพื้้�นที่่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ดั้้�งเดิิมกลายเป็็นสนามของการต่่อสู้้� ปรัับตััว และต่่อรอง 
ระหว่่างกลุ่่�มคนที่่�หลากหลาย โดยการแปลงคุุณค่่าทางจิิตวิิญญาณให้้เป็็น 
มููลค่่าทางเศรษฐกิิจและสัังคมช่่วยให้้พิิธีีกรรมเหยายัังคงดำรงอยู่่�ได้้ในโลก 
สมััยใหม่่ สิ่่�งที่่�ชวนให้้เราคิิดต่อก็็คืือ ในกระบวนการแปลงมููลค่านั้้�นต้องการ 
ตััวแสดงใหม่่ ๆ ทั้้�งคนในชุุมชนที่่�มีีลัักษณะ วิิสััยทััศน์์ หรืือทัักษะที่่�แตกต่่าง 
ออกไป หรืือแม้้แต่่คนนอกชุุมชนที่่�อาจเข้้ามามีีส่วนร่วมในการเชื่่�อมต่่อหรืือ
แม้้แต่่การขัับเคลื่่�อนในพื้้�นที่่� การศึึกษาการแปลงมููลค่่าในเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์
จึึงจำเป็็นต้้องศึึกษา “คน” โดยเฉพาะกลุ่่�มคนที่่�เป็็นผู้้�กระทำการสร้้างสรรค์์
มากขึ้้�น 

บทความ “ความสััมพัันธ์์ทางอำนาจกัับทุุนวััฒนธรรมแห่่งความศรััทธา
ภายใต้้กระแสการบูชาท้้าวเวสสุุวรรณ กรณีีวััดพ่อปู่่�กุุมภััณฑ์์ จัังหวััดลำปาง” 
ของ ธีีรพงศ์์ เกตุุมณีี และ ภััทริิยา คงธนะ แสดงให้้เห็็นความขััดแย้้งระหว่่าง
บทบาทของทีีมงานวัดที่่�นำเข้้าพิิธีีกรรมและรููปเคารพภายนอกเพื่่�อตอบสนอง
ต่่อกระแสการบูชาท้้าวเวสสุวรรณกัับชาวบ้้านผู้้�สืืบทอดทุุนวััฒนธรรมดั้้�งเดิิม 
โดยช้ี้�ให้เ้ห็น็ว่า่ กระบวนการแปลงทุุนวัฒนธรรมทางไปสู่่�มูลค่า่ทางเศรษฐกิิจได้้
ก่่อให้้เกิิดการลดทอนความสำคััญของประเพณีีท้้องถิ่่�น และนำไปสู่่�การผููกขาด
ทั้้�งอำนาจความศัักดิ์์�สิิทธิ์์�และผลประโยชน์์ทางพุุทธพาณิิชย์์โดยกลุ่่�มทีีมงานวััด 
ในขณะที่่�ชาวบ้านซึ่่�งเป็็นผู้้�รัักษาคุุณค่่าดั้้�งเดิิมกลัับไม่่ได้้มีีส่่วนร่่วมและไม่่ได้้
รัับประโยชน์์จากการเปลี่่�ยนแปลงดัังกล่่าว เกิิดเป็็นปรากฏการณ์ที่่�อาจเรีียก
ได้้ว่่าเป็็นการสร้้าง “อาณานิิคมทางความเชื่่�อ” (faith colonialism) ในพื้้�นที่่�
วััฒนธรรมท้้องถิ่่�น

ข้อ้เสนอของบทความน้ี้�มีีความสำคััญอย่่างมาก โดยการเฉพาะการเสนอ
ว่่า การจััดการความขััดแย้้งระหว่่างมิิติิเชิิงคุุณค่่ากัับมููลค่่าในกรณีีนี้้�จำเป็็น 
ต้้องหลีีกเลี่่�ยง “กัับดัักคู่่�ตรงข้้าม” ที่่�มองว่่าการรักษาความบริิสุุทธิ์์�ทาง 
วััฒนธรรมดั้้�งเดิิมเป็็นสิ่่�งตรงข้้ามกัับการสร้างมููลค่่าทางเศรษฐกิิจ บทความ
นี้้�เสนอแนวทางการสร้้างฉัันทามติิร่่วมกัันในชุุมชนเพื่่�อเปิิดพื้้�นที่่�ให้้เกิิดการ 
มีีส่่วนร่่วม การต่่อรอง และการตรวจสอบในกระบวนการสร้้างมููลค่่า อาทิ ิ
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การพััฒนาพิิธีีกรรมที่่�ชาวบ้้านสามารถมีีส่วนร่่วม การจัดระบบบริิหารจัดการ 
วัดัที่่�โปร่ง่ใส และการสร้า้ง “ภาพลักัษณ์ค์วามศักัดิ์์�สิทิธิ์์�แบบใหม่”่ ที่่�ผสมผสาน 
ระหว่่าง “พุุทธ-ผีี-ทุุน” โดยไม่่ถููกผููกขาดโดยกลุ่่�มใดกลุ่่�มหนึ่่�ง การจััดการ 
ความขััดแย้้งเชิิงพื้้�นที่่�และการสร้้างการยอมรัับร่่วมกัันจึึงเป็็นเงื่่�อนไขสำคััญ
ที่่�จะทำให้้เศรษฐกิิจสร้างสรรค์บนฐานทุุนวัฒนธรรมด้้านสามารถเกิิดขึ้้�นได้ ้
อย่่างยั่่�งยืืน

บทความ “ไปไม่่ถึึงโอทอป-โอทอปประชารััฐ: ข้้อจำกััดในโครงสร้้าง 
พื้้�นฐานของการสร้างสรรค์และขีีดจำกััดในศัักยภาพชุมชน” ของ ฐานิิดา  
บุุญวรรโณ วิิเคราะห์์อุุปสรรคในการแปลงทุุนวััฒนธรรมของชุุมชนชาติิพัันธุ์์� 
ไทดำให้้เป็็นสินิค้าหนึ่่�งตำบล หนึ่่�งผลิิตภััณฑ์์ หรืือ โอทอป (OTOP) โดยชี้้�ให้ ้
เห็็นความขััดแย้้งเชิิงโครงสร้้างระหว่่างนโยบายรััฐกัับบริิบทพื้้�นฐานของชุุมชน 
ในมุมมองของภาครััฐ โครงการโอทอปยึึดหลัักการพึ่�งตนเองของชุุมชนและ 
ใช้้ชุุมชนเป็็นฐานการผลิิต โดยรััฐเป็็นเพีียงผู้้�สนัับสนุุนด้้านความรู้้�และการ 
ตลาด แต่่ในความเป็็นจริิง ชาวบ้้านประสบปััญหาขาดแคลนปััจจััยพื้้�นฐานทั้้�งที่่� 
จับัต้อ้งได้ ้(เงิินทุนุ วัตัถุดุิบิ ระบบขนส่ง่ แรงงาน) และจัับต้อ้งไม่ไ่ด้ ้(องค์ค์วามรู้้�  
ทัักษะหััตถกรรม การสืืบทอดภูมิิปััญญา) ทำให้้ไม่่สามารถริิเริ่่�มกระบวนการ 
สร้้างมููลค่่าได้้ด้้วยตนเอง นอกจากนี้้� มุุมมองเรื่่�อง “การรวมกลุ่่�ม” ยังัแตกต่า่ง 
กััน โดยชาวบ้านเข้้าใจว่่าเป็็นเพีียงการมานั่่�งทำงานร่วมกัันแล้้วต่างคนต่าง 
ขาย ไม่่ใช่่การจัดตั้้�งกลุ่่�มที่่�มีีโครงสร้างบริิหารจัดัการตามที่่�รัฐัต้้องการ

ปััญหาสำคััญในการแปลงทุุนทางวััฒนธรรมไปสู่่�มููลค่่าทางเศรษฐกิิจคืือ
กระบวนการที่่�ซัับซ้อ้นและไม่ม่ีีการสนับัสนุนุงบประมาณตั้้�งต้น้โดยตรง ขั้้�นตอน 
นับัตั้้�งแต่ก่ารรวมกลุ่่�ม ไปจนถึึงการขึ้้�นทะเบีียนมาตรฐานผลิิตภััณฑ์ช์ุมุชน และ
การคััดสรรสิินค้้าให้้ได้้รัับดาวล้้วนสร้้างภาระให้้ชาวบ้้าน ในขณะที่่�บทบาทของ 
หน่ว่ยงานรัฐัเป็น็เพีียงผู้้�ให้ค้วามรู้้� ผู้้�ตรวจสอบมาตรฐาน หรือืผู้้�คัดัสรรผลิติภัณัฑ์์ 
มากกว่่าจะเป็็นผู้้�ร่่วมลงทุุนหรืือผู้้�ร่่วมพััฒนา บทความเสนอว่่า การแก้้ปััญหานี้้� 
ต้้องมีีการทบทวนโครงสร้างของโครงสร้างพื้้�นฐานการสร้างสรรค์ (structure 
of creative infrastructure) ให้้ความช่่วยเหลืือทางการเงิินในรููปแบบกองทุุน
โดยตรง ปรัับมุุมมองไม่่ให้้ยึึดติิดว่่าต้้องเป็็นชาวบ้้านที่่�เป็็นผู้้�ผลิิตหลัักเท่่านั้้�น 
และสร้้างกลไกความร่่วมมืือระหว่่างชุุมชน เอกชน และสถาบัันการศึึกษา โดย
มีีหน่่วยงานรััฐเป็็นผู้้�ประสานงานเชิิงรุุก เพื่่�อให้้การแปลงคุุณค่่าทางวััฒนธรรม
ไปสู่่�มููลค่่าทางเศรษฐกิิจเกิิดขึ้้�นได้้จริิง
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และบทความสุุดท้าย คือื “คณะเร่่แสดงช้า้ง: การสร้างพื้้�นที่่�ทางเศรษฐกิิจ
นอกอุุตสาหกรรมการท่องเที่่�ยว” โดย พนา กันัธา ได้แ้สดงให้เ้ห็น็ความขัดัแย้้ง 
เชิิงโครงสร้้างระหว่่างระบบการท่่องเที่่�ยวกระแสหลัักกัับวิิถีีดั้้�งเดิิมของคณะ
เร่่แสดงช้้าง โดยคณะเร่่ถููกกีีดกันออกจากพื้้�นที่่�เศรษฐกิิจหลัักด้้วยสองกลไก
สำคัญั คือื วาทกรรมการอนุุรัักษ์์ที่่�มองว่่าการแสดงช้้างเป็็นการละเมิิดธรรมชาติิ 
ของช้้าง และมาตรฐานการท่องเที่่�ยวที่่�กำหนดรูปแบบการจัดการที่่�คณะเร่่ไม่่
สามารถปฏิบิัตัิติามได้้ ในขณะเดีียวกันัเกิดิปรากฏการณ์ย้อ้นแย้้งที่่�อุตุสาหกรรม
การท่่องเที่่�ยวกลัับต้้องพึ่่�งพาความรู้้�และทัักษะของคณะเร่่อย่่างเข้้มข้้น โดย 
ปางช้า้งทำหน้า้ที่่�เป็น็ “กลไกการดูดูซับั” ที่่�ดึึงทรัพัยากรทั้้�งช้า้ง ควาญ เครือืข่า่ย 
ทางสัังคม และองค์์ความรู้้�จากคณะเร่่ แล้้วแปลงเป็็นสิินค้้าท่่องเที่่�ยวที่่�มีีมููลค่่า
สููงกว่่า โดยไม่่ให้้คณะเร่่ได้้รัับผลประโยชน์์อย่่างเต็็มที่่�

ท่่ามกลางกระบวนการกีีดกันและดููดซัับทรัพยากร คณะเร่่แสดงช้้างได้้
สร้างพื้้�นที่่�ทางเศรษฐกิจิของตนเองผ่า่นการเป็น็ “พื้้�นที่่�เปิดิ” ที่่�มีีลักัษณะตรงข้า้ม 
กับัปางช้า้งในระบบท่อ่งเที่่�ยว คือืไม่แ่ปลกแยกจากวิถิีีชีีวิติชุมุชน ไม่ส่ร้า้งระยะ 
ห่า่งทางสังัคม และไม่ม่ีีการควบคุมุการเข้า้ถึึงอย่า่งเข้ม้งวด ความขัดัแย้ง้นี้้�สะท้อ้น 
ให้้เห็็นการปะทะกัันระหว่่างมาตรฐานสากลที่่�เน้้นการควบคุุม การจััดระเบีียบ
และการสร้างระยะห่่าง กัับวิิถีีท้องถิ่่�นที่่�เน้้นความใกล้้ชิิด การเข้้าถึึงได้้ และ 
ความไม่่เป็น็ทางการ การแปลงคุุณค่า่ทางวััฒนธรรมของคณะเร่่แสดงช้้างให้้เป็็น 
มููลค่าทางเศรษฐกิิจจึึงเกิิดขึ้้�นในพื้้�นที่่�ระหว่่างสองขั้้�วนี้้� โดยชาวคณะเร่่มีีการ
เคลื่่�อนย้า้ยเข้า้-ออกระหว่า่งปางช้า้งและการออกเร่แ่สดงอย่า่งยืดืหยุ่่�น แสดงให้้
เห็็นว่่าเส้้นแบ่่งระหว่่าง “ใน” และ “นอก” ระบบการท่่องเที่่�ยวไม่่ได้้ตายตััว แต่่
มีีการเชื่่�อมโยงและพึ่่�งพากัันอยู่่�ตลอด ปรากฏการณ์์นี้้�ไม่่เพีียงสะท้้อนการแย่่ง
ชิงิผลประโยชน์ท์างเศรษฐกิจิเท่า่นั้้�น แต่ย่ังัแสดงให้เ้ห็น็การลดทอนคุณุค่า่ของ
วิิถีีชีีวิิตท้้องถิ่่�นในนามของการพััฒนาตามมาตรฐานสากลอีีกด้้วย

บทความทั้้�ง 7 ชิ้้�นซ่ึ่�งเป็น็การศึกึษาพื้้�นที่่�ทั่่�วประเทศไทยและมาจากหลาก
หลายสาขาวิิชา กลับัพาเราไปในทิศิทางหรือืข้อ้สรุปุร่ว่มกันัในการทำความเข้า้ใจ
เศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ในสัังคมไทย โดยเฉพาะกระบวนการยกระดัับคุุณค่่าใน 
ท้้องถิ่่�นชุุมชนให้้กลายเป็็นมููลค่่าในระดัับสากล อย่่างไรก็็ดีี การยกระดัับจาก 
คุุณค่่าไปสู่่�มููลค่านั้้�นไม่่ได้้เกิิดขึ้้�นอย่่างเรีียบง่่ายปราศจากความขััดแย้้ง ทว่่า 
เต็็มไปด้้วยความสััมพัันธ์์ทางอำนาจที่่�ไม่่เสมอภาคกััน และเต็็มไปด้้วยความ 
ขัดัแย้้ง ซึ่่�งนำมาสู่่�การต่อรองสารพััดรูปูแบบทั้้�งการต่อ่ระหว่า่งคุณุค่า่แบบต่า่ง ๆ  
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และการต่่อรองระหว่่างคุุณค่่าที่่�มีีอยู่่�กัับมููลค่่าที่่�ถููกครอบลงมา หนัังสืือเล่่มน้ี้� 
เสนอให้้เราพิิจารณากระบวนการยกระดัับคุุณค่่าไปสู่่�มููลค่าผ่่านมโนทัศน์ 
“กระบวนการแปลงมููลค่่า” (valorization) ซึ่่�งจะช่่วยให้้เราเห็็นแง่่มุุมต่่าง ๆ 
เพิ่่�มเติิมขึ้้�นอย่่างมีีนััยสำคััญ

ที่่�มาและลักัษณะอันัย้อ้นแย้ง้ของกระบวนการแปลงมูลูค่า่ในเศรษฐกิจิ
สร้้างสรรค์์

ในงานก่อนหน้้านี้้� ผู้้�เขีียน (เก่่งกิิจ กิิติิเรีียงลาภ 2560; Kitirianglarp 
2017) เสนอว่่า กำเนิิดทุุนนิิยมความรัับรู้้� (cognitive capitalism) ในทศวรรษ 
1970 ได้้นำไปสู่่�การเปลี่่�ยนแปลงสำคััญในโครงสร้้างเศรษฐกิิจโลก (Mourlier 
Boutang 2011; Vercellone 2007) เป็็นจุุดเปลี่่�ยนสำคััญที่่�ทำให้้เกิิดการปรับั 
เปลี่่�ยนจากระบบอุุตสาหกรรมการผลิิตแบบดั้้�งเดิิมไปสู่่�เศรษฐกิิจที่่�ขัับเคลื่่�อน 
ด้้วยความรู้้�และความคิิดสร้้างสรรค์์ ในช่่วงเวลานี้้� โลกเริ่่�มประสบกัับวิิกฤต
เศรษฐกิิจและความท้้าทายของระบบฟอร์์ดิิสต์์ (Fordism) ที่่�เน้้นการผลิิต
สิินค้าเหมืือนกัันในปริิมาณมาก ซึ่่�งไม่่สามารถตอบสนองต่่อความต้้องการขอ 
งผู้้�บริิโภคที่่�เริ่่�มมีีความหลากหลายและซัับซ้้อนมากขึ้้�น ผลลัพธ์์คืือการเปลี่่�ยน
ผ่่านจากสัังคมอุุตสาหกรรมไปสู่่�สัังคมหลัังอุุตสาหกรรม (Post-Industrial 
Society) ที่่�มุ่่�งเน้้นการผลิิตแบบยืืดหยุ่่�น (flexible production) ซ่ึ่�งสามารถปรัับ
เปลี่่�ยนการผลิติให้้สอดคล้้องกัับความต้้องการที่่�แตกต่่างกันัของตลาด (Harvey 
1989; Jessop 1991) พร้้อม ๆ กัับการให้้ความสำคััญกัับภาคบริิการและ
อุุตสาหกรรมเทคโนโลยีี (Berardi 2009; Castells 2010; Dyer-Witherford 
1999, 2015; Fuchs 2014) การเปลี่่�ยนแปลงเหล่่านี้้�ไม่่เพีียงแต่่เปลี่่�ยนรููปแบบ
การผลิิต แต่่ยังัเปลี่่�ยนความสััมพันัธ์ระหว่่างทุนุกับแรงงาน โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�ง
การเพิ่่�มความสำคััญของทุุนมนุุษย์์ (human capital) และความคิิดสร้้างสรรค์์ 
(Reckwitz 2017; Mould 2018) ซึ่่�งนำไปสู่่�การพัฒันาแนวคิดเร่ื่�องลิิขสิทิธิ์์�แบบ
ใหม่่ (new copyright) ที่่�ให้้ความสำคััญกัับการคุ้้�มครองความคิิดสร้้างสรรค์์
และทรััพย์์สิินทางปััญญา (Caffentzis 2013; De Angelis 2007) รวมถึึงการ
ขยายตััวของอุุดมการณ์ว่่าด้้วยการเป็็นผู้้�ประกอบการ (entrepreneurship) 
(Lorusso 2019) อันัเป็็นการวางรากฐานสำคััญให้้กับัการเกิิดขึ้้�นของเศรษฐกิิจ
สร้้างสรรค์์ในเวลาต่่อมา 

พััฒนาการของทุุนนิิยมความรัับรู้้�ในทศวรรษ 1970 นำไปสู่่�การเกิิดขึ้้�น



294

ของเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ในช่่วงทศวรรษ 1990-2000 อย่่างเป็็นรูปธรรม โดย
ในช่ว่งเวลานี้้�แนวคิดิเรื่่�องมูลูค่า่ได้เ้ปลี่่�ยนแปลงอย่า่งมีีนัยัสำคัญั จากเดิมิที่่�มูลูค่า่
มัักผููกโยงกัับการผลิิตสิินค้้าที่่�จัับต้้องได้้หรืือสิ่่�งที่่�เป็็น “วััตถุุ” (material) มาสู่่�
การให้ค้วามสำคัญักับัสิ่่�งที่่�เป็น็อวััตถุ ุ(immaterial) มากขึ้้�น ไม่ว่่า่จะเป็น็ความคิดิ 
ความรู้้�สึึก ประสบการณ์ ์หรือืแม้แ้ต่ว่ัฒันธรรม องค์ป์ระกอบเหล่า่นี้้�เริ่่�มถูกูแปลง 
ให้้กลายเป็็นสิินค้้าที่่�มีีมูลค่าในตลาด (Boltanski and Chiapello 2005; 
Lazzarato 1996; Gorz 2010) กระบวนการแปลงมููลค่่า (valorization) จึึง
มีีบทบาทสำคััญในการกำหนดว่่าอะไรคืือความสร้้างสรรค์์ที่่�มีีคุุณค่่าในเชิิง
เศรษฐกิิจ (Vercellone 2010) โดยกระบวนการแปลงมููลค่่านี้้�อาศััยสถาบััน 
โครงสร้้างพื้้�นฐาน ตััวแสดง และกลไกต่่าง ๆ  ผ่่าน 3 ปฏิิบััติิการของการแปลง
มูลูค่า ซึ่่�งเป็็นกระบวนการที่่�มีีความซับัซ้อ้นและแฝงฝังัอยู่่�ในวิถิีีปฏิิบััติขิองสัังคม 
โดยกระบวนการแปลงมููลค่่านี้้�ไม่่เพีียงแต่่ส่่งผลต่่อการกำหนดคุุณค่่าในเชิิง
เศรษฐกิิจเท่่านั้้�น แต่่ยัังส่่งผลต่อการจัดระเบีียบทางสัังคม การให้้ความหมาย 
และการจัดการกับทรัพยากรทั้้�งที่่�เป็็นวัตถุุและไม่่ใช่่วัตัถุุในสังคมด้ว้ย การเกิิดขึ้้�น 
ของเศรษฐกิิจสร้างสรรค์ในช่วงเวลาน้ี้�จึึงไม่่ใช่่เพีียงการเปลี่่�ยนแปลงทางเศรษฐกิิจ 
เท่่านั้้�น แต่่ยัังเป็็นการเปลี่่�ยนแปลงวิิธีีคิิดและการจััดการกัับคุุณค่่าในสัังคม 
อีีกด้้วย

ข้อ้เสนอในที่่�นี้้�ก็ค็ือื การทำความเข้า้ใจเศรษฐกิจิสร้า้งสรรค์น์ั้้�นต้อ้งเข้า้ใจ
ผ่่านบริิบทของพััฒนาการของระบบทุุนนิยม โดยเฉพาะทุุนนิยมหลัังทศวรรษ 
1970 เป็น็ต้น้มา จากบทความทั้้�งเจ็ด็ชิ้้�นพบว่า่ กระบวนการยกระดับัจากคุณุค่า่ 
ท้้องถิ่่�นไปสู่่�มูลค่าสากลซ่ึ่�งหมายถึึงมููลค่าทางเศรษฐกิิจในตลาดของระบบ 
เศรษฐกิจิสร้้างสรรค์นั้้�นเต็็มไปด้้วยความย้้อนแย้้งภายในตัวเอง ซึ่่�งสะท้้อน 
ความสััมพัันธ์์ทางอำนาจในหลากหลายระดัับของสัังคมไทย

การแปลงมููลค่่าอย่่างเป็็นทางการในระบบเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์เกิิดขึ้้�น 
ในสามระดับัที่่�มีีความสัมัพันัธ์เ์ชื่่�อมโยงกันั ระดับัแรกคือื การมีกีรอบ/ การนับั/ 
การนิิยาม ซึ่่�งทำหน้้าที่่�กำหนดนิยามและขอบเขตว่่าอะไรคืองานสร้างสรรค์ที่่�
มีีคุณค่่า ผ่่านการสร้้างหลัักเกณฑ์์ มาตรฐาน และการจััดประเภทของงาน
สร้้างสรรค์์ต่่าง ๆ  กรอบเหล่่านี้้�มัักถููกกำหนดโดยผู้้�เชี่่�ยวชาญ นัักวิิชาการ หรืือ
สถาบัันที่่�มีีอำนาจทางวััฒนธรรม (Belfiore 2018; Boltanski and Thévenot 
2006) ระดัับที่่�สองคืือ สถาบัันหลััก/โครงสร้้างพื้้�นฐาน ซ่ึ่�งเป็็นองค์์ประกอบ
สำคััญที่่�รองรัับกระบวนการผลิิต จััดจำหน่่าย และเผยแพร่สิินค้าหรืือบริิการ
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สร้้างสรรค์ ไม่่ว่่าจะเป็็นพิิพิิธภััณฑ์์ หอศิิลป์์ สถาบัันการศึึกษา องค์์กรด้้าน
ลิิขสิิทธิ์์� หรืือแพลตฟอร์์มดิิจิิทััลต่าง ๆ สถาบัันเหล่่าน้ี้�มีีอิทธิพลอย่่างมากใน
การกำหนดทิศทางและมููลค่าของงานสร้างสรรค์ในตลาด ระดัับสุุดท้ายคืือ  
ช่่วงต่่อ/ ตัวักลาง ซ่ึ่�งทำหน้า้ที่่�เชื่่�อมโยงระหว่า่งผู้้�ผลิติงานสร้า้งสรรค์ก์ับัผู้้�บริโิภค 
ไม่่ว่่าจะเป็็นภััณฑารัักษ์์ นัักวิิจารณ์์ ผู้้�จััดการศิิลปิิน หรืือแม้้แต่่นัักการตลาด 
ตััวกลางเหล่่าน้ี้�มีีบทบาทสำคััญในการตีีความ นำเสนอ และสร้างการยอมรัับ
ในงานสร้้างสรรค์์ต่่อสาธารณะ (Cossu 2018; Foster and Ocejo 2015; 
Kitirianglarp 2025) ทั้้�ง 3 ระดัับนี้้�ทำงานร่วมกัันในการคัดกรอง ให้้คุุณค่่า 
และกำหนดราคาของงานสร้างสรรค์ในระบบเศรษฐกิิจ โดยมีีลักษณะเป็็น 
กระบวนการที่่�มีีการจัดระเบีียบอย่่างชััดเจนและมีีโครงสร้างเชิิงสถาบัันรองรัับ 
แต่่ในขณะเดีียวกันัก็อ็าจนำไปสู่่�การกีีดกันัหรือืลดทอนคุณุค่า่ของงานสร้า้งสรรค์์
บางประเภทที่่�ไม่่เข้้ากัับกรอบหรืือมาตรฐานที่่�ถููกกำหนดขึ้้�น

ในส่่วนของ 3 ปฏิิบััติิการของการแปลงมููลค่่าซึ่่�งเป็็นกระบวนการที่่�มีี
ความซัับซ้้อนและลึึกซึ้้�งกว่่าการแปลงมููลค่่าอย่่างเป็็นทางการ ประกอบด้้วย
กระบวนการที่่�หลากหลายและเชื่่�อมโยงกััน ปฏิิบััติิการแรกคืือ การสร้้างลำดัับ
ชั้้�น (hierarchy) ซึ่่�งเป็็นกระบวนการที่่�จััดลำดัับความสำคััญและคุุณค่่าของ 
งานสร้างสรรค์ประเภทต่าง ๆ  โดยให้้ความสำคััญกับังานบางประเภทเหนืือกว่า่ 
งานอื่่�น ๆ ผ่่านการสร้้างคำอธิิบาย การจััดหมวดหมู่่� และการให้้รางวััลยกย่่อง  
ปฏิิบััติิการที่่�สองคืือ การดููดซับ (subsumption) เป็็นกระบวนการที่่�ระบบ
ทุนุนิยิมนำเอาคุณุค่า่ ความคิดิสร้า้งสรรค์ ์หรือืนวัตกรรมจากแหล่ง่ต่า่ง ๆ  โดย
เฉพาะจากชุุมชน กลุ่่�มวััฒนธรรมย่่อย หรืือผู้้�สร้้างสรรค์์อิิสระ มาใช้้ประโยชน์์
และสร้างมููลค่่าทางเศรษฐกิิจ บ่่อยครั้้�งที่่�กระบวนการนี้�เกิิดขึ้้�นโดยไม่่มีีการ
ตอบแทนหรืือให้้เครดิิตแก่่แหล่่งที่่�มาอย่่างเหมาะสม และปฏิิบััติิการสุุดท้้าย
คืือ การปกปิิด (concealment) ซึ่่�งเป็็นกระบวนการซ่่อนเร้้นกระบวนการผลิิต
คุุณค่่าที่่�แท้้จริิงไว้้ โดยทำให้้ดููประหนึ่่�งว่่ามููลค่่าทั้้�งหมดเกิิดขึ้้�นบนกิจกรรมที่่� 
เรีียกว่่า “การสร้้างสรรค์์” เท่่านั้้�น การปกปิิดนี้้�ทำให้้เรามองไม่่เห็็นกิิจกรรม
อื่่�น ๆ  ที่่�มีีส่่วนสำคััญในการสร้้างคุุณค่่า ไม่่ว่่าจะเป็็นงานฝีีมืือพื้้�นฐาน การผลิิต
ซ้้ำ หรืือแม้้แต่่แรงงานในภาคการผลิิตและบริิการที่่�สนัับสนุนงานสร้างสรรค์์ 
ปฏิิบััติิการทั้้�งสามน้ี้�ทำงานอย่่างซัับซ้้อนและมัักไม่่ปรากฏให้้เห็็นอย่่างชััดเจน 
(ดููเพิ่่�มเติิม Bhattacharya ed. 2017; Federici 2004; Fraser 2014) แต่่มีี
อิิทธิพลอย่่างมากในการกำหนดว่่าความคิิดสร้้างสรรค์ใดจะได้้รัับการยอมรัับ
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และสามารถสร้างมููลค่่าในระบบเศรษฐกิิจได้้ กระบวนการเหล่่าน้ี้�ไม่่เพีียง 
แต่่ส่่งผลต่่อมููลค่่าทางเศรษฐกิิจเท่่านั้้�น แต่่ยัังมีีผลต่่อการสร้้างอััตลัักษณ์ ์
การให้้คุุณค่่า และการจััดระเบีียบทางสัังคมและวััฒนธรรมอีีกด้้วย

จากบทความทั้้�งเจ็ด็ชิ้้�น เราจะเห็น็ปฏิบิัตัิกิารของกระบวนการแปลงมูลูค่า่
ที่่�ซับัซ้้อน จุดุเริ่่�มต้้นของการแปลงมููลค่าจะวางอยู่่�บนปฏิิบัตัิกิารของการสถาปนา
ลำดัับชั้้�น เช่่น กรณีีของ OTOP ที่่�แรกเริ่่�มดููเหมืือนว่ารััฐเข้้ามามีีบทบาทใน 
การสนัับสนุนให้้เกิิดการสร้้างผลิิตภััณฑ์์และการสร้้างผู้้�ประกอบการแบบรวม 
หมู่่�ในท้้องถิ่่�น ทว่่าสิ่่�งที่่�ตามมาพร้้อมกัันก็็คืือ การสถาปนาลำดัับชั้้�นของพื้้�นที่่� 
สิินค้้า และผู้้�ประกอบการ โดยรััฐใช้้มาตรวัดแบบเดีียวในการกำหนดว่าแต่่ 
ละพื้้�นที่่�จะได้้รัับการสนัับสนุุนไปในลัักษณะใด โดยไม่่ได้้สนใจในการยกระดัับ 
หรืือสร้้างโครงสร้้างมาสนัับสนุุนมากนััก ปรากฏการณ์์นี้้�ก็็คล้้ายคลึึงกัันเมื่่�อ 
คณะเร่่แสดงช้้างซึ่่�งเป็็นบุุคลากรสำคััญของอุุตสาหกรรมการท่่องเที่่�ยว ช้้าง 
ต้้องเผชิิญหน้้ากัับคุุณค่่าและระบบมููลค่่าทั้้�งจากอุุตสาหกรรมการท่่องเที่่�ยว 
กระแสหลัักและจากกระแสการอนุุรัักษ์์ช้้างที่่�โถมทัับเข้้ามา ส่่งผลให้้กิิจกรรม 
ทางเศรษฐกิิจของพวกเขากลายเป็็นกิจกรรมที่่�ไม่่สอดคล้้องกัับมาตรฐาน 
หรืือลำดัับชั้้�นทางศีีลธรรมที่่�สถาปนาตััวอย่่างเข้้มข้้นในสังคมไทย เป็็นต้น 
กระบวนการสร้้างลำดัับชั้้�นนี้้�เองก็็นำมาซ่ึ่�งการเบีียดขัับผู้้�ผลิิตสร้างวััฒนธรรม 
หรืือผู้้�สร้้างสรรค์ในพื้้�นที่่�ให้้ไม่่สามารถเข้้ามามีีส่่วนร่่วมในการกำหนดแนวทาง 
การสร้้างสรรค์์ รวมถึึงพวกเขาเองก็็ยัังถููกมองว่่าไม่่สร้้างสรรค์์ ซึ่่�งในท้าย 
ที่่�สุุด พวกเขาเองก็็มีีส่่วนร่่วมกัับการได้้รัับส่่วนแบ่่งทางเศรษฐกิิจที่่�ขยายขึ้้�น 
เพีียงน้้อยนิิดหรืือแทบจะไม่่ได้้รัับเลย 

	ข้ ้อเสนอของบทความทุุกชิ้้�นก็็คืือ ในขณะที่่�ผู้้�ผลิิตสร้างวััฒนธรรมถููก
จััดวางให้้อยู่่�ในลำดัับชั้้�นที่่�ต่่ำในโครงสร้างของการแปลงมููลค่า แต่่ในความเป็็น
จริิงแล้้ว พวกเขากลัับเป็็นทรัพยากรบุคคลที่่�สำคััญมากในการผลิิตสร้างมููลค่า
ให้้แก่่เศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ในพื้้�นที่่� ภายใต้้สภาวะที่่�ดููเหมืือนย้อนแย้้งนี้้�เองที่่�
กิิจกรรมทางสัังคมและเศรษฐกิิจของพวกเขามัักจะถููกปกปิิดหรืือซ่่อนเอาไว้้ไม่่
ให้ส้ามารถปรากฏได้ ้ไม่่ว่่าพวกเขาจะเป็น็ควาญช้้างที่่�มีีบทบาทในอุตุสาหกรรม
การท่่องเที่่�ยวกระแสหลััก เป็็นคนขัับเคลื่่�อนเมืืองให้้มีีชีีวิิตชีีวา เป็็นผู้้�ผลิิตเสีียง
และดนตรีีสารพััดแบบ เป็็นนัักเล่่าเรื่่�องที่่�เก่่งฉกาจ เป็็นคนที่่�มีีความสามารถ 
และต้้นทุุนทางจิติวิิญญาณ ฯลฯ แต่่พวกเขากลัับไม่่ถูกูมองเห็น็หรืือรับัรู้้�ในฐานะ 
ที่่�เป็น็ผู้้�กระทำการทางเศรษฐกิจิ กระบวนการปกปิดิเช่น่นี้้�เองเป็น็เงื่่�อนไขสำคัญั 
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ของการขูดรีีดมูลค่า ทรััพยากร และแรงงานของพวกเขา แน่่นอนว่ากระบวน 
การขูดรีีดเช่่นนี้�เองก็็ทำให้้เราเห็็นว่า เศรษฐกิิจสร้างสรรค์ที่่�เกิิดขึ้้�นในสังคมที่่� 
เหลื่่�อมล้้ำและไม่ใ่ห้คุ้ณุค่า่ผู้้�ผลิติทางวัฒันธรรมในระดับัฐานรากนั้้�นอาศัยักลไก 
หลากหลายในการดูดซับหรืือดึึงเอาแรงงานของผู้้�คนเหล่่าน้ี้�ไปรวมกัันใน
กระบวนการแปลงมููลค่่าอย่่างไร 

	 กล่่าวโดยสรุปแล้้ว ปฏิิบััติิการทั้้�งสามประการคือปฏิิบััติิการหลัักของ
เศรษฐกิจิสร้า้งสรรค์แ์บบทุนุนิยิมที่่�วางอยู่่�บนความสัมัพันัธ์ท์างอำนาจในสังัคม
ที่่�ไม่่เสมอกัันหรืือเหลื่่�อมล้้ำอย่่างสุุดขั้้�ว ผู้้�ผลิิตทางวััฒนธรรมกลัับถููกผลัักให้้
อยู่่�ต่่ำสุุดของห่่วงโซ่่การผลิิต ทว่าในอีีกด้้านก็อาศััยแรงงานของพวกเขาใน
กระบวนการสร้างมููลค่่าทางเศรษฐกิิจ วิิธีีการเดีียวที่่�จะทำให้้พวกเขายัังคง
อยู่่�ในลำดัับชั้้�นทีีต่่ำสุุดก็็คืือ การปกปิิดกิจกรรมทางสัังคมและเศรษฐกิิจ ซึ่่�งก็็
หมายถึึงกิิจกรรมแห่่งการสร้างสรรค์ของพวกเขาไว้้ไม่่ให้้ถููกมองเห็็นหรืือรัับรู้้� 
ได้้ กลไกของการดูดซัับมููลค่่าอัันเกิิดจากแรงงานเหล่่าน้ี้�เองก็็คืือ ยอดบน 
ปลายสุุดของระบบเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์แบบทุุนนิิยมที่่�คอยดููดซัับและกลืืน 
เอาผลผลิิตที่่�สัังคมร่่วมกัันผลิิตได้้  

กระบวนการแปลงมููลค่าจึึงเป็็นความสััมพัันธ์์ทางอำนาจชุุดหนึ่่�งที่่�ถููก
สร้้างขึ้้�นผ่่านกลไก สถาบััน และปฏิิบััติิการต่่าง ๆ ของมัันซึ่่�งมีีทั้้�งด้้านที่่�ผนวก
เอาคุุณค่่าบางประเภท และคนบางกลุ่่�มเข้้ามา ทว่่าในอีีกด้้านก็็ผลัักไส กีีดกััน 
และทำลายคุุณค่่าประเภทอื่่�น ๆ เราจะพบว่่า ปฏิิบััติิการของการแปลงมููลค่่า 
ดัังกล่่าวนำไปสู่่�การตอบโต้้และการต่อรองจากผู้้�ผลิิตคุุณค่่า (counter-value) 
ในรููปแบบที่่�หลากหลาย รููปแบบแรกของการตอบโต้้คืือ การปฏิิเสธไม่่เข้้าร่่วม
กัับระบบแปลงมููลค่่าและเลืือกที่่�จะสร้างคุุณค่่าแบบใหม่่ของตนเอง ผู้้�ผลิิตที่่�
เลือืกวิธิีีนี้�มักัรวมตััวกันเป็็นกลุ่่�มหรืือเครืือข่า่ยเพื่่�อสร้างพื้้�นที่่�ทางวััฒนธรรมทาง
เลืือก พััฒนาระบบการให้้คุุณค่่าของตนเอง และสร้้างกลไกในการแลกเปลี่่�ยน
ที่่�ไม่่ขึ้้�นอยู่่�กัับกลไกตลาดแบบทุุนนิิยม รููปแบบที่่�สองคืือ การเข้้าร่่วมกัับระบบ
แปลงมููลค่่า แต่่พยายามช่่วงชิิงและปรับเปลี่่�ยนให้้ระบบยอมรัับคุุณค่่าของ 

พวกเขา วิธิีีนี้�อาศััยการทำงานภายในระบบเพื่่�อขยายนิิยามของความสร้างสรรค์ 
เปิดิพื้้�นที่่�ให้ก้ับัรูปูแบบงานที่่�มักัถูกูมองข้า้ม และต่อ่รองเพื่่�อให้ไ้ด้ร้ับัการยอมรับั
และผลตอบแทนที่่�เป็็นธรรมมากขึ้้�น รููปแบบสุุดท้ายคืือความพยายามที่่�จะร้ื้�อ

ถอนหรืือทำลายระบบการแปลงมููลค่่าโดยตรง ซึ่่�งแม้้จะยัังไม่่มีีกรณีีตััวอย่่าง
ในกรณีีที่่�ศึึกษา แต่่ก็็มีีความพยายามในการวิิพากษ์์วิิจารณ์์และเปิิดโปงกลไก
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การทำงานของระบบทุุนนิิยมในเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ การตอบโต้้เหล่่านี้้�แสดง
ให้้เห็็นว่่าผู้้�ผลิิตคุุณค่่าไม่่ได้้เป็็นเพีียงผู้้�ถููกกระทำในระบบเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์
เท่่านั้้�น แต่่ยัังเป็็นผู้้�กระทำการที่่�มีีบทบาทสำคััญในการท้้าทาย ต่่อรอง และ
สร้างทางเลืือกให้้กัับระบบการแปลงมููลค่าอีีกด้้วย ซึ่่�งกระบวนการเหล่่าน้ี้�ไม่่
เพีียงแต่่ส่่งผลต่่อชีีวิิตและการทำงานของผู้้�ผลิิตเท่่านั้้�น แต่่ยัังมีีศัักยภาพใน 
การเปลี่่�ยนแปลงโครงสร้้างของเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ในระยะยาวอีีกด้้วย

จากงานทั้้�งเจ็็ดบทความ เราจะเห็็นรููปแบบการตอบโต้้ของผู้้�ผลิิตต่่อ
กระบวนการแปลงคุุณค่่าปรากฏในหลายรููปแบบ รููปแบบแรก คืือการปฏิิเสธ
ไม่่เข้้าร่่วมระบบและสร้้างคุุณค่่าแบบใหม่่ เช่่น การรักษาพิิธีีกรรมดั้้�งเดิิมใน
กรณีีภูเขาศัักดิ์์�สิิทธิ์์� รููปแบบที่่�สองคืือการเข้้าร่่วมระบบแต่่พยายามช่่วงชิิงและ
ปรัับเปลี่่�ยน เช่่น กลุ่่�ม LGBTQN+ ที่่�เข้้ามามีีบทบาทในพิิธีีกรรมเหยา และ 
รูปูแบบที่่�สาม คือืความพยายามรื้้�อถอนระบบการแปลงมูลูค่า่ เช่น่ การเรีียกร้อ้ง 
ฉัันทามติิใหม่่ในกรณีีท้้าวเวสสุุวรรณ การตอบโต้้เหล่่านี้้�แสดงให้้เห็็นว่่าผู้้�ผลิิต
คุุณค่่าไม่่ได้้เป็็นเพีียงผู้้�ถููกกระทำ แต่่ยัังเป็็นผู้้�กระทำการที่่�มีีบทบาทสำคััญใน
การท้้าทาย ต่่อรอง และสร้้างทางเลืือก ยิ่่�งไปกว่่านั้้�น ในทุุกกรณีีศึึกษา เรา
เห็็นความขััดแย้้งเชิิงโครงสร้้างระหว่่างวิิธีีคิิดของรััฐ/ ทุุน กัับชุุมชน/ ผู้้�ผลิิตใน 
ท้้องถิ่่�น โดยฝ่่ายแรกพยายามกำหนดมาตรฐาน สร้้างหลัักเกณฑ์์ และจััด
ระเบีียบที่่�เอื้้�อต่่อการสร้้างมููลค่่าตามกรอบการพััฒนาสากล ขณะที่่�ฝ่่ายหลัังมีี 
วิิธีีคิิดที่่�เน้้นคุุณค่่าเชิิงอััตลัักษณ์์ ความเป็็นองค์์รวม และความสััมพัันธ์์ทาง 
สังัคม ความขััดแย้้งน้ี้�สะท้้อนให้้เห็็นว่ากระบวนการแปลงคุุณค่่าเป็็นมูลค่าไม่่ได้้
เป็็นเพีียงปรากฏการณ์์ทางเศรษฐกิิจ แต่่ยัังเป็็นสนามของการต่่อสู้้�เชิิงอำนาจ
และการให้้ความหมายในสัังคม
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การตอบโต้้ในรูปแบบต่่าง ๆ ของผู้้�ผลิิตคุุณค่่าก่่อให้้เกิิดผลลััพธ์์และ
ความเปลี่่�ยนแปลงในหลายระดัับ ทั้้�งในระดัับปััจเจกและระดัับโครงสร้้าง การ
ตอบโต้้ที่่�นำไปสู่่�การสร้างปฏิิบััติิการมีีส่วนร่วมและการสร้างคุุณค่่าด้้วยตนเอง
ได้้ก่่อให้้เกิิดพื้้�นที่่�ทางเลืือกและชุุมชนสร้้างสรรค์์ที่่�มีีการแลกเปลี่่�ยนบนฐาน
ของความร่่วมมืือและคุุณค่่าร่่วม มากกว่่าการแข่่งขัันและการแสวงหากำไร
สูงูสุดุ แต่ป่ระเด็น็สำคัญัที่่�ต้อ้งตระหนักัคือื เศรษฐกิจิสร้า้งสรรค์ไ์ม่ไ่ด้เ้ป็น็เพีียง
ปรากฏการณ์ทางวััฒนธรรมหรืือนวัตกรรมแบบฉาบฉวย แต่่เป็็นการปรัับตััว
เชิงิโครงสร้า้งในระยะหน่ึ่�งของระบบทุนุนิยมตอนปลายที่่�พยายามแปลงสิ่่�งที่่�เคย
อยู่่�นอกตลาดให้้กลายเป็็นสิินค้้า ดัังนั้้�น การแก้้ไขปััญหาความไม่่เป็็นธรรมใน
ระบบเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์จึึงไม่่ควรมุ่่�งเน้้นเพีียงการส่่งเสริิมให้้มีีผู้้�สร้้างสรรค์์
มากขึ้้�นหรือืพัฒันาอุุตสาหกรรมสร้างสรรค์เท่า่นั้้�น แต่่ควรมุ่่�งไปที่่�การปฏิริูปูตัวั 
“เศรษฐกิจิ” หรือืระบบที่่�กำหนดมูลูค่า่และกระจายผลประโยชน์ซ่์ึ่�งเป็น็รากฐาน
ของปััญหา (ดูู Banks 2017; Oakley and O’Brien 2016) การเปลี่่�ยนแปลง
ในระดัับโครงสร้้างนี้้�อาจรวมถึึงการปรัับเปลี่่�ยนนโยบายสาธารณะที่่�เกี่่�ยวข้้อง 
กัับงานสร้้างสรรค์์ การพััฒนารููปแบบการให้้ทุุนและการสนัับสนุนที่่�เป็็นธรรม
มากขึ้้�น ตลอดจนการสร้้างวาทกรรมใหม่่เกี่่�ยวกัับคุุณค่่าที่่�ไม่่จำกััดอยู่่�เพีียงมิิติิ
ทางเศรษฐกิิจ (Mould 2018; McRobbie 2016; Raunig, Ray and Wuggening 
eds. 2011; Lorey 2015) 

ข้้อเสนอของหนัังสือืเล่่มนี้้�ก็ค็ือื การแปลงมูลูค่าในเศรษฐกิจิสร้างสรรค์เป็็น 
กระบวนการเชิงิโครงสร้า้งที่่�ซับัซ้อ้นและทรงอำนาจ ซึ่่�งไม่่เพีียงแต่เ่ปลี่่�ยนแปลง 
มูลูค่า่ทางเศรษฐกิจิ หากยังัส่ง่ผลกระทบอย่า่งลึึกซึ้้�งต่อ่ระบบคุณุค่า่ อัตัลักัษณ์์ 
และความสัมัพันัธ์ท์างสังัคม โดยอาศัยักลไกสำคัญัสามประการ ได้แ้ก่ ่การสร้า้ง 
ลำดับัชั้้�นทางคุณุค่า่ การดูดูซับัคุณุค่า่จากแหล่ง่ต่า่ง ๆ  และการปกปิดิกระบวนการ 
ผลิิตที่่�แท้้จริิง กระบวนการนี้�มัักก่่อให้้เกิิดการกีีดกัน เบีียดขับ และลดทอน
คุุณค่่าดั้้�งเดิิมของชุุมชนและวััฒนธรรม รวมถึึงการกดทัับและปรามผู้้�ผลิิตและ
ผู้้�สร้้างสรรค์์คุุณค่่าที่่�แตกต่่างออกไป อย่่างไรก็็ดีี ผู้้�ผลิิตคุุณค่่าก็็ไม่่ได้้เป็็นเพีียง
ผู้้�ถููกกระทำ หากแต่่ยัังมีีพลังในการต่อรอง สร้้างพื้้�นที่่�ทางเลืือก และท้้าทาย
ระบบอย่่างต่่อเนื่่�อง ดัังนั้้�น การพััฒนาเศรษฐกิิจสร้้างสรรค์์ในสัังคมไทยจึึงไม่่
ควรหยุุดเพีียงแค่่การส่่งเสริิมอุุตสาหกรรมสร้้างสรรค์์ที่่�อยู่่�บนยอดสููงสุุดของ
ระบบเศรษฐกิิจเท่่านั้้�น แต่่ต้้องมุ่่�งปฏิิรููประบบที่่�สร้้างความไม่่เป็็นธรรมในการ
กำหนดและกระจายมููลค่่าอย่่างรากฐาน
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เกี่ยวกับผู้เขียน

กัลัย์วดีี เรืืองเดช จบปริิญญาเอกด้า้นประวััติศิาสตร์์ จากภาควิชิาประวััติศิาสตร์์ 
คณะมนุุษยศาสตร์์ มหาวิิทยาลััยเชีียงใหม่่ ปััจจุุบัันเป็็นอาจารย์์ประจำ สัังกััด 
หลักัสูตูรประวัตัิศิาสตร์์เพื่่�อการสื่่�อสารสังัคม คณะมนุุษยศาสตร์์และสังัคมศาสตร์์ 
มหาวิิทยาลััยราชภััฏสงขลา มีีความสนใจทางวิิชาการเกี่่�ยวกับประวััติิศาสตร์์
ชุุมชน/ ท้้องถิ่่�น และประวััติิศาสตร์์เศรษฐกิิจ

เก่ง่กิจิ กิติิเิรียีงลาภ รองศาสตราจารย์ ์(สังัคมวิทิยา) ประจำคณะสังัคมศาสตร์์ 
มหาวิิทยาลััยเชีียงใหม่่ สนใจศึึกษาวััฒนธรรมในระบบทุุนนิยม บทบาทของ
แรงงานและการเปลี่่�ยนแปลงของรููปแบบการทำงาน มีีผลงานหนัังสืือหลาย
เล่่ม อาทิิ Autonomia (2560) Anthropocene (2566) โลกหลากสายพัันธุ์์� 
(2567) และมานุุษยวิิทยาที่่�ปรากฏ (2567) และมีีงานวิจัิัยสนามที่่�เกี่่�ยวข้องกัับ
การค้า้วัวัข้า้มแดน การเมือืงของศิลิปินิ รวมถึึงความคิดิเชิงินิเิวศวิทิยาในอินิเดีีย 

ฐานิิดา บุุญวรรโณ จบปริิญญาเอกทางมานุุษยวิิทยาจาก Aix-Marseille 
Université สาธารณรััฐฝรั่่�งเศส ปัจัจุุบันัเป็็นอาจารย์ประจำภาควิชิาสัังคมวิทิยา
และมานุุษยวิิทยา คณะรััฐศาสตร์์ จุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััย สนใจศึึกษาเรื่่�อง
การเปลี่่�ยนแปลงทางสังัคมและวัฒันธรรมในต่า่งจังัหวัดั มีีผลงานหนังัสือืหลาย
เล่่ม อาทิิ หมุุนนาฬิิกาสู่่�เวลาทางสัังคม (2563) รวมถึึงยัังเป็็นผู้้�แปลหนัังสืือ 
ระเบีียบของวาทกรรม (2565) ของมิิเชล ฟููโกต์์ จากภาษาฝรั่่�งเศส

ธีีรพงศ์์ เกตุุมณีี จบการศึึกษาระดัับปริิญญาเอก สาขาวิิชาสัังคมวิิทยาและ
มานุุษยวิิทยา คณะสัังคมศาสตร์์ มหาวิิทยาลััยเชีียงใหม่่ ภายใต้้การสนัับสนุุน
ทุุนโครงการปริิญญาเอกกาญจนาภิิเษก รุ่่�นที่่� 22 และได้้เข้้าร่่วมแลกเปลี่่�ยน
การศึึกษาวิิจััย ณ Graduate School of Asian and African Area Studies 
(ASAFAS), Kyoto University, ประเทศญี่่�ปุ่่�น ปััจจุุบัันดำรงตำแหน่่งนัักวิิจััย
เชิิงรุุก สำนัักงานบริิหารวิิจััย มหาวิิทยาลััยเชีียงใหม่่ มีีความสนใจการประเด็็น
การวิิจััยที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับสัังคมวิิทยาการเงิิน และมานุุษยวิิทยาดิิจิิทััล
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ภััทริิยา คงธนะ จบการศึึกษาระดัับปริิญญาเอก สาขาวิิชาสัังคมวิิทยาและ
มานุุษยวิิทยา คณะสัังคมศาสตร์์ มหาวิิทยาลััยเชีียงใหม่่ ภายใต้้การสนัับสนุุน
ทุุนโครงการปริิญญาเอกกาญจนาภิิเษก รุ่่�นที่่� 21 และได้้เข้้าร่่วมแลกเปลี่่�ยน
การศึึกษาวิิจััย ณ Graduate School of Asian and African Area Studies 
(ASAFAS), Kyoto University, ประเทศญี่่�ปุ่่�น ปััจจุุบัันเป็็นนัักวิิจััยอิิสระ และ
อาจารย์์พิิเศษ คณะศิิลปศาสตร์์ มหาวิิทยาลััยแม่่โจ้้ มีีความสนใจการประเด็็น
การวิิจััยที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับมานุุษยวิิทยาศาสนาและความเชื่่�อ โดยเฉพาะมิิติิด้้าน
ความเชื่่�อ พิิธีีกรรม ในสัังคมไทยร่่วมสมััย

พิิชชาภา ทุุมดีี จบการศึึกษาระดัับปริิญญาตรีี สาขาวิิชาภาษาจีีน จากคณะ
อัักษรศาสตร์์ จุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััย ระดัับปริิญญาโท สาขาสัังคมวิิทยา
และมานุุษยวิิทยา คณะสัังคมศาสตร์์ มหาวิิทยาลััยเชีียงใหม่่ สนใจประเด็็น
พลวัตของกระบวนการสร้างความเป็็นจีีน อิิทธิพลจีีนในไทย เมืืองสร้างสรรค์ 
และ gentrification

พนา กัันธา จบการศึึกษาระดัับปริิญญาตรีีสาขาสื่่�อศิิลปะและการออกแบบ
สื่่�อ ปริิญญาโทสาขาสัังคมวิิทยาและมานุุษยวิิทยาจากมหาวิิทยาลััยเชีียงใหม่่ 
มีีความสนใจทางวิิชาการเกี่่�ยวกัับความสััมพัันธ์์ระหว่่างมนุุษย์์กัับสััตว์์และ
การเมืืองของความสััมพัันธ์ระหว่่างมนุุษย์์กัับสััตว์์ที่่�แตกต่่างหลากหลาย 
ผลงานวิิชาการล่่าสุุด อาทิิ บทความในหนัังสืือ ปรััชญาหมา: และสััตว์์ศึึกษาที่่�

มีี(ห)ม(า)นุุษย์์เป็็นศููนย์์กลาง (2568) หนัังสืือ โลกหลากสายพัันธุ์์� (2567) 
และบทความในหนัังสืือ มานุุษยวิิทยาพ้้นมนุุษย์์ (2565) ปััจจุุบัันทำงานใน
ฐานะนัักวิิจััยยุุทธศาสตร์์เชิิงรุุก สัังกััดสำนัักงานบริิหารงานวิิจััย มหาวิิทยาลััย
เชีียงใหม่่ และกำลัังทำงานวิิจััยเกี่่�ยวกับการเมืืองของความสััมพัันธ์ระหว่่างคน
กัับช้้างในบริิบทการท่่องเที่่�ยว
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ฟรานซีีส นัันตะสุุคนธ์์ เป็็นผู้้�ช่วยศาสตราจารย์ ประจำภาควิิชานาฏยสัังคีีต 
คณะอัักษรศาสตร์์ มหาวิิทยาลััยศิิลปากร มีีความสนใจทางการวิิจััยครอบคลุุม
ทฤษฎีีดนตรีีวิิทยา ประวััติิศาสตร์์ดนตรีี และการประพัันธ์เพลงร่่วมสมัย 
ครอบคลุุมการศึึกษาทางชาติิพัันธุ์์�และดนตรีีวิิทยาในจังหวััดภาคตะวัันตกของ
ไทย รวมถึึงการวิิเคราะห์์เชิิงประวััติิศาสตร์์ของวรรณกรรมดนตรีีสยาม ซึ่่�ง
แสดงถึึงความสนใจในการศึึกษาดนตรีีข้ามสาขา ทั้้�งดนตรีีไทยและตะวัันตก 
ปััจจุุบัันอยู่่�ระหว่่างดำเนิินโครงการวิิจััยสำคััญหลายโครงการที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับ 
การศึึกษาประวััติิศาสตร์์ดนตรีีสมััยนิิยม แนวทางการพััฒนาเมืืองดนตรีี และ
การพััฒนาระบบนิิเวศดิิจิิทััลด้้านดนตรีีสำหรัับประเทศไทย

วััชรวุุฒิิ ซื่่�อสััตย์์ จบการศึึกษาระดัับปริิญญาเอก สาขาวิิชาเอเชีียตะวัันออก 
เฉีียงใต้้ศึึกษา จากคณะสัังคมศาสตร์์ มหาวิิทยาลััยนเรศวร ภายใต้้การ
สนัับสนุุนทุุนโครงการปริิญญาเอกกาญจนาภิิเษก รุ่่�นที่่� 15 และได้้เข้้าร่่วมแลก
เปลี่่�ยนการศึึกษาวิิจััย ณ สถาบัันเอเชีียแอฟริิกาศึึกษา มหาวิิทยาลััยฮััมบวร์์ค 
ประเทศเยอรมนีี ปัจัจุุบันัดำรงตำแหน่่งอาจารย์ประจำภาควิชิาสัังคมวิทิยาและ
มานุุษยวิิทยา คณะมนุุษยศาสตร์์และสัังคมศาสตร์์ มหาวิิทยาลััยมหาสารคาม 
มีีความสนใจการประเด็็นการวิิจััยที่่�เกี่่�ยวข้องกัับเพศวิิถีี และกะเทยศึึกษา ใน
บริิบทของสัังคมไทย โดยเฉพาะมิิติิด้้าน พิิธีีกรรม และภููมิิปััญญาท้้องถิ่่�นของ
กะเทยในสัังคมอีีสาน

อนุุชิิต สิิงห์์สุุวรรณ จบการศึึกษาระดัับปริิญญาเอก หลัักสููตรปรััชญา
ดุุษฎีีบัณฑิิต สาขาวิิชาเอเชีียตะวัันออกเฉีียงใต้้ศึึกษา คณะสัังคมศาสตร์์ 
มหาวิทิยาลััยนเรศวร ปัจัจุุบันัเป็น็อาจารย์ สังักััดสาขาวิชิานวัตักรรมการพัฒันา 
คณะศิลิปศาสตร์แ์ละวิทิยาศาสตร์ ์มหาวิทิยาลัยันครพนม มีีความสนใจเกี่่�ยวกับั 
ประวััติิศาสตร์์ท้้องถิ่่�นภาคอีีสาน การจัดการวัฒนธรรม การจัดการท่องเที่่�ยว
โดยชุุมชน รวมถึึงตำนาน พิิธีีกรรม และความเชื่ิิ��อของผู้้�คนระดัับล่่าง




